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Kultarabal a Civilizacioba

Vitairat

m Az ezredforduld tdjén, mintegy a kerek évszam jelké-
pes erejét demonstrélva, kezdtek megszaporodni a Kul-
tara-féltd irdsok, melyek kulturélis stratégidk megfogal-
mazésaval foglalkoztak. 1999-ben jelent megJan Assman
szemnyitogat6 konyve, A kulturdlis emlékezet. A Magyar
Miuvelédési Intézet folydirata kiilonszdmot szentelt a té-
manak (Szin - Kézdsségi Miivelddés, 2007. junius). Orosz
Istvan akadémikustirsam egyik irdséban kulturalis
gyarmatositdsrol beszél.' Egy mésikban a Kultarat a hajé
tékestlyahoz hasonlitja. Andrasfalvy Bertalan a 2013-as
nagy arviz kapcsan Egyiitt élni a vizzel cimmel ir a hagyo-
manyos vizkulttra jelentéségérdl (azokrél a vissza nem
térd idokrol, amikor a miivel6dés a gazdasagtol — értsd:
foldmiiveléstdl) még elvalaszthatatlan, azaz sz6 szerint
yszerves” volt.” Hogy a politikai erétér egy mésik sarké-
rol idézzek: Tamds Gaspar Miklos negativ jovoképéhez a
kovetkezdket sorolja a (nem csak magyar) jelenkori vildg
bajaiként, az okologiai tragédiit, a példatlan egyenlét-
lenséget és a magas kultura haléltusajat.’

Jomagam 1998-ban, még NKA-elnokké valé kine-
vezésem el6tt, fejeztem be egy hosszabb lélegzett irdst
e targyban A kultira genetikdja cimmel.* Eltekint-
ve az NKA-elnoki szereppel oOhatatlanul egyiitt jard
ykultarpolitizdlastél”, amelynek elméleti alapvetése az
elsé ciklusom (1998-2002) idején adott interjikban s
az NKA évkonyveiben lelheto £6l, két stratégidt magam
is irtam, tovabba sok r6évidebb lélegzetti Kultra téma-
ju irds is megjelent t6lem azoéta. Cimlistajuk és kozilik
egy-kettd nyilt honlapomon megtaldlhato.

A Kultura és Civilizdcio segitség az élet nehézségeivel
szemben, mégis azt tapasztaljuk, hogy sok tekintetben el-
lentétei egymadsnak, rdadasul folborult az egyensuly kette-
jiik kézott az utobbi javdra, s emiatt a Kultdra egyre tobb
sajdtossaga vész el. Spengler joslata beteljesiilt. E jelensé-
get, anélkiil, hogy értenék mélyebb 6sszefiiggéseit, egyesek
pozitivnak tekintik, én azonban neveltetésembdl, hivatd-
sombol és életkorombdl kovetkezden nagy veszteségnek

érzem. A Kultura dtvaltozdsa, a nagy Paradigmaviltés ki-
hat a miivészetekre, keményebben fogalmazva: tetten ér-
hetd a miivészetek vélsagiban. A Civilizdcié kezdi f6lfalni,
elemészteni, na jo, hasznéljunk baratsagosabb szot: beol-
vasztani a Kulturat. Ezért is keverik sokan ossze a két fogal-
mat.’ A pénziigyi rengés, amely megrazta a nyugati viligot,
csupén egy valdsigos vilagvége, korszakvaltas egyik tiine-
te. Nagyobb veszély a globalis folmelegedés, ami egyel6re
csak a szakembereket aggasztja igazan, jollehet egész vild-
gunkat 4t fogja rendezni. Végét jarja az a Kultdra, amelyre
afehér ember annyira biiszke, és ez a vég Civilizécidnkat is,
mely hal6dé Kulturank fajzata, szintén a létében fenyegeti.
A véltozés ezért is jar valsiggal, és érdemli meg szintén a
nagy kezdébettit. Olyan méret(i valtozasnak vagyunk okai
és alanyai, amilyenre nincs példa a Térténelemben.

Az alabbi ellentétparok a hozzajuk fiizott értelmezésekkel
a két fogalom kozti tartalmi kiilonbségeket probaljak érzé-
keltetni, amelyekbél kiolvashatok a jelenkori tendenciak,
a folyamatban 1év6 véltozasok, jo esetben csak hangsuly-
eltolddasok. Szembeallitidsaim sarkosak, inkabb a Kultdra
és Civilizaci6 atlagemberre gyakorolt hatdsira értenddk.
Akulturilis elitekre egyel6re nem annyira. Ilyen vegytiszta
formaban nincs sem Kulttra, sem Civilizacié (szerencsére).
Sé6t, a Kultdranak vannak civilizdcids megnyilvanuldsai
(> otthonteremtés), és viszont (> akozbeszédben a minden-
napok Kultardjaba sorolt jelenségek, amilyen a viselkedési
kultdra: civilizalt viselkedés). A valésdgban még ma is sok
kéztes drnyalat enyhiti az ellentmondést.

Kultdra Civilizdcié
Agrdr, népi, vidéki, falusi Vidrosi, polgdri, urbdnus
AKultura alapjaiban népi, falusi, mezévérosi természetd,
hagyomdnyosan a mezégazdasdghoz, paraszti életforma-
hoz kétott. (> Lat. colo 3, colui, cultus, foldet muvel, lakik,
gondolkodik, gondot visel, ellat, diszit, nemesit, kimtvel,
iinnepet il tisztel, szentként imad.) Az emberiség tal-
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nyomo hényada az ipari forradalomig, Magyarorszagon
a nagy tobbség a méasodik téeszcsésitési hullamig, agrar-
tarsadalomban élt — az Gr éppen gy, mint a paraszt. Az
a vidék, amely a hagyomanyos Kultura alapjaul szolgalt,
ma mdr szinte sehol sem természetes formdjiban létezik.
A Civiliz4ci6 vérosi taldlmany. (> Lat. civitas, polgarsag,
kozség, varos, llam.)

Orikletes, genetikus (dllati miilthsl) Kitaldlt

Abbol kiindulva, hogy ember és dllat kozott sokkal kevés-
bé éles a hatarvonal, mint korabban hittiik, 4llitom, hogy a
Kultdra allati 6rokségiink. Kulturdlisnak nevezhet6 jegyei
vannak az dllati kommunikacionak, egytittmikodésnek,
dlcazdsnak, bevésédésnek, jatéknak, otthonépitésnek,

utdnzdsnak, utédnevelésnek, ritudlis viselkedésnek. Kiilo-

nosen szép példakkal szolgélnak a madarak. (Enek, duett,
nészruha, ndsztanc, diirgés, fészek-, lugasépités.)° Az allati
Kultira jorészt 6rokletes, kisebb mértékben a nevelésnek
koészonhetd. Az emberi fajt tekintve a kulturalis, esztétikai
igény (pl. a szépre, énekre, mesélésre, tancra) szintén egye-
temlegesnek és orokletesnek tiinik. A hagyomadny jelenté-
sébe ez akétjelzd is beleértendd.

A Civilizéci6 éllati el6képeinek a rovarallamot szokés
tekinteni (> Madach Falansztere, Huxley Szép 1] vildga).
Az azonban nem 4allithat, hogy az evolucids ldncot at-
ugorva a termeszek, hangyak, méhek mintdjéra teremtett
Civilizdciot az ember.” Az 6sszehasonlitds mindenesetre
némiképp elitéld jellegii az utobbira nézve.

Zirt (konzervativ)®
Nemzeti, etnikai, helyi

Nyitott (liberdlis)
Birodalmi, globdlis

A Kultardk az egyre fejlettebb kommunikaciés hélé-
zatoknak koszonhetéen gyorsuld ttemben veszitik el
sajatossagaikat. A ,webek” szolgaltdk régen is a biroda-
lomépitést, vilagvallasok elterjedését. Az informaciok
szabad dramldsa homogenizal. ,Multikulti” nincs, csak a
felszinen, a szlogen szintjén, 6sszemosodds van. A mon-
dottakbol (is) kévetkeznek az aldbbi kiilonbségek.

Hagyomdnytisztelet Szabadulni vdgyds a multtdl
A legrombolobb utépia, a kommunizmus internacio-
nalista himnusza a ,multat végképp elt6rolni” inditot-
ta hadait. A globalis d4ruhdzldncok hasonlé szellemben

hirdetnek: ,Vegyél ujat! Dobd el a régit!” El is kell dob-
ni, mert drujuk gyorsan elavul, és egyre rovidebb élet-
tartama. A fejléddést a korszert” értelmezés nem szer-
ves folyamatként fogja f6l, és még csak nem is a koztes
hegeli ,megsziintetve-megérizve folemeltetés” elve sze-
rint, hanem az el6zmények tagaddsanak, cafolatinak
lancolataként. Ily médon a jelen nem a mult folytatédsa,
és ajove elézménye, hanem elszigetelt jelenség. (Mint a
digitélis éra 4ltal mutatott idépont.)
Allandésig Gyorsuld vdltozdsok
Az Skori Egyiptom hédromezer éves torténetében a mai
szemlél6 alig érzékeli a valtozdsokat. Amit az egyiptomi-
ak az 6rokkévalosdgnak szantak, azt igyekeztek ellendl-



16vé tenni az id6vel szemben. Mar Virkonyi Néndor és
egy altala idézett szerzé amultak a logikaval ellentétes
folyamaton, hogy az id6é haladdsaval egyre jobb szersza-
mok birtokdban, egyre puhabb anyaggal dolgoznak a
miivészek.” A rézkori szobrisz még a legkeményebb gré-
nitot faragta, Schadr Erzsébet megelégedett a hungaro-
cellel - Vérkonyi megérte ezt! —, Korosényi Tamdsnak a
papirpép is jo volt. Ez fejlédésnek tekintend4?

Nevezziik csak valtozdsnak. A fejlédés, a ,haladas” 19.
szazadi eszméje'® klasszikus civilizatori idea (> pozitiviz-
mus, evolucionista torténelemszemlélet; Hegel, Darwin,
Marx, Spencer). Egyiranyu folyamatokban gondolkodva
ma mar jobbdra csak tudomanyos, technikai, technologi-
ai fejlédésrél beszélhetiink (a mivészetek terén régéta),
amelynek a tempodja egyre gyorsabb, az informatikaban
mar-mér robbandsszert. Az Gjabb és gjabb taldlmanyok
— pl. a hordozdk terén — egyre gyorsabb utemben szorit-
jak ki a piacrdl elédeiket. A filmet a vided, mindkettSt a
DVD, azt a Blu-ray. A go slow, slow down mozgalmak pro-
baljak fékezni a gyorsulast.
Orék visszatérés Egyirdnytsdg
A parasztot a torténelmi ditumok, maga a torténelem,
vagyis az id6szamitds hidegen hagyjak. Annal fontosabb a
szdmdra a naptdri rend, amely a természet korforgdsat tinne-
pekkel szakaszolja, és igazodasul szolgal vetéshez, miivelés-
hez, betakaritishoz. Ehhez meg kellett ismernie az égites-
tek jardsat. Ezért indul minden Kultara és Civilizacio fejlett
megalit-csillagdszattal, amelynek a naptir megalkotdsaval
ledldozott, kiilonben is idékozben tortént egy és mas. EI6bb
a vas folfedezése valtoztatta meg az ember érdeklédésének
aziranyat, késobb az elektromossag, amely akozonséges ha-
landé szdméra lithatatlannd tette az égboltot.

A legutjabb kor diktaturdi csak torténelmi id6vel szé-
moltak, szdimukra az id§ irreverzibilis, s az dhitott cél
felé tart. A kommunizmus a f6ldi paradicsomot hirdet-
te, a szabad szellemeknek diktalé Fukuyama a Torténe-
lem végét. A fundamentalista kereszténység dtmenet e
tekintetben, hasznossdga okdn megszentelte és magdaé-
v tette a megorokolt dsi parasztnaptart, de ideologiku-
san maga is egy vilagvégét hirdet.

Az 1ok kdrforgds még él benniink (és a hagyomanyos
6rék szdmlapjan). Az irreverzibilitdssal nem tud mit kez-
deni az egyszeri ember (a digitalis karérdknak nem lett
sikeriik). A mai hanyatl4s kordban 14j idéfogalom hédit,
az 6rok jelen idd. Az, ami a televiziénézés és az interne-
tezés velejréja. A mai ember naptara a miisorujsag, 6 az
éppen nézett tévémiisor, portdl jelen idejében létezik.

Evidencidk Minden megkérddjelezhets
Identitdsunkat evidencidk hatdrozzdk meg. Magatdl
értet6d6, hogy magyar vagyok. Ez nekem evidencia,
vagyis evidentitds. A tarsadalomtudos P. R. Hofstitter
irja a 20-as években:

»Egy tdrsadalmi rendszer evidencidinak osszességét
az illeté térsadalmi rendszer kultdrajanak nevezzik.™
A Kultura mellett a Civilizacié bizonyos elemei is az evi-
dencidk korébe tartoznak. Tovabb4, ami evidens, nem
feltétleniil belsé keletkezésti, lehet atvétel is. (Mint a
neve is mutatja, ilyen az angol vécé.)

A szellemes megallapitds persze mdra szintén érvényét
vesztette. Azok az evidencidk, amelyek egykor a magyar
nemzet tagjainak a tulnyomd tobbségét Gsszekototték,
vészesen megfogyatkoztak, az anyanyelv jé-rossz haszna-
latan kivil. Az evidencidk szdmanak csokkenése az illet$
tarsadalom betegségérdl, integritdsanak meggyengiilésérol
drulkodik. Ma mar magyarnak lenni sem magatdl értet6do.
(> ,Magyarkodas”, a 2004. dec. 5-i népszavazas eredménye.)

Jellemz6 a konzervativ és liberdlis viszonyulds az dl-
lamhoz, nemzethez mint ,tirsadalmi rendszer’-hez.
A konzervativok erdsitenék e kettét, a liberalisok lebon-
tanak. Persze egy nagyobb rendszerbe, most pl. az Eurd-
pai Egyesiilt Allamokba valé beolvasztis szandékaval.
Bekapcsols (miivel6dés) Kikapcsolé (szérakozds)
A Kultura hagyomdnyos mitivelésének a célja, hogy a be-
fogadot bekapcsolja, beavassa sziikebb-tdgabb kozossé-
gének a miiveltségébe, és annak gyakorlott miiveléjévé
tegye. Ez hajdan konnyen ment, mert a k6z6s munkara
épiilt. A népmuvészetbdl véve példat, husvétkor minden
ldny, asszony festett tojast, nem a vasdrba mentek himes
tojést venni. Tehetségiik szerint alkalmaztik a kozosség
megtanult motivumkincsét. A Civilizacié miivelédése
inkébb kikapcsolé. Munka utin pihenésképpen széra-
kozom. Szérakozom, azaz szétszérom magam, mulatok,
hogy miiljék az id6. Nem gyarapodom, hanem fogyasz-
tok. Nem én énekelek, hanem a kéz6nség soraiban tlve
hallgatom madsok szinpadrol, képerny6rol sz6lé énekét.
(A Himnuszt is csak hallgatom, igaz, legaldbb 4llva.)

Munkaalapii é16 Kultira
Szérakozdsalapii ,muzedlis” Kultiira

Hagyoményosan a Kultdra a munka és az iinnep része
volt. (> Hésziodosz: Munkdk és napok, Ovidius: Fasti.)
A civilizélt ember Kultaraja elkilonil a munkatol, ami-
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nek mdr alig van becsiilete, keveseknek okoz 6romet; kii-
l6n is innepel, és rendszerint kiilon szérakozik, ha mégis
osszefonodik a kettd, tobbnyire csak nézéként, fogyasz-
toként a részese. (> Augusztus 20-i programok.) A széra-
kozas legszinvonalasabb formdja a halott Kulturaval valé
ismerkedés. Ilyen a muzeumlatogatds. Maga a mizeum
civilizdciés taldlmdny. Jellemz6en a reneszansz idején
kezdenek régiségeket gytjteni. E kornak nem teljesen
eredeti a Kulturaja, hanem egyfajta merités a régiségbdl.
De ez csak a szellemre vonatkozik, a technika, példdnk
esetében az olaj-vészon, forradalmi taldlmany.

Negativum: a mazeumok, altaldban a kulturalis 6rok-
ség irdnti megnovekedett érdeklédés a kortars miivésze-
tek valsagat, az irdntuk valé érdektelenséget is jelzi. Els
Kulturaban a mii nem értékes disztdrgy csupan, hanem
funkcionilis (hasznlati vagy szertartasi) kellék.

A muzeilis érdeklédés fejez6dik ki a zenehallgatasi
szokdsokban. Bachnak, Mozartnak azért kellett hatal-
mas életmtivet 1étrehoznia, mert kortarsaik sajat koruk
zenéjét akartdk hallani. Bachot haldla utdin hamarosan el
is felejtették, s ennek ugyanez volt az oka. Mendelssohn-
nak — egy 4j (a civilizalt) gondolkoddsmédnak — kellett
eljonnie, hogy Bachot az utokor befogadja. A kortars ko-
moly zenének ma sokkal kisebb a tabora, mint a 18-19.
szdzadi klasszikusoknak. Operaszerzék, kiilondsen
Wagner esetében érezni, f6leglatni a gorcsos igyekezetet,
hogy miiveiket 21. szdzadivd operaljik. Korunk sikeres
zenéje arockzene lenne?

Mindenki miiveli (aktiv)
befogado

Profi miiveli, a tobbi passziv

A hagyoményos Kulturat mindenki miiveli, a szinvonal-
tol fiiggetleniil. A mi kulturalis életiinkben a szerepek
egyre inkdbb megoszlanak. Magas szinvonalon a profi
miveli (tudds, tanar, orvos, mivész, sportold). A tobbiek
passziv haszonélvezdk. Koztes szerep jut a kisszdmu ak-
tivamatornek, akik koziil csak ritkdn emelkedik a profik
kozé egy-egy kivalasztott. (> Ki mit tud?)

Kozdsségi (csalddcentrikus) Individudlis, elidegenedett
A Kulttra a kozosség tagjava tesz. A kozosség legkisebb
egysége a csaldd, az egyed életében az elsé kozosség-
szervezd. A csalddban tanul meg a gyerek jarni, beszélni,
tanul erkélcsét, a csalad igazitja el az élet dolgaiban, ott
hall elészor dalt, mesét. A csaldd intézménye valsigban
van. Az egyénkozpontu liberdlis ideolégia a néi egyen-
jogusig megvalositasat csak az anyasag lemindsitésével

tudja elképzelni. (A gyermeket varé nd manapsig nem
varandés, nem &ldott dllapotban van, hanem terhes.)

A nagyvéros nem kedvez a kdzdsségi létnek. (> David
Riesman: A magdnyos tomeg.) A magany és elidegenedés
civilizacids jelenség. Az elleniik életre hivott kisk6z0ssé-
gi formdk: iskoldk, munkahely, partok, klubok, egyesii-
letek részteriileteken mikddnek, nem szovik at az egész
életet. Kivéve a fiatalok szubkulturdit. A modern Civili-
z4cié magdnyos szorakozasa a televizié volt a netes ha-
l6zatokig. A kozosségi portélok hallatlan sikere jelzi az
emberek k6z0sség iranti igényét.
Befogado Kidraszté
A hagyomanyos Kulturdba az egyén belesziiletik. A ,ké-
szen kapott” muveltség a kornyezethez valé alkalmaz-
kodasra készteti. Ez nemcsak a sztikebb tarsadalmi koze-
géhez, hanem a természethez, a magasabb elvekhez valé
igazodast is jelenti, amin nehéz véltoztatni. A civilizitor a
sajat vigyainak, igényeinek, érdekeinek rendel ali mindent.
Régi vigyunk ez. Isten szdjéba adja parancsként a vagyit:
»Szaporodjatok és sokasodjatok, és toltsétek be a foldet és
hajtsdtok birodalmatok ald.” (Mézes, Teremtés kinyve, 28
[Karoli Gaspar forditisa]) Atokka lett az 4ld4s.

Szellemi Anyagi

Az igazodési kényszer a ,felsébbséghez” (a genetikus
programhoz, természeti torvényekhez, az istenek aka-
ratdhoz) sziilte a Kulttra legmagasabb rendt forméjat,
a kultuszt. A hagyoményos Kulturaban azonban a spi-
ritudlis gyakorlatias (értelmes célt) is volt, legféljebb
meg nem értett és kontaminalddott szimbdélumrend-
szere mutatja babonds zagyvasdgnak. Ez j6 érv az em-
bernek ahhoz, hogy skrupulusok nélkiil a materidlis
foldi javak utin vesse magat.
Vertikdlis Horizontdlis
A Kultdra ,arisztokratikus” irdnyultségu, a f6ld miivelé-
sét6l emelkedik a kultuszig. A Civilizacié demokratikus,
legalédbbis annak hirdeti magat, és csak a ,kétdimenzios”
foldi sikon érdekelt. A sci-fik és a bolygokozi térben folyd
kutatdsok ne tévesszenek meg benniinket. Céljuk csupan
e ,kétdimenzios” életlehetSség kiterjesztése.

A mitologikus valldsok gyakorlatiasak és materialisak
voltak abban az értelemben, hogy a természet és a koz-
mosz torvényeit probéltakleirni. Transzcendensek voltak
annyiban, hogy transzban remélték elnyerni a magasabb



tuddst. Céljukat tekintve a tudomdny elétti kor tudoma-
nyai voltak. Az Gjabb kori materializmus foldhozragadt,
az ateizmus — a Civilizdci6 valldsa — a transzcendens val-
ldsokkal szemben 1ép f6l, kozéjik mosva el6zményként
ababonanak, hiedelemnek tekintett csillagvalldsokat is.

Vallds Utépia

Az istenek elfogynak. Politeizmus > egyistenhit > istenta-
gadds vagy istentelenség a sor. Ha a vallas a nép 6piuma, de
mér nem hat a régi erével a lelkekre, nosza, talaljunk ki va-
lamit helyette! Jénnek a vallaspétlék utopidk (kommuniz-
mus, fasizmus, nicizmus, maoizmus, liberalizmus), melyek
a Foldre hirdetnek azonnali vagy legalibbis kézeli menny-
orszagot. Aztdn jon a kidbrdndulds, és jonnek az ellenutdpi-
&k (1984, Fahrenheit 451). Az Egyh4z a témegek megnyerése
érdekében szintén leszall a foldre (visszatérés a jézusi sze-
retet parancsihoz, munkdspapok, XXIII. Janos, I1. vatikdni
zsinat, Bokor Baziskdzdsség, Ferenc pépa). Aki semmiben
sem taldl gydgyirt, az valodi dpiumokhoz fordul. Lasd még

Hit Kozony
Erkélcs Jog (t6rvény)

A j6 erkoles a természeti torvényeken alapszik. Ettdl
,0r0k érvényd”. A természeti torvényekkel nem lehet
szembemenni, annak bukds a vége. (Mar sejlik.) Az em-
ber addig volt természetelvii, amig a népszaporulat elvi-
selhet6 volt a kornyezet szdmara. A fehér Civilizacié a
Fold meghoditaséval mar koran nagy eredményeket ért
el akornyezet és mas Kultarak tonkretételében. Mintha
a folyamat exponenciilis jellegét a Civilizacié nem tud-
nd, vagy nem is akarnd megfékezni. A mai ember szdma-
ra fontosabb, hogy autézzék, mint hogy lélegezzék.

A torvény az erkolcs civilizalt formaja. Aktudlis igé-
nyekhez igazithato, tehét véltozik. Jogot szegez szembe a
joggal, ami ellentmond az erkélcsi érzéknek.

Erzelem Ertelem (rdcid, logika)

A Kulttra inkdbb az érzelmekre és az érzékekre hat, de
benniik a ,népi”, 6si bolcsesség is érvényesiil. A Civili-
z4ci6 korai szakaszdban barbar volt (> kdzép-amerikai
birodalmak),' fejlett formaiban csak hideg és szamité.
Szavakban a tudést képviseli, mégis elgondolkoztatd,
hogy a mtiveletlenség, ostobasig milyen mértékben
terjed a fejlett orszdgokban.

Vizualitds Trdsbeliség
A nagy ellentmondéds. Az irdsbeliség a Civilizdci6 legna-
gyobb Kulttra-emelé talilmédnya, amely a Képbél nétt
ki. Most pedig ott tartunk, hogy terjed a diszlexia, az
USA legtobb dllamaban megsziinik a kézirds tanitdsa,"
a mai fiatalok tobbsége mér beszélni sem tud, ekozben
dél rank az értéktelen képek 6zone (film, tévémisor,
bulvérsajté, internet, graffiti, giccs, rekldm, éridsplakat).
A Civilizacié meg a sajt dugdjiba dél.

Forma Tartalom

Az archaikus Kultdrédk mivel8i analogidkban, metafo-
rékban gondolkodnak, ,jobb agyféltekések”. Civilizci-
onk viszont tartalomcentrikus, formavildga oncély, ires.
Mikozben a gyerekek, az ,elmaradott” népcsoportok és a
miivészek ma is formdakban, analégidsan gondolkodnak,
a fehér atlagember az iskolai nevelésnek koszonhetéen
érzéketlenné valt az éppoly fontos formai 6sszefiiggések
irdnt. Mindez tetten érhetd az egyoldalu, bal agyféltekére
6sszpontositd oktatds-nevelésben.
Jobbfélteke-dominancia Balfélteke-dominancia™
A két félteke mikodése kozti kiilonbség a Kultura és Ci-
vilizdcio kozti kiilonbségeket is leképezi.
Szimbolikus Direkt, konkrét
A Kulttra szimbolikus, kéltdi nyelvet haszndl (> mesék),
szublimal (> vallisok). Nem feledkezik meg az dlom sze-
repérél. A szimbolum természeténél fogva tobbértelmdi,
yemeletes”. Van lélektani, személyre szol6, de tigabb,
szexualis, tdrsadalmi vonatkozdsu, egészen a kozmoszig
taguld, egyetemes jelentése is. Freudnak és kovetdinek
ysikeriilt” mindent a libidéra szlikitenie. A Civilizaci6 az
egyértelmt beszédet kedveli. (> A szavakon lovaglé saj-
tovitdkat.) Annyira, hogy modern f8lfogasban a szimbé-
lum is egyértelmd. (A betit, szimot, matematikai jelet
szimbélumnak tekinti.) Ugyanakkor a Civilizdcié meg-
annyi ellentmondasa fejezédik ki a ,politikailag korrekt”
beszéd (egyelére még) kételezd divatjiban, amely épp
keriili az egyenes beszédet, vagy a , Tiszteld a massdgot!”
szlogen, mely egy(-két) teriileten a sokszintiséget hirdeti.
Ennek — és persze a gazdasagi célszertiségnek is — a ko-
vetkezménye, hogy tartalmaban nem
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Sokszindi Homogenizdl, uniformizdl, egynemiisit's
A demokratikus ldtszat ellenére soha a vildgtorténe-
lemben még ennyire nem volt uniformizélva a civilizalt
ember, nem volt ennyire egységesen aldvetett helyzet-
ben, sem ennyire ellenérzdtt, megfigyelt.'® Még a divat
is uniformizél a felszinen. (> Farmer, piercing, tetovalas,
miikérdm, plasztikai beavatkozds.) A Civilizacié nem
gazdag és viltozatos, csak bonyolult. Amennyivel bo-
nyolultabb egy nyomtatott dramkor egy szakocihoz
képest.

Biodiverzitds Tdrgyi (mdrkds) sokféleség
A Civiliz4ci6 kényszerpalyan ,halad”. Egyre tébb em-
bert kell etetni, és benzint kell ,termeszteni” az autd-
jukba."” Ezt szolgaljik a fast food lancok. Az Andokban
az indidnok 3-5 ezer fajta burgonydt termesztettek, a to-
megétkeztetésben ma csak egyféle, az amerikai Russet
Burbank fajta domindl, mert a tomeges gépi hamozasra,
apritdsra a legkisebb anyagveszteség mellett ez a legal-
kalmasabb, egyformdn nagy mérete, sima felszine miatt.
A megmiivelhet6 f6ldek egyre nagyobb hanyadat vonjak
bioetanol-, biodizel-termesztés ald. Ezért litunk kora
nydron autdzva annyi repcefoldet, és részben azért irtjak
ki az es6erdbket, hogy olajpalmat iitessenek a helyére.
A tomegtermesztéssel és homogenizaldssal egyiitt jar,
hogy egyre kevesebb hely jut a véltozatos étkezést szol-
gdlé novényeknek. Az elit nouvelle cuisine igénye persze
kielégiil, de ennek tomeges formdiban a valtozatossag
csupan diszitésbeli kiilséség, ugyanigy, mint a teljesen
folosleges sokféleség a tartds fogyasztasi cikkek terén.
Ezt érzékelem a miivészetekben is.
Tartalmas miivészet Egyénieskedés, iiresség
Kulturaban a miivészetnek, amit a kozgondolkodas ho-
vatovibb magdval a Kulturaval azonosit, mondanivalé-
ja van, amely elvben a k6zosség minden tagjéhoz szol.
A ,tagoknak” ezért érteniiik is kell a mavészet nyelvét.
Korunk mtivészete kevesekhez sz6l, a mivészetnek maga
a miivészet a tirgya (> nonfigurativak). A kortdrs mivé-
szetre vev fizetSképes és sznob kereslet muveltségben,
esztétikai érzékben és izlésben nem hasonlithat6 a ko-
rébbiakhoz, ami tag teret enged a virdgok kozt mindenfé-
le gizgaznak és mivirdgnak (> Andy Warhol, Hermann
Nitsch, Hundertwasser). A tdmeg miivészete a szubkul-
tarakban tenyészik. Utdnozza a grand art-t: a végletekig
individudlis, a divat és a technoldgia mégis egynemiisiti

(> graffiti, 3D animéci6, diszkézene). Abban is, hogy
tires, és csak a rajongoknak mond valamit.
Szintézis Analizis
A hagyomanyos Kultura eredendéen a vildg megértésé-
re, harmonidra, a dolgok kozos nevezoére hozdsara, azaz
szintézisre torekedett. Ez a szandék a vilagképteremtés-
ben nyilvanult meg. A Civilizaci6 dsszetort minden egé-
szet. A mai tudds, filozofus, miivész még csoportmun-
kaban sem képes egységes vilagkép megfogalmazasara.
Szintézis helyett analizal. Elvész az egyre nagyobb szam-
ban folfedezett részletekben. Az ismeretek terében is té-
guld vildgegyetembe hatolva a részteriiletek specialistéi
is egyre jobban tévolodnak egymastol. Egyre kijjebb ju-
tunk, de jutunk-e beljebb?

Mégis van remény, mert Fukuyama téved. Még van
mod korrigélni.
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S A Kultdra- és Civilizacio-meghatdrozasoktol hely hidnya-
ban eltekintek. Sok van beldlik. Azok, amelyekkel egyet
tudok érteni, jelzett irdsaimban megtalalhatok. Ellentét-
parjaim is lényegi Kultura-, illetve Civilizdci6-definiciok-
ra utalnak.

6 2013. janudr 12-én a Spektrum csatorna egy tudomi-
nyos filmet sugarzott a paradicsommadarakrdl (A para-
dicsom madarai). Ebben littam egy ndsztdncra késziils,
yparkettjét" tisztogaté himet, mikdzben a gyiilekezd
tojok mas, ugrdsra kész himekkel parzanak. A ndsztinc
elmarad. Késébb a ,megcsalt” him djra megjelenik a
helyszinen. Erdekl4d6 tojé most is akad, a vetélytirsak
viszont tdvol maradnak. Csodalatos ndsztdnc tandi va-
gyunk, amely ezuttal boldog véggel zarul. Késébb egy
masik helyszinen egy mds faji him diirgését, pompds
tollazatédt az érkez6 tojé hosszasan, kozelrdl, minucid-
zus alapossdggal, a pontozé biré kézonyével tanulma-
nyozza, majd otthagyja.

Aldtottak alapjén az alabbi kovetkeztetésre jutok. A para-
dicsommadarak vetélkedésében az eredményes szaporo-

désnak, ugy latszik, nem feltétele a nasztinc. A helyszin-



[e)

10

re érkez6, lesipuskds himek is parozhatnak, versengeniiik
sem kell abban, hogy melyikiik ténca kelti fol a tojok
érdeklédését. A ndsztanc, a madarak e sajitos kultura-
lis viselkedése eszerint 6ncélinak mondhaté, csakigy,
mint az emberi Kultdra szdmos megnyilvanuldsa. Nem
jatszik szerepet, mégis csindljak. Miért? Litva a gyonyo-
rti nésztdncot lejtd madar sikerét a parzds terén (a méasik
faj esetében a sikertelenségét), arra gondolok, hogy nem
egyszer(en a faj fonntartdséval, hanem a Kulttra (a tanc-
tehetség) genetikus hagyomanyozasival éllunk szem-
ben. Még pontosabban, mintha ebben a (két) esetben
kizérolaga ,Kultira” mennél sikeresebb tovabborokitése
lenne a (tojok) cél(ja).

Egyesek a rovarkoldnia egészét egy él6 szervezethez ha-
sonlitjék, melyben egy-egy kaszt egy-egy szervnek, a ro-
varegyed a szerv sejtjének felel meg. Ez a metafora emlé-
keztet a katolikus egyhdzéra, mely a hivék Gsszességét
Krisztus titokzatos testének nevezi. A kozeljovében mint-
ha a kéz6sségi portalokra varna hasonlé szerep.

> Megvildgosodas-ereji volt szimomra a ddniai Louisiana
Museum of Modern Art Picasso-kiallitisa (Picasso és a
Mediterrdneum, 1996). A 20. szézadi avantgérd taldn leg-
jelentésebbnek tartott képzémiivészének eltéphetetlen
kotédését mutatta £61 multhoz, hagyomdnyhoz. Ilyen ér-
telemben Picasso konzervativ muavész.

Varkonyi Nandor: Sziriat oszlopai. Magveté Konyvkiado,
1972,73. 0.

Az interneten a ,haladds” cimszé alatt mar szinte csak a
szombathelyi Haladds FC-rél olvashatunk.

11 Jan Assman: A kulturdlis emlékezet. Atlantisz Konyvkiadd,

12

13

14

Bp., 1999, 134. 0.

Roland Auguet: Kegyetlenség és civilizdcié — A romai jdté-
kok. Eurépa, 1978.

Egyidltalan, mi szitkség a kéziigyességre? Gombnyomoga-
tashoz nem kell. > Karinthy Frigyes: Szabadalmi iroda. In
Omnibusz. Szépirodalmi Kiado, 1954, 121. o.

Lasd ehhez Hamori J6zsef ellentétparjait:

,Jobb félteke— Bal félteke”

Néma, 1ato, térmanipulal6 — Beszéd-nyelv hasznalata
Egyidejii, analog — Sequencialis, digitalis

Szintetikus, holisztikus — Logikus, analitikus
Geometrikus — Algebrikus

Osztonss - Intellektuélis

Divergens — Konvergens

KépzelSerd-kreativitds — Kovetkeztetd

»Irracionélis« — Racionélis

Targycentrikus (gondolkodds) — Absztrakt (gondolkodds)
Impulziv, szubjektiv, humorérzék — Realisztikus, objektiv,

humorérzék nincs
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Szabad (?) - Irdnyitott

Idétlen — Id6érzék”

Hémori Jozsef: Az emberi agy aszimmetridi. Dialég Cam-
pus Kiado, Budapest-Pécs, 1999, 129. o.

egynemiisités = besziikiilés. Palotai Zsolt D] nyilatkoz-
za: ,...mindenhol a beszikiilés jellemzé. Az egész vilag
ugyanazt a tévésorozatot akarja nézni, ugyanazt a kényvet
olvasni, ugyanazt a zenét hallgatni, Ha jon valami 4j, az ki-
oltja a régit, és nem hozzdadddik. A tudds ma vertikilis,
és nem horizontélis. Mindig csak egy dolog létezik.” (Heti
Vilasz, 2013. jalius 11.)

Buzna Viktor — Horvath Csaba Lészl6: A vilaghdl6 besu-
g0i. Magyar Nemzet, 2013. julius 30.

A tudomdnynak, mely eredendéen a Kultura része, ilyen
és mas civilizaciés feladatokat (informatika, fegyverkezés,

egészségiigy stb.) kell megoldania.
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