Farkas Adam

Gondolatfonat a mavészetrol

Eldsz6 a Kedves Olvaséhoz: e gondolatfonat hdttere ot-
ven év toprengése, tapasztalata, sejtései. Tudom, hogy
nem érett, kész irds. Ldtom a hidnyait, az ardnytalan-
sdgait, toredékességét. Azért merem kiozreadni mégis,
mert olyasmirdl szél, amirél nem nagyon beszéliink.
Hogy ami igazdn fontos, az nem a paradigmavdltdsok-
ban tetten érhetd kenyértirés, hanem az 6rok idGktdl
folyamatosan 1étez§ kenyérosztds. Es azért is, hogy igy,
hidnyossdgdval egyiitt elsajdtithatd, kijavithaté, bévit-
hetd, erdsithetd legyen ez a fonat.
Sziikségiink van — és lesz rd!

m Az alkoté ember felkésziilése, majd mikodése soran
ujra és ujra szembetaldlkozik bizonyos megkeriilhetetlen
kérdésekkel: mi is az, amit csindl, honnan ered ez a vala-
mi, és mire valé?

A vildg, nmaga és a muvészet felfedezésének ifjakori
mamoraban megsziiletik a hit, hogy mindhérom fogalom
létez6 valdsigot jelent. A praxis, a gyakorlat elébb-utobb
az ismeretlen hatdrdra visz benniinket, ahol a tanult, 6r6-
kolt, 4tvett tudds mdr nem elég. Ez, gondolom, egy érési
fazisa a mtivésszé vilasnak, amikor tapogatni kezdjiik az
elmondhatatlant, és kérdések tetovalédnak a koponyank
bels6 faldra. A miivészeten valo toprengés, kutatds uj
impulzusokkal, gondolatokkal valé gazdagodds, a ké-
telkedés joga, a bizonysdgok keresése hozhatja létre azt
a perszonalis szellemi klimat, amelyben - a sziikséges
szakmai eszkoztar meglétével — kihajt a mualkotas.

A miivészetrdl szolé gondolkodasnak, elmélkedésnek
(kicsit sarkitva) két lehetséges utja van. Az egyik a torté-
neti megkozelités, amely meghatarozhat6é muegységeket
elemez, az azonossagokbol kovetkeztetéseket von le, azo-
kat tdrsadalmi kontextusba helyezi, a jelentéseket rend-
szerbe foglalja. Ez a miivészet tudomanyos megkozelitése.

A masik ut az alkotds még meghatarozatlan, bizonyta-
lan val6sdgabdl indul, inkébb sejtésekre alapozva kozelit

targyahoz. Kutatdsaiban gyakran keresi mas mivészeti

dgak és mds korok mitveiben a referenciat. Metodikaja
azonos a miivészével: idonként el kell tavolodni a késziilé
miitdl, hogy a belsd Osszefiiggések rendszerét, a ,szerke-
zetet” mint egy kildtopontrol a tdjat, dtlassa, kontrolllja.
A két ut, a két attitid salypontjai, mozgésformdi nagy-
jabol eredeteztetheték a tudomdnyos, illetve miivészi
vildglatasbol, diskurzusbol. A két dtnak természetesen
lehetnek, vannak metszéspontjai, 4tjaré dsvényei, parhu-
zamossagai és kozos hivatkozdsi alapjai is.

Ez a szubjektiv gondolatpatak a szerzé életitja, ird-
nyultsdga, tapasztalatai talajan folyik, s ahol belelépiink,
szobraszat gyujténévvel illethetd. Azt is le kell szogez-
niink, nem tudoményos mederben csordogél. Bavopatak-
ként el-elttinik, s amikor felbukkan, talan hoz olyan t6-
redékeket, tiledékeket, amelyek késébb rendszerbe dllva
hitelesitik — ha nem is az igazsagat — legalabb az irdnyat.

Szobrészatrdl azért érdemes gondolkodni, mert létezd,
dm nem divatos, nem ,trendi” miifaj. Anyagban jeleniti meg
magdt, valosagos teret haszndl, természetes lebomldsa lassu.
Nem torédik azidével, a gyors valtozasokkal, a modern élet-
ritmussal, a virtualitdssal. A szobor lasst és csendes.

Olyannyira, hogy nemrégiben az Epreskertben egy
ifja médiamiivész fejszével 6t titést mért egy készobor-
ra, szobrdsz hallgatdtdrsa tudta és beleegyezése nélkiil.
Amikor felel6sségre vonték, nem tudott valaszolni, miért
is tette. KésObb kitaldlta, 6 csak alkotott, amikor ,4tdol-
gozta” a kollégdja munkdjat. Nézziink csak utdna: mi is
voltaképp egy ilyen szobornak nevezett targy?

A szobor konkrét targy, am koriilirni lehetetlen, olyan
széles és valtozatos a megjelenési formdja. Egyel6re ne pro-
béljuk osztélyozni, felsorolni varidcidit, mert abrazolastdl
fiiggetleniil mélyebb rétegei lehetnek érdekesek szdmunk-
ra. Oktatoi metodikdmban a gySkereinél, sot a csirdinal
keresem a fogddzét a hallgatok szamadra. Ezt az id6utazést
megkeriilhetetlennek érzem, barhonnan indulunk is.

Felteheté — bizonyitékok hijan nincs jogom allitani -,
hogy a szobraszat akkor és ugy kezdédétt az skorban,
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amikor valaki egy emberi vagy allati alakot latott bele egy
dgdarabba, fatorzsbe, kavicsba vagy szikliba. Ez az akarat-
lan megidézés egybeeshetett az ismert és az ismeretlen vi-
lag tudati szétvilisinak korszakaval. A valamire hasonlité
talalt tirgyak vardzserdt kaptak, és a torzsi szervezddést
kozosségek kultikus eszkozeivé valtak. Ez természetesen
nem egy elképzelt torténet, inkdbb fejlédéstorténeti kép-
let, amelynek az adott tudatfejlédési szinten kellett végbe-
mennie. Akar id6beli azonossagokkal vagy kiilonbségek-
kel, akdr egymastol elszigetelt kozosségekben.

A rétalalds, belelatds is felfoghaté — mai mércével — al-
kotdi tettként, de a pattintott és a csiszolt kékorszak at-
menetére feltételezhetd az a fejlédési lépés, amikor meg-
jelenik a céliranyos alakitds.

Az olyan munkafolyamat, amely tartalmazza a terve-
zés és a tudatos, anyagban torténé megformélds fazisait,
s amelynek eredménye, a mutdrgy, hatast valt ki a vele
kapcsolatot létesitd személybdl, az mér szobrészat.

Atorténetirds,amiivészettorténetésakultirantropologia
tudomanydagai egyértelmien a szobrészat kezdetének tar-
tanak bizonyos korai kultikus térgyakat, igy barmilyen
megdobbentd is, ez a tevékenység a kékorszak 6ta csupan
anyag- és eszkozhasznalataban valtozik.

Amennyire egyértelmi és logikus, hogy a jelenség a ,va-
razserének”, az anyagba suritett szellemi tartalomnak ko-
szonhetd, annyira titokzatos, és nehezen felfejthetd maga
a hatdsmechanizmus.

Ugy tiinik, itt most elérkeztiink a kérdések kérdéséhez.
Ahhoz a zérhoz, melynek kulcsa — ha van — nyit minden
zdrat és magdt az ajtot is. Mivel ennek a tertiletnek a mér-
hetdségét, mértékegységét a tudomany a mai napig nem
talalta meg, marad a miivészi kozelités. Ennek két fazisat
javasolom a velem tart6 olvasénak: el6bb a magnetikus
kozelitést (intuiciot), majd a ,sélyomszem effektust”,
amikor fellibbeniink a foldrdél, felszalltunkban analizal-
juk alatvanyt, és a magasban nyitott szemmel, de semmi-
re sem fokuszalva figyeljiik a foldfelszint, amig a keresett
céljelet nem ad: itt vagyok!

A nyolcvanas évek eleje 6ta sejtem, gyanitom, feltéte-
lezem, hogy a mivészetben a lényeg valamiféle magikus
kommunikacid. Az atélt élmény, a katarzis, energiatoltd-
dést jelent a befogadd szdmara. Ezzel a kijelentéssel mar
el is emelkedtiink a szobrészattdl egy atfogobb szintre,
ahonnan taldn a tobbi muvészeti ag eredete is belatha-
t6. A sorrend eldontéséhez kézenfekvének tiinik a kul-
tarank legolvasottabb és legmeghatarozobb kényve, a
Szentirds segitségéhez fordulni.

1. ,Kezdetben teremté az Isten a mennyet és a foldet.

2. A fold pedigvala ékesség nélkiil vald és puszta, és setétségvala
a mélységnek szinén, és az Urnak Lelke tdpldlja vala a vizeket.

3. Akkor monda az Isten. Legyen vildgossdg: és l6n vi-
ldgossdg.”

ABiblia kezd6 sorai azt tanusitjik, hogy a teremtés: a Lo-
gosz, az Ige els6 megnyilvanuldsa az anyagi vilagban a
hang volt. Fogadjuk el, és keressiik a leganyagtalanabb
miivészet, a hang, a zene eredetét.

A zene 6sforrasit, mint vasdrnapi etologus, az allatvi-
lag egy részének parvélasztd-rivalizdlo, vagy teriiletfog-
lal6 ,el6addsaiban” litom. Az énekesmadarak dallamos,
véltozatos hangsorai a legismertebb ,el6zenei” jelensé-
gek. A maddrdal szépsége, harmonidja, véltozatossaga
valamiféle hangi etalont jelenthet a természetben élé
vagy azzal kapcsolatot taldlo ember szaméra.

A madarhangokkal, hangsorokkal sokat foglalkoztak
zeneszerzék, hangkutat6 fizikusok és ornitolégusok is,
és foglalkoznak majd a jovoben is. Szamunkra most az



lehet fontos, hogy milyen szuggesztiv hatdsokat keltenek,
valtanak ki a megcélzott kozonségukbol.

A harkélyok a maddrvildg instrumentalis zenészei.
A fakopancsnak is nevezett harkalyfélékrél Petterson-
Mountfort Eurépa madarai cimt kislexikona ezt irja:
»Tavasszal tobb fajuk jellegzetesen dobol szdraz aga-
kon. Ez a jelzésként szolgalé dobolds sokszorosan
gyorsabb, mint az élelemkeresé kopacsolds, és annyi-
ra osszefolyik, hogy folyamatos, elnyujtott rezgésként
hallatszik.”

A szarvasb6gésrél kevesen gondoljik, hogy figyelem-
re és kutatdsra érdemes hangi produkcié. A gimszarvas
lakta erd6ségek mellett €16 lakdk, az erdészek és a vaddszok
jol ismerik a bikak szeptemberi rivalizdlé hangversenyét,
hangpérbajat. A tét a tehenek kegyeinek elnyerése és a ri-
vélisok elijesztése. A két funkcié hangsorai jol megkiilon-
boztethetdk, a valtasok ritmusa, a hangszin és a hanger6
a hozz&ért6 szamara tavolrdl is kozvetiti az el6adas torté-
néseit, alakuldsit. A domindns bika 6sszetereli a teheneit
egy harembe, amely egy vagy tobb vezértehén altal ird-
nyitott néivard csaladbdl (rudlibol) &ll 6ssze. Mikézben
a hdrem a szokott tvonaldn lassan haladva legel, a bika
jarkal koriilsttiik, és hatalmas agancsaval és mély OH-
OH-OH-OH boffentésekkel visszaforditja a csapatbdl
kilépni, sz6kni akarét. Amikor nyugalom van, vagy pe-
dig megérzi egy tehén ,rigyeté” szagit, énekelni kezd.
Az AAUUU-AUU-AUU hangsor a teheneknek szol,
és biologiai kutatdsok igazoltik, hogy serkenti a pete-
sejtek érését. A hdrembika 8-10 éves kordra érheti el ezt
a poziciot, de harom éves koratol ivarérett, igy S-7 évet
is eltolthet ,koristaként” csapatba verddve a nagy eld-
adas kozelében. A fiatal bikik hangja nyekergé, el-
csukld, rekedt, egyszéval iigyetlen. Evek alatt kezd
letisztulni, de még a kozépkoru is inkabb a hangerére
koncentrél, hangszine még nyers és kidolgozatlan. A ha-
remur a valddi trubadir. O mar dalol. Erételjesek, tisztdk
a hangjai, szépek a hajlitasai; pontosak az titemek, a rit-
mus. Am ha egy vetélytars kihivoként kézeledik, felszor-
zédnak a decibelek, és horgd égzengéssé vélik az OH-
OH-OH.

A nagyragadozdk koziil is a szoros csalddi kozosségben
él6, egyiitt vaddszé fajok: az oroszldn, valamint a farkas
életmoédjihoz hozzétartozik szorosan a szigoruan sza-
balyozott, lekottazhatd, nagy hangerejii, messze hangzé
,korusmi”, az oroszlin-, illetve a farkastivoltés. Az eto-
légusok a teriiletbirtokldssal, a kozosségi Gsszetartozds
erdsitésével, a biztonsig és az otthonossdg kifejezésével,
kommunikalasaval magyarazzak ezt a hitborzongatdan
expressziv, éjszakai allati éneket.

José Ortegay Gasset Elmélkedés avaddszatrél cimii esz-
széjében sokat foglalkozik a ragadozé és a préda kapcso-
lataval. Elmélkedésének lényegét igy fogalmazza meg:
»Vaddszatnak nevezziik azt, amit egy allat tesz, a célbol,
hogy elevenen vagy holtan hatalméba keritsen egy masik
allatot, amely egy, az 6vénél vitdlisan alacsonyabb rendii
fajhoz tartozik. Megforditva, a ragadozénak a zsdkmény-
nyal szembeni magasabbrendtisége nem lehet abszolut,
ha azt akarjuk, hogy vaddszatrdl essék sz6.” Ortega tézise
azt sugallja, hogy a domindns nagyragadozok éjszakai
éneke akdr a vadaszat lélektani elokészitése is lehet.

A bélnadal egészen egyediildlld jelenség az dllatvildg
hangi kommunikaci6jédban. A cetfélék himjeinek sajat
énekiik van, amelynek hangsora teljesen egyéni és egyedi,
az illetd ivarérett, feln6tt identitdsinak kifejezéje. A bal-
nadalnak kettds a felépitése: a faj- és torzsspecifikus dal-
vdz, amit az ivarérés kordra minden egyes cetfiu kidiszit,
kicifraz, kimunkal, gyakorlatilag megkomponélja a sajat
kis himnuszat, amely voltaképp egy személyi kod, mint
egy hangokbdl sz6tt ujjlenyomat vagy a modern id6k vo-
nalkddja. Ezt a hangzatot 50 tengeri mérfold tavolsdgrol
is meghalljak a fajtarsak, akik azonositani tudjak az illet6t
és a tartozkodasi helyét is. Valoszintileg a kutatdsok ha-
marosan ki fogjék deriteni, milyen informdaciokat tartal-

maz még ez a személyazonossagi himnusz.

Az dllatvilag el6zenei hangképeinek nagy része mégnincs
felderitve, de nekiink talin ennyi is elég, hogy kultikus
osszefiggéseket feltételezhessiink. Tegyiik fel a kérdést,
honnan eredhet a zenéhez és az él6vilaghoz oly erésen
k6téds tanemiivészet?

A madarvilag ezen a tertileten is ismert, széles palettat ki-
nal. A parvalasztds szinte valamennyi faj esetében olyan
viselkedésformakban torténik, amelyeknek — emberi fogal-
maink szerint — esztétikai funkcidjuk van. Am feltehetjiik
a kérdést: vajon a fogalmaink szerinti esztétikumnak nem
éppoly fundamentélis szerepe van az emberi létezésben,
amilyent az édllatvilagban tapasztalunk? A madarak eseté-
ben a him egyedek ndszruhdja és nasztinca biivoli el vagy
hagyja ,hidegen” a tojot, amikor eljon a ndsz ideje. A vé-
lasztasnak nagy a tétje, hiszen sok faj egy életre valaszt part.
Kivétel a tyukfélék, ahol a kakasok vivnak meg egy teriile-
tért és a benne lako 4-6 tyukért. A himek tinca nem sza-
badon vélasztott mutatvany, hanem adott koreogréfidban
kell kivalot alkotniuk. A véltozatossag épp a fajok, alfajok
kilonb6z6ségébél ered. A him egyedek dltalaban szineseb-
bek, feltiindbbek a tojoknal. Ennek egyszerti oka van: a faj
fennmaradasa attdl fiigg, hogy a fészek és a tojé mennyire
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marad rejtve a ragadozdi el6l. A him szinessége, felttiné vi-
selkedése ugyanezt a célt forditva szolgdlja, el kell vonnia
a fészekrablok figyelmét a veszélyeztetett, fészkén lapuld,
rejtd szint viseld tojorol.

A kakasok, himek tdnca, ékes tollazatukkal végzett
mutatvényai, egymads elleni kiizdelemben bemutatott
harciassdga, tigyessége és szépsége voltaképp verseny,
amelyben a birdlok a sajat és az utddok jovéjét biztositjak
ahelyes vélasztdssal. Amennyiben a him az életben elvéti
az ligyességi probat, és a tépéfogas vagy csérds ragadozd
a sajat fiokait eteti a megboldogult vitézzel, nincs nagy
baj: a rangsorban a kovetkez6 azonnal dtveszi a szerepét.

Az 6z (Capreolus Capreolus) nasztinca egyediilalls
a szarvasfélék kozott. Az tzekedés nagyjabol jalius
kozepétdl augusztus derekdig tart. A bak mar egy-két
héttel elétte kisérgetni kezdi kedvenc sutdjat. Ami azt
is jelenti, hogy kiméletesen eliizi a suta mell8l az els-
26 évi bakgidat, és kevésbé kiméletesen az Sutdna ér-
kez6 keres6bakokat. Amikor eljon az id§, a suta ellen-
dllhatatlan illatfelhét huz maga mogott, és elkezdédik
a tdnc. A szerelmi parfiim méagnesként vonzza a bakot,
de miel6tt elérné a vagy targyat, az kecses szokellések-
kel megiramodik. EI6bb létszolag céltalanul futnak fel
s ald, majd egyszer csak egy tisztason vagy laposon el-
kezdenek korozni. Szigortan tartjék a 10-15 méteres
4tmér6ji kort. Tempodjuk el6bb gyors végta, majd fo-
kozatosan lassul, végiil a suta megdll, s a boritdssal be-
teljesedik az tizekedés. A mozgasuk végig 6sszehangolt.
A suta hatdrozza meg a fazisokat és a ritmust. A szabé-
lyos kitaposott kort 6rdég- vagy boszorkdnygytrinek
nevezik az erdei emberek.

A muflon, az Eurépaban €16 vadjuh, a sziklds, koves
dombok, hegyek nagyobb, 6sszefiiggd erdeiben honos.
Ellentétben a szarvasfélékkel, inkdbb nappal mozog, és
éjszaka pihen. Kisebb-nagyobb nydjakba szétoszolva le-
gel. Rendkiviil figyelmes, kit(iné a ldtasa és a halldsa. Ha
barmelyikiik gyants mozgast észlel, egy rovid fittyszo-
val riasztja a tobbit, és eltiinnek a kovetkez$é dombhajlat-
ban. A szakirodalomban nem talédltam semmi jellemz6t
az tizekedési szokdsaikrol, a kosok parharcan kiviil, igaz,
hogy az elég tedtralis és hangos. Magam viszont tantja
voltam egy kiilonos jelenetnek a zempléni ErdShorviti
kozséghez tartozd Paca-hegy fennsikjin. Egy novembe-
ri napsiitéses kora délutdn, az erésen megritkitott, 6reg
tolgyerddben messzir6l muflonokat vettem észre. Mi-
utan tavesovel lattam, hogy lassan felém tartanak, letl-
tem egy fa tovébe, és onnan figyeltem Sket. Egyszer csak
az 4lldogdlo, dgvégeket csipegets, makkozo, nyugodt
csapatbol kivalt egy paros: a nagy kos egy kecses jerkével.

Pont felém jottek egymaés mellett. Lenytig6z6 volt a két
sotétbarna, csillogé sz6rt allat. Mar féluton voltak a nydj
és koztem, amikor észrevettem, hogy a kos megbotlik,
majd utdna a jerke is, majd djra a kos, aztdn a jerke... Az
elsé gondolatom az volt, hogy ezek meg vannak santulva,
dm hamar rgjottem, itt valami csoddt latok, ezek tancol-
nak. A nagycsigdji kosfej minden negyedik Iépésnél bo-
lint egyet, két lépéssel késébb visszabolint a jerke.

Husz méterre mellettem mentek el, és most mar ol-
dalrol pontosan littam a koreografidt: teljesen egymas
mellett haladva, el6re tartott fejjel, az egymas feléli elsé
ldbukkal tartva a kett6 meg kettd Iépésiitemet, hangsu-
lyos térdhajlattal, felvéltva bokoltak egyet. Hamarosan
eltiintek a fennsik peremén a sziklak kozott.

A méhek f6 tevékenységiik, a nektdr gyujtése soran
egészen kiilonés modszert dolgoztak ki. Amikor egy dol-
goz6 méh j viragforrdst talal, visszamegy a kaptdrba, le-
pakolja terhét, és a kaptar egy erre a célra kijelolt helyén
sajatos tancba kezd. Ez az ismétl6d6 mozgassor méterre
pontosan elmagyarazza, hol taldlhaté az 4j lel6hely. Az
irdnyt és a tavolsagot kilométerekre is tokéletesen meg
tudjak hatdrozni. Amelyik méh l4tja a tincot a tobbiek
koziil, és nincs jo lel6helye, az odamegy, ellenérzi, vissza-
tér, és beall a masik mellé tdncolni. Ahogy né a ténckar,
egyre tobben lesznek kivéncsiak, és egyre né a tdncosok
szdma is. A folyamat addig tart, amig a tobbség meg nem
ismeri az 4j lel6helyet.

Miifajt valtva, batran megkockdztathatjuk: az épitészet az
épités miivészete. Magat az épitést, az épités gyokereit is
tisztdn megtaldljuk az dllatvildg legkiilonb6z6bb szintjein.
Szinte felsorolhatatlanul gazdag az dllati épitmények lista-
ja: termeszvar, dardzsfészek, pokhalé, madarfészkek fén,
bokrokon, f61dén, sziklarepedésekben, oduk fiban és16sz-
falban, egérlyuk, rokalyuk, borzvir, medvebarlang, féldbe
véjt-bélelt vackok, majomfészkek fakorondban.

Kiilonos és elgondolkodtaté tény, hogy az emberi
épitményekhez kapcsol6d6é madar ,melléképitmények”™
fecskefészek, golyafészek, a tornyokhoz kotédé sarlds-
fecske-telepek lakoi koltoz6 madarak. MeghokkentSen
érdekes, hogy az 6ridsi létszamu hangya, termesz, méh,
dardzs- kozosségek mennyire szervezettek életviteliik-
ben és épitményeikben egyarant.

A természet épitémesterségének vezérfonala a célsze-
rliség. Helykivélasztdsdnal, az anyaghasznalatnal, a mé-
retnél, a formédnal a kornyezet adottsdgai, lehetéségei, de
leginkabb veszélyei a meghatdrozo faktorok. Taldn ezért
van, hogy az esztétikum, a szépség mint mindségi ténye-
26, nem jellemz§ az ilyen allati épitményekre.



Egyike a kevés kivételeknek ez alol a déli félteke sz6vo-
pintyeinek miivészi aktivitisa. A fészket a him épiti, illetve
sz0vi erds flszalakbol vagy falevelek szivés merevitd erei-
bél. Ezek a zért, zacsko formaju, rugalmas, figgesztett kis
épitmények inkdbb a cserjeszint felsé harmadaban vagy
anagyobb fék als¢ agai kozt szovédnek, gyakran csoporto-
san. Amikor a mu elkésziil, és eljon a parvalasztds ritudlis
ideje, a mester 6sszmivészeti mutatvinyba kezd. Ilyenkor
az alfaj iratlan szabélyai szerinti 6sszetételben szerepet kap
ahang, a mozgds, a viselet és bizonyos esetekben a diszités
is. A sz6vOpintyeknek nemrég fedezték fel olyan alfajait
Ausztralisban és Uj-Zélandon, amelynek tagjai kiilsére
ugyan verébszertien disztelenek, de a himek egy-egy élénk
szinnel, példdul sirga vagy piros virdgszirmokkal, lepke-
szarnyakkal dekoréljik az uj fészket.

Az irodalom szobeli el6zményeihez, az elbeszéléshez,
a meséhez, monddhoz hasonlé ,miifajok” meglétérél
nem tudhatunk, de még sejtéseink sincsenek ilyesmirél
az dllatvilag esetében.

Az irodalom a mult-tudat kialakuldsaval egyttt vagy
épp azéltal johetett létre, és taldn ez az emberré valds
egyik kulcsa.

Ugorjunk csak vissza az emberiség leghatalmasabb ere-
detmondijénak, rendszerbe font metafordjanak, a Szent-
irdsnak az elejére: ,Akkor monda az Isten...”, késébb: ,26.
Aztdn monda az Isten: Teremtsiink Embert az mi dbrdza-
tunkra, és az mi hasonlatossdgunkra...”

A monda, az elbeszélés, ugy tiinik, a Teremtés kapu-
ja. A génekben (mémekben?) &rékolt tudas, a raépiils
tanult ismeret, a személyes tapasztalat, a meglatas,
a felfedezés, az érzésvildg sejtései egyiitt stirisodnek
esszencidlis szovegekké, és vélnak a kultikus Iétér-
telmezd és hitelesitd vezérfonalava. Ertelem és hit
a szubjektumban kiegésziti egymast. Am az elmult
dolgok tudatos felidézése egy uj létezési forméhoz is
vezet. Az Osztonvildg paradicsomi dllapotabol kilép
az ember a tudott ismereteinek koordinatai kozé. El-
kiilonil a rész az egésztdl. A tudds hatalméval a homo
sapiens a sajit érdekei és akarata szerint kezd uralkod-
ni a f61dén. Osszemosédik a fény és a sotétség, a jo és
arossz, a kozel s a tdvol, a valé és a hamis sz6.

A teremtés kapuja az ember mogott bezdruldban van,
elkezd6dott a torténelem.

Ha miérid4ig jutottunk, az emberi miivészetek kialakula-
sanak felidézésével probéljunk a kulturtorténeti eviden-
cidk vagy valdszertiségek tarabol leltdrt késziteni.

Mivel a hangok és a mozdulatok 6néll6 jelentése mér

létezik a teljes dllatvilagban is, az 6sszetett hangok, moz-
gassorok hangulatot, érzést, veszélyt, Gsszetartozast mér
akkor is kifejeztek, amikor még nem létezett a sz6. Tehat
azene és a tinc olyan &si tudds, ami készen és toretleniil
épiilhetett be az emberlétbe.

A szoborkészités (targyi hasonlatossig éltali meg-
idézés) és mimeld eldadas (6sidézés, allatisten idézés)
azonos tudatfejlédési fazisban indulhatott. Az elmult
masfél évszazadban felfedezett, elszigetelt torzsi-termé-
szeti létformaban é16 kozosségek kutatdsa, megismerése
bizonyitja, hogy a természetben (és abbol) é16 kozdssé-
gek els6 kultikus terei egy-egy sajatos készikla, kiilonos
fatorzs vagy fontos vizforras koriil alakulnak ki, igy az
6skorban is megeldzhették az épités, kornyezetalakitas
(kultikus térszervezés) megjelenését. Bz utobbi az é18-
hely, a telepiilés szervezédésének egy bizonyos szintjén
alakulhatott ki.

A rajzolas, festés, valamint az elbeszélés, koltészet mar
kettds attételen torténd megidézés, magasabb intellek-
tualitds eredménye. Ugyan az irds megjelenése még ta-
vol van, de Krisztus sziiletése elétt 15000 évvel, a korai
paleolitikumban mar nemcsak pontos megfigyelésen ala-
pul6 latvényfestészet, mozgasibrazolds, de dllatnyomok
4brézoldsa is megjelenik a barlangrajzokon (Lascaux-i
barlang, Montignac). Ebbél arra is kdvetkeztethetiink,
hogy a kultikus jelekbdl, a vardzslok tuddsiabol mar hét-
koznapi szintre is 4tjutottak az elvonatkoztatott képi je-
lek. Vagy épp forditva is torténhetett, a hétkdznapok so-
ran megismert jelek magasabb, dtfogobb jelentéssé valtak
kultikus kézegben.
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Az irds megjelenése a nagy hatdrvonal, amikor megszii-
nik az osztatlan tudds, ami a szajhagyomaény, az emlékezet,
az észlelés és az intuicio 6tvozete volt. Ekkor sziiletik meg,
ésindullassan, 4m évezredeken keresztiil a hitvilaggal hie-
rarchikus egyenstlyban a fold, a természet kihasznélhato-
sdgdnak rogzitett ismerete, a tudomany.

A tudomény miiveléje gondolkodik, megfigyel, mér-
téket keres, eszkozt készit, mér, bizonyit, rogzit és rend-

szerez. Mtk6désének szerkezete zart. Csak a sajat utjain
kozelithetd, csak a sajat eszkozrendszerén keresztil fej-
leszthetd. Szdméra szétvalik az ismert és az ismeretlen,
csak az érthet6t tartja valosignak, az érthetetlent mint
problémit, elutasitja.

A reneszansz, vagyis Eurdpa tjjasziiletése az a torténel-
mi korszak, amikor a tudoményos vildgkép mérései szi-
lard talajdn és a gorog demokrécia hagyomanydnak szelle-
mében szembekeriil a kultikus, hierarchikus vilagképpel.
A szakadas megindul, és megallithatatlannak tdnik.

A miivészetjelzi éskovetia viltozdsokat, de marad a masik
oldalon, mert kezdetektl fogva kapcsolattartoja, kozveti-
t6je az ismeretlennek, lathatatlannak, felfoghatatlannak.
Mert a gondolkodas nélkiili 6studds leszdrmazottja. Talin
épp ez az emberi érzésvildg mérhetetlen és rejtett kutja.

A miivészet nem gondolkodik, de kételkedik,

nem megfigyel, hanem maga a figyelem,

nem keres mértéket, mert maga a mérték,

nem készit eszkozt, mert maga az eszkoz,

nem mér, bizonyit és rogzit, mert valdszerttlen-

ségében is maga a bizonysag,

nem rendszerez, mert é16 és viltozo.
Kezdeteitdl az emberi hiedelemvildg, hitvildg eszkoz-

tdra az a kulturdlis kincskészlet, amit ma miivészetnek
tartunk, az ,alkoté” pedig a kozosség, a torzs kultikus
létét vezetd, iranyité személy lehetett. A mai analogi-
4kbdl visszavezetve: a vardzslo, a jovendémondé gyo-
gyitod és tanitd is volt egy személyben, aki hosszd tanu-
16- és segédévek alatt sajétitotta el a tisztség betoltéséhez
sziikséges tudast, el6adokészséget és felelosséget. Csak
a hitélet szélesedésével, szervez6désével alakulhatott ki
valamiféle munkamegosztds, amikor a sziiletett készség
figyelembevételével szakosodds jott létre a szerzetesek
képzésénél, és kialakulhatott a tuddsalapt, mithelykoz-
pontu munkamegosztas.

Az egyhazi hierarchidban évezredeken keresztiil név-
telenek maradtak az alkotdk, hiszen a mii az Istent vagy
a vildgi hatalmat képviselte. A gorog kultardban kaptak
el6szor dicséséget és nevet alegnagyobb tudédsu alkotok,



hogy azutdn ujabb évezredekkel kés6bb a reneszansz és
a barokk kor emelje halhatatlansigba a megujulasok ko-
ranak zsenidlis alkotoit.

A torténelem, a kulttra és a mtivészetek torténete az
yUjjasziiletés” koratol mar ismert mindannyiunk szaméra.
A miivészeti dgak valtozasait, lendiileteit, dinamikajat, uji-
tdsait, népszertiségét a tudomany mar feldolgozta, eszkoze-
it feltdrta, maguk a muivek elérhet6k az adathordozokon is.

Ami miatt érdemes belevildgitani ebbe a konszenzus-
hatérig elfogadott rendszerbe, az a vilig és 6nészlelésiink
kettészakaddsdbol fakadd bizonytalansag, zavarodottsag.

Azt gondolom, a miivészet mélyebb rétegeinek, rejtett
értelmének kereséséhez — cseppben a tenger alapon csak
aszobraszat teriiletén — 6tvenéves gyakorlatom okdn van
jogosultsagom kutakodni.

Igy elmélkedésem lesziikiil a leganyagiasultabb mavé-
szeti 4g orokségének, eszkoztaranak, kifejezési iranyai-
nak taglaldsara. Természetesen nem 6nmagéban, hanem
a fokozatosan megizmosodd, az utobbi két évszazad élet-
modjit egyre jobban befolydsold, tudomanyalapu vildg-

latds viszonylataban.

Ha attekintjiik az allatvilagban taldlhaté elémiivészeti
jelenségeket, amelyek hasonldak az emberlét els6 kulti-
kus megnyilatkozdsaihoz, azt taldljuk, mintha kivétel
nélkiil egy rejtett torvényt teljesitenének, egy irdnyba
hatndnak. A mikodé térskapesolat, az élet tovabboroki-
tése, a mindségi kivéalasztodds a céljuk.

Az el6ado egy kodolt jelrendszert kindl fel, a befogado
mélytudatiban pedig ott van a kéd kulcsa.

Az ugyanilyen irdnyu emberi ritusokndl a mult-tudat,
az emlékezés és az ebbdl fakado kérdésfeltevés mér rara-
kodik az 6sztonds tuddsra, az életigenlésre, vagyis életér-
telmezés a haldl tiikrében.

A természetben €16 népek latjak és felismerik a kor-
nyezetiik elképesztéen drnyalt, gazdag és térvényszert
Osszefiiggésrendszerét. Magyarazatul egyetlen lehetd-
ség kinalkozik: léteznie kell egy felsé hatalomnak, egy
mindent atfogd Varazslénak, egy teremté Osatyénak,
aki elrendezi a dolgokat a maga akarata szerint. Ett6l
kezdve a ritusok, szertartdsok a felsé hatalommal torté-
nd kapcsolattartast is jelentik.

Maga a szertartds beavatdssd, kozosségformald jelen-
séggé és energiaforrassd is vélik.

A ritus eszkozei a zene, a tdnc, a maszk, a viselet, a va-
razserejl targyak, bélvanyok, kultikus szovegek és imak
mind ugyanazt a célt szolgaljék: a kozosség sokasoddsat,
gyarapoddsit, egészségét és Osszetartozdsat.

De hatmiis torténik itt? Mi ez az elképesztd irracionalitas?

Az skor vaddszo-gytijtogets népei egyiitt éltek a ha-
14l misztériumadval, amikor a prédaallat, a fantasztikus
erejlii mamut vagy a dinamikus bolény vagy a kecsesen
szdguldo szarvas a csapdéban vagy a hajitodardék okoz-
ta sebeitl egyik percrél a masikra kimult, és egy halom
taplalo hustomeggé vélt. Valami anyagtalan, lithatatlan,
hallhatatlan elszallt beléle. Ha ez a valami a lélegzettel
kapcsolatos, akkor ez a lélek! Azt tapasztaljak, hogy az
é16 1ét testbol és 1élekbdl tevédik Gssze.

Azt is megismerik, hogy az egyénnek van lelki élete,
ami az érzelmi koordindtakkal fiigg 6ssze.

Hogy van lelkieré, lelkiismeret, l1élekjelenlét, lelkese-
dés, de létezik lelketlenség, 1élektelenség, lelkifurdalas,
lelki problémék, amelyek 6n- és kozveszélyesek lehet-
nek. Hogy a lélek, ugyantigy, mint a test, sériilékeny, de
gyogyithato.

Az &skorbol az dkorba vezetd hosszua uton kialakult
akozosségek innepeinek rendje, amely az évszakok for-
gasahoz, holdallashoz, sziiletéshez, haldlhoz, parvélasz-
tashoz, eredményes vaddszathoz, dltalanos vagy célzott
hélaadashoz vagy éppen hdbortzashoz kapcsolodott.

Az is kideriilt, hogy az egyiitt él6 csoport életerejét,
ellenall6 képességét, fennmaradasat, gyarapoddsit, mai
szoval identitdsat és dinamikdjat az innepek erdsitik és
karbantartjak. A kozosség egytivé tartozdsa, kapcsolati
rendszere, otthonléte a szertartisok-beavatédsok vardzs-

latai és varazseszkozei altal valnak szildrd lelki kotelékké.

Itt az ideje, hogy bevéltsam igéretemet, és a szobrdszatra
fokuszéljak.

Mar féiskolds koromban beleszerettem a Willendorfi
Vénuszba. Taldn azért, mert a gorog szépségideal, a Mildi
Vénusz ellentéte. Szerettem, de nem tartottam fontos-
nak, hogy elemezzem, mi is van benne. Harmincot évvel
kés6bb, az egyetemi tandri habiliticiés eléaddsomban
vettem eld, és fejtettem meg az apr6 Vénusz nagy titkat.

Maga a targy inkdbb jelzése, mint dbrdzolasa a néi
figurdnak. Az elsé impresszio: kemény kobe faragott
puha formék. Itt mindjart dlljunk is meg, mert az els6é
benyomas mindig fontos. Ilyenkor az 6sztonvildg tu-
désabol, a tudatalattibol bukkan el$ a valasz. Kemény
kébe faragott puha formak: azaz idétlenitett puhasag.
Az emberiség kozos élménye.

A sziiletés kinkeservei utén az els6 kellemes, éltetd, bol-
dog taldlkozds a vilaggal. Egy plasztikus élmény, a csecse-
mé még nem lat, csak a szdjéval és a kezével érzékel. Lim
a szobornak nincs is szeme. Az emlé — mint afféle lagy és
teli folyadéktartaly — az éllatvilagban a gerinc horizontd-
lis helyzete miatt, a gravitdcio torvénye szerint lefele 16g.
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Az ember felegyenesedése folytdn, a puha forma megto-
rik, és réfekszik egy masik hengeres formara, létrehozva
egy sajatos formakapcsolatot.

Az 6s-szobrdsz ezt a formaképletet meg is dupldzza
a has-csip6 rész felpuhitésdval, felfujéséval.

A végtagok mintha leolvadtak volna. Semmi mds nem
érdekes, csak az univerzalis csecsemé-élmény, ezt éri tet-
ten, formédzza meg, teszi halhatatlanna.

A szobrészat kifejez$ eszkoztirdnak fontos eleme a ta-
pintés. A keziinkkel, anélkiil hogy tudndank rola, egész éle-
tiinkben rengeteg informaciét gytjtiink, kontrolllunk.
Ezek a tapasztalatok beépiilnek az automatikus, 6sztonos
tuddstdrunkba, és a folyamatosan miik6dé biztonsdg-ve-
szély érzékelésiink alapjat adjék. Ehhez hasonl6 a jollé-
tinket befolydsol6 dllandé érzékelésiink: a térérzet. A tér
mint kifejezés, sok mindent jelenthet, de az els és legfon-
tosabb jelentése: a szabad mozgasunk lehetdsége. A szobor
térbeli jelenség, aminek a harmadik kiterjedése, a mélység
szOlitja meg a tudattalanunkban a térérzetiinket. Az elsé
két dimenzio6 frontélis, megéllito karaktert. A szem uta-
zik benne ide-oda, tobbnyire meghatdrozott utakon és
idérendben, és csak az elmend, ,,skurcban” 1év6 formdkon
tud kiszabadulni, teret nyerni. A befelé-elfelé fordulé for-
mékon jelenik meg a perspektiva, a rovidiilés, ami jeloli és
igazolja a mélységet, a jovoidejii mozgdslehetdséget, vagyis
atvitt értelmd perspektivat kinal. Ezért kell elindulnunk
a szobor koriil. A felfedezésiinkbe bekapcsolddik a mozga-
sunk, a megfejtett formakapcsolatok fordulnak és visznek
benniinket tovabb, 4j és ujabb rovidiléseket kovetiink,
a hideg targy mar megelevenedett, és anélkiil, hogy észre-
vennénk, a latdsunk egy ritualis tdncra kel a titokzatos taj-
ban. A muvel valo taldlkozést idében és térben éljitk meg,
de egyik sem azonos a val6sdgossal, az 6ra idejével vagy
a méter hosszaval. Szellemi teret és id§-stiritményt élink
4t, amelyben a lelkiink azonosul a mérhetetlenséggel.

Voltaképp mindegy, hogy dbrazol-e valamit a szo-
bor vagy sem. Az a lényeg, hogy meg tud-e invitalni
egy szellemi és lelki kalandra, vagy érintetleniil tovibb
enged. A cim és a miben 1év6 gondolati ismeretanyag,
beleértve az dbrazolatot is, csak a katalogizalds és figye-
lemfelkeltés hasznos eszkoze. Aki a hasonlatossigot
keresi, az nehezen vagy sehogy sem jut el a miivészetig.

Mert a mi akkor kel életre benniink, amikor megje-
lenit valami elmondhatatlant. Taldn a teremtés 6rok fo-
lyamataba enged beleérezni a katarzis pillanataiban, és
talan ezzel enyhiti és oldja a belénk kodolt fizikai meg-
semmisiilés nyomaszto fenyegetését.

Itt most olyan pontra értiink, ahonnan nehéz tovébb
lépni. Hadd hivjak segitségiil egy kordbban leirt monda-

tot: ,Voltaképp mindegy, hogy dbrazol-e valamit a szo-
bor vagy sem.”

Igazoldsul nézzitk meg August Rodin Marie Fenaille
sur gaine d rinceaux cimt 1898-ban késziilt portrészob-
ranak reprodukciéjét. (A tisztdnlatas végett fontos tudni,
hogy egy szoborrol készitett fotd csak egy kimerevitett
nézetet lattat, igy marad a feliiletes informacié szintjén.)

Fentebb érintettiik mar az anyagok taktilis érzéstarto-
manyat, a téri észlelés lehet6ségeit, de nem beszéltiink
még a szobrok dinamikdjéban és statikdjaban rejl6 oriasi
kifejezéstartomanyrol.

A plasztika ,mozgdsén” a formarend egyenlegének,
a ,tengelynek” a fiigg6legestdl és a vizszintestdl valé
kimozduldsat értjik.

Zér6é mozgassal biro, teljesen statikus szobor nincs. Ma-
gam sem emlékszem, hogy valahalattam volnaiilyet. Kont-
rollképp végiglapoztam a Taschen kiadé SCULPTURE
From Antiquity to the Present Day cimt 1152 oldalas al-
bumadnak kézel 4000 reprodukcidjat, és abszolut szim-
metrikus mavet nem taldltam. Ebbél azt a tudomdnyos
kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a mozgas esszencialis
feltétele a szobornak. fgy azt is kijelenthetjiik, hogy a fiig-
gbleges tengelyén azonosan titkr6z6do tirgy onmagéban
nem miialkotds, hanem geometrikus képlet.

A mozgds, lehet ugyan erdsen visszafogott, de Iényegi
alkotéeleme a szobornak. A statikibol valé kibillenés in-
ditja el a formak hullimzdsat, dramlésat, és kelti életre az
anyagba zdrt jelenséget. Tulajdonképp a formédk mozgésin
keresztiil kovethetjiik a torténést. Hagyni kell, hogy be-
vonjon minket, hadd dramoljunk, dradjunk egyitt a for-
mékkal. Azzal a passziv nyitottsaggal, amivel a zenét vagy
a tenger hullamzdsét is hagyjuk dtaramolni magunkon.

Tudom, hogy a magyar muvészetérté kozonségnek
csak toredéke jutott el a nonfigurativ, absztrakt szobra-
szat befogaddsdig. Ezért a torténelmi bezértsigunkon tal
vizualis oktatdsunk erds hiinyossagai is felel6sek. Hi-
dnypotldsul Rodin mell¢, igazolasképp, hogy a két kife-
jezési mod egyenértéki és egylényegti, ajanlok egy 1967-
bélvalé Eduardo Chillida-reprodukciot, a cime Akkord.

A szobornak van, és kell hogy legyen szerkezete. Minden
miinek, mifajtdl fiiggetlenil, muszaj hogy legyen szer-
kezete. Ezt a valamit nevezhetjiik felépitési képletnek is,
vagy még inkabb mikodési képletnek.

Mint egy faliéranak vagy auténak vagy maddrnak vagy
fuszélnak.

A szobor szerkezetét legegyszertibb megérteni az all6
emberi alak csontrendszerének illeszkedésrendjén ke-



resztill. Azt mar tudjuk, hogy a zéré mozgas élettelen-
séget jelent. Epitsiik a mozgast, de alulrél, mint a hézat!
Ne alljon vigyazban, két ldbon, mert az merevséget, fe-
sziiltséget, alarendeltséget sugall. Allitsuk egyik labara,
a mésik pihenjen. Az 4116 1ab egyenes, a pihend térdben
lazan hajlik. A csipé megbillen, ett6l az egész gerincosz-
lop finom hullamvonalat vesz fel.

A véll a csip6vel ellentétes dolést kap, a fej is a pihend
1&b felé billen. Ez a szerkezet a kontraposzt.

A pihend 1ab mélységi helyzete, a valltengely elforduls-
sa, a kezek pozicidja, a fej elére-hétra billenése tovabb va-
ridlja kompoziciét. Minden apré elmozduldsnak jelentése
van, de kovetkezményei is keletkeznek. A figurank lehet
teljes egyensulyban is, amikor a pihené 1db csak tdmaszt,
az 4116 1db hord minden sulyt, és a bels6 bokdjatol emelt
fuggéleges vonal a nyakgodor kézepén halad keresztiil.
A két oldal aszimmetrikus, de kiegyensulyozott. Ez egy
laza, virakozasi pozicié. Ha ebb6l barmi kimozdul, meg-
bontja a stilyok egyenlegét, és ez mozgasképzetet indukal
a nézében. Ezt a sejtetett dinamikdt még igazolni kell
néhdny mds ponton is, kiillonben a tudatunk mélyén ma-
kod6 egyensulytorvény tiltakozni kezd, és a mozdulatot
hamisnak, valotlannak latjuk, és elutasitjuk.

A szerkezet miikodését a jol adagolt, kényes egyensilyi
helyzetek okozzak, keltik életre.

Még hosszan elmélkedhetnénk a formdk ritmusa-
rol, a kulonbozé feliletek jelentési lehetdségeirdl, ezek
ikoztetésérdl, az ellentétek kozti fesziiltségek tudatos
hasznélatardl, az ardnyok rendszerbe foglalt véltozta-
tdsarol, a véletlen tudatos beépitésérdl, az ellenpontok
alkalmazdsardl, a repeticié hatdsarol, de vissza kell tér-
niink az irdsfonatunk mésik sodraba, a mivészet fenn-

maraddsanak érthetetlen lehetségességéhez.

A reneszénsz emberkdzpontusaga még mélyen bedgya-
z6dott a teljességet viziondlé szakralis vilagképbe, de
a technikai civilizacié bélcséje is ott ring, gondoljunk
csak Leonardo da Vinci jov6idézd talalményaira, rajzos
vizidira. Az Ut innen, ha nem is gyorsan, de egyenesen
tart az ipari, majd az elektronikai forradalom fel¢, a mi-
vészet fokozatosan mozdul el a szakrélis-egyhédzi meg-
kotottségektol, és a XIX. szdzad utolsé harmadatol egy-
re ldzasabban keresi sajat identitdsat, helyét és szerepét.

Latszolag 6nall6 utra 1ép, de mikodik. Néha érthetet-
len, néha meglepé vagy nehezen észrevehetd, sokszor
imitaljak, adjak-veszik, hamisitjak, de él és elérhetd!

A gépesités, a mobilitds, a kozigények fokozddo kielé-
gitése, a kommunikacié egyre nagyobb tomegekkel hi-
tette el, hogy a Teremt6 ideje lejart, most mar az Ember
teremti meg a sajat paradicsomét. Viszont a XX. szdzad
két nagy vildgégése, a diktaturdk szervezettségének po-
koli kovetkezményei, az ezredforduléra nyilvdnvaléva
valo globalis kornyezeti veszélyeztetettség, a joléti tar-
sadalmak demografiai zuhandsa jelzi: a materialista,
anyagkozpontt, énkézpontu létforma életképtelen.

Ezzel szemben a miivészetek irinyultsdga — ezt bizo-
nyitjék az éllatvildgban fellelhet ,elémiivészeti” jelen-
ségek is — folyamatosan egyfajta vertikalitds jobb, szebb,
tokéletesebb irdnyaba igazodik.

A ritus, amiben a lélek és a szellem egy-egy pillanatra
osszeér, feltehetéleg 6sibb mint az emberlét, valamiféle
irdnyti lehet a teremtmények szamara.

Ez az egyetlen jarhato irdny.
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