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Stefanovits Péter

Paradigmavaltds és a természetes viltozasok vilaga

BEVEZETES

m Az aldbbiakban a paradigmafogalom humoros-ironikus
idézése olvashato az internetrél egy néhdny évvel ezeldtti
kiéllitas kapcsdn, valamint vélemények, amelyek a hosszabb
terjedelmu diskurzus egyik résztvevéjének gondolatai.

»A paradigma torok szo...

De az is lehet, hogy kurd, vagy kopt, vagy esetleg ma-
gyar? Igen, mintha magyar lenne, hisz majdnem olyan so-
kat hasznaljuk, mint a kontextust. De vajon mit is jelent? Es
mit jelent az, ha egy képtarban, egy kiallitason talilkozunk
a»paradigmatikus relacio«kifejezéssel? Aztjelenti, hogy na-
gyon okos, értelemmel teli mtveket kapunk, vagy azt, hogy
bosszantd, tudélékos és nagyképu retorikdval probalnak
nekiink eladni valamit? Vagy esetleg olyan mérvi irénia
miuikodik itt, amely probara teszi a kortars képzémuvészet
sznob rajongoit és nem kevésbé sznob kritikusait egyardnt?

A muvész kidllitott targyai a fenti kérdésekre nem
adnak egyértelmt vélaszt, a kurator pedig mar-mar
konszenzudlisan rejtélyes szoveget mellékelt a kidlli-
tashoz, melynek retorikdja bizonyos pontokon felveti
a parddia lehetdségét: »az alkoto a lehetséges jelentés-
képz6dés vizualis struktarait kutatja — a targyakba ko-
dolt potencionélis érzékelhetéséget. A vizualis jelentés
high-tech camouflage-dba csomagolt vdzszerkezetét
mutatja fel ezen a kiallitdson.«

»Széval van itt minden, csak gy6ézze az ember lenyo-
mozni a sok utaldst, mar ha a halmozottan kellemetlen
frézisoktol — amelyek mi mést szolgdlnanak, mint a le-
gitimdcidt — mdar csip6bdl be nem dobja a torulkozét.
Bamulatosan idegen és rejtélyes széveg, rdaddsul nem is
a paradigmatikus relacidhoz késziilt, hiszen mér egy év-
vel ezel6tt is érvényes volt az alkoté miiveinek egy masik
csoportjara, amelyet egy masik helyszinen mutatott be«.”

Iparterves 2010. 05. 21. 10:21:40
Azt tovabbra sem tudom, kinek sz6l a kidllitds és a réla

52016 kritika, mennyit kell tudnunk nekiink, egyszert 13-
togatoknak és olvasoknak a mesterségrél, a miivész mun-
kassdgarol, a fiiggetlen kurétor és kritikusa belviszonyarol
és a kortars muvészet éppenségbeli allapotardl ahhoz,
hogy ldssunk (és ne csak olvasva értsiik meg, mit is akar-
nak lattatni veliink?).

Tisztelettel varom a felvildgosité informaciokat, az
sem zavar, ha kioktatnak, s6t 6riil6k neki. Hajlott korom

. . (i
ellenére van bennem még tanulasi vagy.

Iparterves 2010.06.09. 10:24:38
»A diskurzusbol szamomra az derilt ki, hogy a hivatédso-
sok kifejezetten sajat maguknak és sziik kérnyezetitknek
irnak. Ez nem baj, csak leszogezem. De ezek utdn azért
tisztelettel kérem, ne tessenek a magyar Gsszlakossdg
bunkéségat, a kortdrs képzémiivészetben vald jaratlansa-
gt felemlegetni, és a népességet erés lenézéssel idézgetni.
A kortdrs képzémuvészet kis jatszotér, ahol néhdnyan
jatszadoznak valami olyasmit, amit masok nem értenek.
Igaz, masokat be sem akarnak engedni, s btivoletes igék-
kel tartjak ket tévol. Majd — mert nem joénnek — sopdn-
kodnak. Azon is, hogy a pénz sem jon, noha jelentds osz-
szegek folydogalnak hozzajuk. Egyszéval: érdekes a jéték,
de alapvetden tisztességtelen.”

VISSZATEKINTES

Az elmalt harminc-negyven év hazai vizualis muvésze-
tének vilagaban korultekintve adédik a kérdés, vannak-e
parhuzamossigok mds politikai-tdrsadalmi kézelmulttal
biré orszégokkal? Mdésképpen fogalmazva: lehet-e ha-
sonlé szellemi mozgdsra, véltozdsokra szimitani a ma-
gyarorszagi kulturélis szintéren akkor is, ha miivészeti
berkeinkben nem az organikus, belsé torvényszertsé-
gekre reflektdlé folyamatok voltak a meghatarozok?
Mint ismeretes, e téren is erds politikai befolydsolds
volt jellemz6 a rendszervéltoztatasig, és az azt kovetd



id8szakban is véltozo politikai eréviszonyoknak volt ki-
téve e tertilet. Ndlunk maig tapasztalhatok més kultardk-
ban ismeretlen torzuldsok, megszokdsok, és az egyparti
idék mddszerei is tovdbbélnek. Sajitos, honi viltozat-
ként tekinthetiink arra a metédusra, amely szerint a ve-
zetdi, kurdtori gyakorlat megfelelni kivan vélt vagy va-
16di politikai elvardsnak, mivek, életmiivek, irdnyzatok
besoroldsaval, szubjektiv dtrendezésével.

Mindezek eredéjeként nemcsak a kortérs képzémavé-
szet tertiletén alakultak ki blokkok, muvészettorténészi
eléitéletek, elfogultsagok, hanem a torténeti mult megké-
sett feldolgozottsdga altaldban is abszurd helyzeteket te-
remtett. Ilyen helyzet véleménytink szerint a nagybdnyai
miivésztelep masod- és harmadgeneracidés mivészeinek
tudomdnyos igényt bemutatdsa, munkdassdguk feldolgo-
zottsdga, amely valdjaban csak a rendszervaltozds utdn
bontakozhatott ki, hiszen a politikai befolydsolds a ,sajét
torténetiidejében” e témat is tiltotta.

Példaként emlitve: a Nagybdnyai festészet a neésok fel-
lépésétsl 1944-ig cimi tanulmanykotet jokora késéssel,
csak 1992-ben jelent meg. (Szerkesztette: Jurecsko Lasz-
16 és Kishonthy Zsolt, Missionart Galéria, Miskolc).

A Magyar Nemzeti Galéria pedig csak 1996-ban (!)
rendezte meg Osszefoglaléo Nagybanya kidllitdsat, és je-
lentette meg a hozzd kapcsol6dé vaskos tanulménykéte-
tet. (Nagybdnya miivészete, sorozatszerkesztd Nagy Ildi-
ké; az MNG kiadvényai, 1996/1.)

TORTENETEK

Ahetvenes évek mésodik felében esett meg, hogy a Magyar
Nemzeti Galéria akkori féigazgatoja személyesen fogadta
hivataldban Jakoby Gyula kassai festémiivészt. Korabbi,
szObeli igéretét megviltoztatva arrol tajékoztatta az idés
miivészt, hogy az MSZMP kulturdlis irdnyitdi szerint az
idépont nem alkalmas egyéni kidllitdsanak megrendezé-
sére a Magyar Nemzeti Galéridban. Nem fiiggetlen a tor-
téntektél, hogy Jakoby mivészete azdta sem valt szerves
részévé kora magyarorszagi mivészettorténeti viligdnak.

1982

Kadar Janos sétat tett Budapest belvérosédban, a Véci ut-
céban. Utja végén meglitogatta a Budapest Galéria kial-
litétermét, ahol megtekintette a Derkovits-6sztondijasok
beszamolé kiallitdsit. A ,spontdn” esemény jol sikeriilt,
mivel a Miicsarnok miivészettorténészei és mas hozza-
érték megfelel$ szervezéssel készitették el a kidllitdsi
anyagot. Ez a Patyomkin-tarlat azonban a val6di 6szt6n-
dijasok bizonyos hdnyaddnak munkdit mutathatta csak

be, a ,kizstrizettek” helyébe olyan munkékat valogattak
Ossze, amelyek az 1. szdmu vezetd szeme elé valok voltak.

1988

Egy budapesti kidllitas plakdtja mar a nyomdédban gyantt
keltett, és mire a rendezé intézménybe, a Miicsarnokba
értaszallitmény, mar ,iigy” lett beléle, és a Beliigyminisz-
térium illetékesei dolgoztak rajta. Az esti tv-hiradéban is
szoba kertilt az esemény, és az akkori ,rendnek” megfele-
l6en az intézmény igazgaténdje betiltotta a plakit terjesz-
tését. A beliigy a megnyito el6tti napon szemle ald vonta
a kiallitast. A térlat megnyilhatott, a plakdtot betiltottdk.

AMUCSARNOKROL

Az egyparti diktaturdban ennek a kdzponti intézménynek
a vezetGje is az MSZMP kinevezettje volt, és els6 szdmu
feladatként a ,problémamentes” miikodést tuzték ki széd-
méra feladatul. A Fiatal Miivészek Studidja miicsarnokbeli
éves kiallitasat szigoruan elitélte 1980-ban a pértvezetés,
miutdn Téth Dezs6 a fiatal szovjet miivészek moszkvai ki-
dllitdsaval hasonlitotta 6ssze. S mivel a partvezetés a Studié
kigllitist elmarasztalta, a kovetkezmény sem maradhatott
el. Pontosan fogalmazva, a Studi6 éves kiallitasait ,6rokre”
szamiizték a Micsarnokbol. A kovetkezé év novemberében
mér csak a Hungexpo ,A” pavilonjaban nyilhatott meg, S6s
Lész16 partmegbizott altal feliigyelt rendezvény forméjaban.

Az elmult 23 évben kiilonb6z6 szinvonald évadok kovették
egymast, kozos jellemzéjik a hazai miivészeti teriiletek
bemutatdsinak, valamint az egyéni bemutatkozasoknak
véltoz6 mértékli mellzése volt. Minddssze néhdny é16 ma-
gyar muivész reprezentativ, a Micsarnok valamennyi ter-

mét betolté kiallitasa valosult meg ebben az idészakban...

Idézetek hitelt érdemld forrdsokbdl, az emlitett idészak
miicsarnoki igazgatéinak mondatai kéziil:

»Magyarorszagon legfeljebb két tucat szinvonalas al-
koté él, mi tudjuk, kik azok.”

» Minem vagyunk tehetségkutatok.”

, Szerintem nincs tonusos festészet.”

» Negyven év feletti miivészt nem éllitunk ki.”

Kivalé, Kossuth-dijas kollégank (New York-i kidllitdsarol
hazatérve) hidba kérvényezte még életében, hogy egyéni
kiallitasa lehessen a Mucsarnokban, kénnytinek taldlta-
tott... A Magyar Nemzeti Galéria nemrég rendezett visz-
szatekintd térlatin viszont helyet kapott emblematikus
munkdja a szigoru, korébbi igazgat6 rendezésében.
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Ugy itéljiik meg, hogy az elmult két évtizedben a Mii-
csarnok vezetdjének pozicidjihoz tovébbra is tulzott
mértékd hatalom kapcsolédott, aminek eredményeként
dllando fesziiltség Gvezte, Gvezi az intézményt. Az ebben
az er6térben megnyilvdnul6 politikai tartalmak megje-
lenése nem segitheti a minéségi, szakmai munkét; nem
kivénatos dllapotot teremt napjainkra.

Véleményiink szerint a Mtcsarnok igazgato6i posztja nem
jelentheti azt, hogy a mindenkori igazgat6 az éves intéz-
meényi program nagy részét kisajatitva s a maga koré vont
kurdtorokkal megerésitve a sajat értékitéletét jeleniti
meg. Ugy latjuk, szerencsés lenne a kiilfsldi és belfoldi
rendezvények gyakorlati, szervezésbeli szétvalasztasa,
valamint az éves program hazai vonatkozast részének
palyazatok révén torténd osszedllitdsa egy nyitott szelle-
miségi testiilet bevondsaval.

AMUVESZET SZABAD

Ertelmezzitk és pontositsuk a fenti &llitast: a mtivész
szellemi, alkotdi szabadsdga a legfontosabb, ennek be-
folyasoldsa, erre valo korldtozé riahatds minden forméja
elitélendd. Idedlis esetben olyan tarsadalmi légkorbe he-
lyez6dik a szabad szubjektum megnyilatkozasa, amely-
ben a szakmai befogadé kozeg is nyitott, elfogulatlan,
és kizdrolag a szakmai teljesitmény alapjan itél, valogat,
vagy éppen folytatja kuratori tevékenységét.

Nézzitk meg févarosunk legujabb kiallitdsi intézmé-
nyének nyitoprogramjat, vajon megfelel-e kivanalma-
inknak? Az intézmény kurdtori szdndéka egy olyan
ymerités” a magyar képzémiivészek munkaibdl, amely
keresztmetszetszert, egyszerre ad hd képet napjaink
irdnyzatairdl és az egyéni megnyilvanulasokrol.

Vajon lehet-e a mtivészek, mivek kivélasztasanak alapja
annakvizsgélata, hogy az alkot tagja-e valamely szakmai
testiiletnek, adott esetben a Magyar Miivészeti Akadémi-
dnak? Hiteles lehet-e az a szakmai vélogatds, amelyik az
MMA Képzémiivészeti Tagozatanak 45 tagjat eleve ki-
zdrja a kidllitds lehet6ségébél ebben a valogatdsban?

Mondjuk ki kertelés nélkiil, hogy a fenti megkozelité-
sek szerint rendezett kiallitas, az igy felfogott kuratori te-
vékenység ellentétes a liberalizmus eszmeiségével, szak-
mailag hiteltelen és egyben kirekeszté.

A bevezetdben burkoltan feltett kérdésre a fentiek tiik-
rében az a vélasz fogalmazhat6é meg, hogy véltdsra, val-
toztatasra szitkség van, de hogy ehhez paradigmavaltas
szitkséges-e, abban nem vagyok biztos. Mindenesetre
szerencsésebb lenne, ha a miiitészek és a mlivészettorté-
nészek igazitanak az elméleteiket a miivészetek szabad-
sagabol sziiletd alkotasokhoz, s nem az alkotok igyekez-

nének igazolni kritikusaik paradigmaelméleteit.



