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Frédéric Debuyst:

A hely szelleme a keresztény épitészetben

cimii konyvét olvasva

Szényi Zsuzsa emlékére,
aki sokunknak jelentette Romdban: a hazdt.

m Taldn helyesebb lett volna, ha a kései recenzié cimet
adom irdsomnak, hiszen a belga bencés szerzetes-épité-
szettorténész magyarul 2005-ben kiadott konyve erede-
tileg 1997-ben jelent meg. Akkoriban Rémaban dolgoz-
tam a Magyar Akadémidn. Réma virosa és dkeresztény
épitészete Debuyst gondolatmenetének egyik 6 pillére.
»A rémai genius loci jelenti azt az alapité valésdgot, amely,
legaldbbis a Nyugat szdmdra kiinduldpontja lesz a »hely
keresztény szellemé«-nek.” (11.) Akdnyv elemzése mellett
gondolatmenetem masik {6 témdja ezért személyes Ro-
ma-tapasztalatom lesz. Még inkdbb megkésettnek latom
a 2014-es recenziot, ha arra gondolok, hogy a miivet
a magyar kiadds megjelenésekor milyen lelkesen tanul-
mdnyoztam dt, de persze oka van annak, miért nem ak-
kor vetettem papirra az itt kovetkezéket. Arrol van sz6,
hogy egytigytien a cimében jelzett fogalom direkt kifej-
tését vartam a konyvtél, s ahogyan haladtam eldre a la-
pokon, Ggy nétt a hidnyérzetem: mi is val6jéban a hely
keresztény szelleme? Ennek megvilagitasat persze mégis
elvarhattam, mert az eredeti francia cim igy hangzik: Le
génie chrétien du lieu, vagyis a hely keresztény szelleme. Te-
hat nem: A hely szelleme a keresztény épitészetben! A ma-
gyar kotet cime (a fordité?, a szerkeszté?) megvéltoztatja
az eredeti cim értelmét. Megkérdéjelezem az eljirds jo-

gossagat, hiszen Debuyst nem dltalaban a hely szellemé-

rél kivén értekezni, hanem éppen annak keresztény mi-
voltat kivanja folfedezni, végiggondolni. A kortdrs
templomépitészet egyik legkivalobb szakértdjeként is-
mert szerzetes, aki ilyetén mindéségében belilrdl is latja
szakralitds és épitészet viszonyat, a genius loci fogalma-
nak egészen sajitos vonatkozdsira mutat rd. Es meglepé
moédon nem ad kerek vélaszt akkori kérdésemre!

A magyar kiaddshoz irott bevezetdjében leszogezi:
y..-hamegakarjuk kozeliteni akeresztény épitészetet, s féként
azokat a torekvéseket, amelyek a liturgikus mozgalmat és
a II. Vatikdni zsinat liturgikus felfogdsdt kisérik, mindmdig
a »hely szellemé«-nek (genius loci) fogalma jelsli ki a leg-
pontosabb s egyszersmind legrugalmasabb utat.” (S.)

Ismeretes, hogy a XXIII. Janos pdpa dltal dsszehivott
és VL. P4l altal bezart zsinat (1962-1965) rendelkezései
jelentds befolyast gyakoroltak a romai katolikus liturgid-
ra és a templomok berendezésére. Ehelyiitt nincs mod, és
taldn szitkség sem a zsinat 4ltal érintett teologiai kérdé-
sek részletes kifejtésére, de témdnk, a szakralis épitészet
szempontjabol elég legyen annyit megjegyezni, hogy az
addigi hattal misézé oltart mindentitt szembemiséz6 ol-
tarral (altare versus populum) cserélték f&l.

A genius loci fogalma Christian Norberg-Schulz norvég
épitészetteoretikustdl ered, az épitészetelméleti fenome-
noldgia taldn legfontosabb képvisel6jétdl, aki filozofiai
igényességgel igyekezett kidolgozni jelentését. Miivei
koziil alegjelentsebbek: Intentions in Architecture, 1962;
11 significato nell‘architettura occidentale, 1974 (angol ki-
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adés: Meaning in Western Architecture, 1974); Genius Loci,
towards a Phenomenology of Architecture, 1979. Dont6 ha-
tast gyakorolt a norvég gondolkodéra Heidegger filozo-
fidja, akinek kategoridit épitészetelméletébe beépitette.
Rendkiviil fontos latni, hogy Norberg-Schulznél a genius
loci fogalma nem koltéi metafora. Ha az épitészetet és
egész épitett kornyezetiinket nem pusztin miszaki és
tarsadalmi szempontbdl tekintjiik, hanem helyet adunk
a benne €16 emberre gyakorolt hatdsinak, akkor a pszi-
cholégia eszkozeivel kell vizsgilnunk, és felismerjiik,
hogy a személyes mozzanat mennyire jelent8s az épité-
szet befogaddsaban. A modern épitészet hatvanas-hetve-
nes évekbelivélsdga szolgaltattaa hatteretastrukturalista
épitészeti felfogds kialakuldséhoz, és ezzel parhuzamo-
san jelent meg a torténeti virosokat bomlaszto, személy-
telen modernista épitészet kritikdja. Norberg-Schulz eh-
hez keresett elméleti fogodzokat, eszkozoket.

A hely misztériuma cimi els6 fejezetben Debuyst f6
mondanivaléja, hogy a genius loci mindig konkrét és sze-
mélyes fogalmakkal irhatd le. Teoldgiai képzettsége révén
tisztaban van vele, hogy a szent is csak ezekkel a fogal-
makkal ragadhaté meg. Ahogyan egy hely, egy tdj, egy
varos karaktere személyes benyomdsként, lelki hatdsként
ér benniinket, hasonléképpen a szent, a transzcenden-
cia és Isten élménye is személyes és lelki tapasztalat az
ember szdmdra. Nincs matematikai képlete. Debuyst az
épitészet specialis jellegét a hely Norberg-Schulztdl szér-
maz6 fogalmaval érzékelteti. Az egyszeri, megismételhe-
tetlen és igy identitdssal rendelkez6 helyet szembedllitja
a térrel, amely személytelen mennyiség. (Szakmémban,
a kortdrs képzémiivészeti kiallitis-rendezésben monda-
ni szoktuk: tér, az volna még a teremben, elférne ott a mi,
csak éppen hely nincs mér szdmara.) A Norberg-Schulz
dltal meghatarozott hely-jellemzdk: orientdcid, identifi-
kacid, karakter. Az orientdcié az épitészet funkcionalis
oldalara vonatkozik (a vitruviusi utilitas), az identifika-
cié a kornyezettel val6 azonosulds, a karakter pedig az
adott helyen kialakul jelleg.

Az els hallasra talan korldtozonak tiiné helyfogalom
valdjaban egyetemes és befogadd jelentéssel bir. Debuyst
érzékenyen és érzelemtl sem mentesen irja le a Roma
kornyéki téj foldrajzi és kultirgeogrifiai jellemzéit, ugy-
mint az észak-nyugat lazio6i etruszk régié mély, novények-
kel benétt volgyektol szabdalt, hegyes-dombos vidékének
,bensdségességét” és a dél-keletre elteriild (a kényvben
tévesen Albai-hegyvidéknek nevezett) Albanéi-dombok
(ol. Colli Albani) ,kifelé fordulé viléga™-t. ,Ez a tdjszd sze-



rint Réma bélcsdje, és bensdséges karakterének titka — a geni-
usloci helyi, természeti gsszetevdje.” (36.) Milyen nagysze-
rli, hogy a tdjnak is lehet karaktere! Ez4ltal megkapjuk az
épitészet fizikai 6sszetevdit, érzékeink nincsenek kizarva
a befogaddsbdl, tobbé nem csak agyunkkal fogadhatjuk
be az épitészetet. Eppen ott, az etruriai Cerveteriben
tapasztalhatjuk meg a nekropolisz tufdjéban az évsziza-
dos halottszallité kordék szikléba vijt keréknyoménak
megrenditd latvanyéat, hogy azutin a modern varos tu-
fapincéjében helyi borral 6blitsiik le az élmény izgalmat.
A kereszténység el6tti kultdra érintkezik a mai, néha mar
kereszténység utaninak tiné vildgunkkal, mikozben ,4ll-
ni latszék az id6”, midén a Tarquinia szélén 4ll6 Santa
Maria di Castello immar felszenteletlen temploménak
sargas tufa-derengésében dllunk. A névtelen, valamikép-
pen mégis személyes id6, a megallithatatlan 4ll ott. Mint
Réma minden szegletében is. Debuyst — Norberg-Schulz
nyomdn — tovébbvezet benniinket Roma karakterében,
s ramutat a kiils6 és belsé ,varosi terek” egybeolvadasara.
yRéma hozzdjdruldsa az egyetemes épitészet torténetéhez
fBként tdgas belsd tereiben érhetd tetten. ...de ugyanezt fedez-
ziik fel Roma vdrosi tereiben is, nagyokban és kisebbekben,
ahol intenziven azt érezziik, ,beliil vagyunk”, még ha valéjd-
ban kiviil is dllunk”. (40.)

Kit ne dobbentene meg az itdliai varosok piazza-
jelensége, amelynek parddidja az észak-amerikai koz-
vetitéssel hozzank is eljutott plazak, shopping mallok
konzum-gélem jellegti, high-tech anyagokbdl és szerke-
zetekbdl épiilet 6rids-épiilete szarmazik? Nos, Romaban
a piazzén barmeddig tildogélhetiink, az enteriérokben
pedig, mint a Diocletianus csaszar fiird6jébsl Michelan-
gelo altal 4talakitott Santa Maria degli Angeli bazilika-
ban - sportcsarnoknal nagyobb méretek — varosi lépté-
ki, emberre szabott térben érezzitk magunkat. Lako- és
munkahelyem, a Romai Magyar Akadémianak helyet
ad6é Palazzo Falconieri tészomszédsigiban, a piazza
Farnesén. A Palazzo Farnese képadjain esti meditdciéim
kozben sokszor figyeltem a népet, amint elvonult a tér
»szinpaddn”. Lithatéan marasztalta ¢ket a két hatalmas
sz0kokat, a kdvéhdzak asztalai, a neves és névtelen temp-
lom- és palotahomlokzatok a maguk butor-aprolékossagu
kidolgozottsdgaval, mintha enteriérben, a vildgszinhaz
szinpaddn Iépkedtek volna. Feloldédott a kiilsé vagy bel-
s6 tér ellentmondadsa, ez az Urbs genius loci-ja.

Debuyst azutin a masodik fejezetben (A keresztény
hely) kiemeli: ,Az ecclesia nem korldtozédik egyetlen
liturgikus épiiletre, hanem olyan épiiletek és melléképiile-
tek egyiittese, amelyek a keresztény kozdsség sziikségletei-
re vdlaszolnak, ugyanakkor védik a kultikus teret az utca
tulsdgos kozelségétsl.” (47.) Majd kifejti, hogy ,a monu-
mentdlis, egyetlen épiiletre korldtozédd templom gondola-
ta, amely ‘egyediil dll a vdros forgatagdban’, a XIX. szdzad
taldlmdnya. Sajnos ez a modell a 20. szdzadban széles kor-
ben elterjedt, és kortdrs templomaink legnagyobb részére
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jellemz8.” (48.) Az Okeresztény szakrdlis épitészet Ro-
maban legtobbszor haztemplomot jelentett, ahol egyiitt
volt a piispok lakdsa, a szegényeknek szént ruhdk rakts-
ra, a kozosségi helyiség, a keresztelé kdpolna és persze
a liturgia helye. Mindez egy-egy tehetésebb keresztény
domusdban. Igy az els§ szdzadokban a kultuszhelyeket
nem templomoknak, hanem domus ecclesiaenek vagy ti-
tulusnak nevezték. Ettol eltért a csészari alapitdst vagy az
dltala adomdnyozott telekre épilt bazilikik esete, mint
a Santo Stefano Rotondo, az akkor még San Salvatorénak
nevezett mai San Giovanni in Laterano, illetve a temeti
mauzéleumnak épiilt Santa Costanza is.

Abazilika, mint rémai valldsi épulettipus rovid elemzé-
se, érthet6 modon, inkdbb liturgiai szempontbdl torténik
és nem régészetileg, de igy is meg tudja vildgitani a hely,
a lélek és a hit erejét, ami az épiilettipust meghatdrozta.
A valaha kozépiitt elhelyezett oltir 1ényeges kiillonbség
a ma madr tisztdn hosszanti elrendezéstinek tiiné bazili-
kak hasznélatdban és térkarakterében. Az aventinusi San-
ta Sabina bazilika nem f6ldi fényben tsz6 bels6 terének
monumentélis derdje, a San Clemente iddsiritménye,
a Santi Quattro Coronati apré eléudvardnak, kerengéjé-
nek 6don, befogadé és misztikus csendje, a — nekiink, ma-
gyaroknak kilonésen is kedves — Santo Stefano Rotondo!
leny(igoz6 méretli és gyonyori ardnyu, hatalmas

o

rotundaja folerésiti a lélek természetes vagyat Isten felé és

megnyugtatnak: otthon vagy. Romaba értél, ahové az utak
vezetnek, de ahonnan ugyanannyi ut indul immér befe-
1¢, a lélek téjaira. Ezekben a kora keresztény és kozépkori
bazilikikban magétol értetdden és pontosan térul elénk
az a vildg, amelyben a kép még kultusztérgy volt, ahogyan
azt Hans Belting opus magnuméban, a Kép és kultuszban
olyan enciklopédikus részletességgel feltarta és bizonyi-
totta. Ldtjuk, hogy ezek a terek nem pusztén evildgi funk-
cionélis szerkezetek, hanem az Isten felé irdnyul6 liturgiat
gyakorlo kozosség szent terei, falaikban, levegéjiikben
évszazadok - olykor, mint a Santo Stefano Rotondo eseté-
ben, mdr tizenot évszdzad — imadsdgai szélnak.

Debusyt konyvének mésik f6 szdla - Roma targyalasa
utdn — a két vildghdbora kozotti idészak német liturgi-
kus mozgalma és annak épitészeti eredményei. Ennek
egyik egyhazi spiritudlis vezetéje Debuyst tandra, az
olasz szarmaz4st, német Romano Guardini volt. A f6bb
épiiletek épitészeti tartalmat és formajit Rudolf Schwarz
és Emil Steffan épitészek dolgoztik ki. Magyarul Vamos
Dominika tolldbol olvashatunk alapos elemzést Schwarz
mai szemmel is modern épitészetérél. Debuyst terjedel-
mes és mély elemzést szentel a két vilaghdbora kozotti
Quickborn-mozgalom f6 helyszinének, a Rothenfels am
Main-i var képolndja felujitdsinak, melynek tervezéje
Rudolf Schwarz. (A Quickborn a két vilaghdbora kézétti
legjelent6sebb német katolikus ifjusigi mozgalom, a név
jelentése "é16 forras feltorése’. A német katolikus egyhdz
részéré az orszdgos felel6s éppen Guardini volt, a moz-
galmat a ndcik késébb ellehetetlenitették, majd 1939-
ben betiltottak.) Itt egy rendkiviil tanulsdgos Guardini-
idézet kovetkezik: ,A terem biitorzata kizdrélag a tobb
szdz, feketére festett, kocka alaki kis zsdmolybdl dllt. Ez
volt minden. Az épitészeti keretet egységesen fehérre meszel-
ve megdrizte tiszta befogads dllapotdt. Minden egyebet, az
816 teret, maga a kozdosség alakitja majd, olyan formdt adva
neki, amilyet akar. Igy nyitottuk meg ténylegesen annak
lehetdségét, hogy a kozosség maga alkosson térformd-
kat.” (72.) Itt is a mindig jelenlévé dilemmait tapasztal-
juk: vajon lehetséges-e egydltalaban a hely, a haz szent-
ségérol beszélni, nem csak a kozosség dltal alkotott ,,é16
tér és épiilet” lehet-e Isten szentségének letéteményese?
Debusyt a kovetkez6 valaszt adja: ,...a »hely keresztény
szellemé«-rél elsésorban a liturgia él6 misztériumdt befoga-
dé, él6 vendégszeretet tesz taniisdgot.” (96.) 1de kivinko-
zik Varga Matyds gondolata: ,,...a Regula tobb helyen is az
egész monostort nevezi »domus Dei«-nek... /..Tehdt nem
a fizikai tér, vagy annak kijelolt részlete lesz az Isten hdzd-
vd, hanem maga a kozosség — a belakott teljes élettérrel, min-
den haszndlati tdrggyal egyiitt.”



Debuyst ezutian kortérs példékon keresztiil szemlél-
teti a genius loci lehetséges megjelenési formait. Ezek a
melki bencés apatsag (épitész Ottokar Uhl, 1966), illetve
apordenonei Casa dello Studente (didkkollégium, épitész
Grauco Gresleri, 1972) didkk4polndi, a dél-németorszdgi
Rattenbach liturgikus kézpontja (épitész Franz Xaver
Lutz, 1982), nem mds, mint hdrom cstirszerti faépiilet,
amiincheni Szent Lérinc oratoridnus rendhéz és templom
(épitész Emil Steffan, 1955). Ezek legtobbje mai szemmel
minimalistdnak mondhaté, id6tlen formdlast mutat.

Epitészeti tartalom és lelki tartalom folyamatosan
egymasba jitszanak, kolcsonosen hatdst gyakorolnak
Debuyst érvelésében, de az az érzésem, hogy mindig
alelket tartja fontosabbnak, s ez a nézet teljesen koherens
a kereszténység felfogdsaval.

A kdnyv harmadik fejezetében (A hely emberi és keresz-
tény teljessége: a monostor) apitsigokat elemez, az Athosz-
hegyi Szimonopetrit, a montecassin6i, az einsidelni,
a subiacdi, a pragliai apatsagot, valamint Le Corbusier
La Tourette kolostorat. A két subiacéi kolostor, a Santa
Scolastica és a San Benedetto a bencés épitkezés, a bencés
helyek ritka csoddi: a zord természeti kornyezet, magas
hegyek, sziik volgyek, a hosszan kigy6z6 utak, az épiilet-
részek egymadshoz illeszkedése mind a csend szolgalatd-
ban dllnak. A csend itt épitészeti tényez8, még ha nehéz
is ezt ma elhinniink, korunk idegenforgalma kozepette.
Amikor az als6 kolostorbdl, a Santa Scolasticébdl a szent

ligetnek nevezett erdds domboldalon 4t folkapaszkodtunk

Szent Benedek barlangjihoz, a hazaérkezés kiilonos érzé-
se vett rajtam er6t: megmagyarazhatatlan volt. Debuyst
egyik kulcsfogalma a genius loci miikodésének elemzé-
sekor pedig a teljesség. A hidnytalansig és befejezettség
adja az alapjét mindannak, amit foldrajzi vagy épitészeti
értelemben meg tudunk ragadni egy-egy karakteres hely
dtélésekor. Debuyst az emberi lélekben a gyermekkor 6ta
ott laké alapélményeket, az otthonossag-tapasztalatot em-
liti mint vonatkoztatdsi pontot. Gaston Bachelard-t hivja
segitségiil, aki a maga koltéi-filozéfusi médjan egészen
pontosan irja le a jelenséget A tér poétikdja cimi miivének
»Ahdz a pincétdl a padlasig” cimii fejezetében.?

A negyedik fejezetben a kortdrs bencés monostorok
példait veszi szemiigyre Debuyst, s itt emliti a Breuer
Marcell tervei szerint épiilt minnesotai Saint John apdt-
sdgot és templomat (1961). Erezheté tavolsagtartassal ir,
és nehezen talalja meg a pozitivumot a kemény, elvont
geometriai alakzatokkal formalt, gigantikus, a moder-
nista monumentalizmus szellemében fogant egyiittes-
ben. Itt olvashatunk a Saint Louis-i perjelségrél (épitész
Gyo Obata 1960-1962), a Rhode Island-i Portsmouth
templomdrdl és monostorardl (épitész Pietro Belluschi,
1958-1960), a svajci Sarnenben taldlhaté bencés koll¢-
gium templomdrdl (épitész Ernst Studer, 1963), a Chica-
go melletti Saint Procopius apatsagrél (épitész Edward
Dart, és az Oregon allambeli Mount Angel apatsagrol,
ahol nem mds, mint Alvar Aalto tervezte a konyvtdr-
épiiletet 1970-ben. Részletesen beszdmol sajit apdtsiga,
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a belgiumi Clerlande-i bencés monostor tervezésének
szempontjairdl (épitész Jean Cosse, 1971), a természeti
kornyezethez val6 alkalmazkodast, az otthonossagot és
amdr emlitett teljességet emeli ki. A fejezet végén azutdn
tobb oldalt szentel Peter Zumthor sumvitgi Szent Bene-
dek-kdpolndjinak (1988), a XX. szdzad egyik legkiilond-
sebb mikroépitészeti csoddjanak. A természet-épitészet
kapcsolat vardzslatos XX. szdazadi megfogalmazasaként,
az aldzat épitészeti kifejezéseként méltan vilaghiravé
valt kipolna a hely keresztény szellemének megjelenits-
je. Parbeszédet folytat a kornyez6 hegyvidékkel, épité-
szeti formdi is a természetes anyagokkal dllnak osszefiig-

gésben, kifinomult ardnyai és féként bensGségessége az
imddsag tiszta helyévé avatja. Debuyst igy foglalja 6ssze
mondanivaléjat a képolnarol: ,Nagyon sokan leirtdk mdr
ezt az elragadéan szép alkotdst, amely — ha szabad ilyet
mondanunk — forradalmasitotta a kortdrs svdjci szakrdlis
épitészetet, mind a genius loci djjdsziiletése, mind pedig az
olyan 6si szimbélumok mélyrél fakads jdtékénak megijitd-
sa révén, mint az v, a hajé, a befogadé anyai formdk stb.
Ugyanakkor a kdpolna az iij épitészeti technikdk meglepSen
sikeres taldlkozdsdrdl tantiskodik, amelyek itt a fa tartdele-
mek kifinomult csatlakozdsaiban és a rendkiviil dsszetett
matematikai formdkban vannak jelen. Végiil nyugodtabb,
mesterien megfogalmazott monumentalitdst is felfedezhe-
tiink benne, amely konnyed mozdulattal foglalja egybe a
bensdségesség osszetevdit és a tdjjal folytatott pdrbeszédet.”

Végiil pedig nem tekinthetiink el attol, hogy kitérjink
a kortdrs magyar épitészet tobb szempontbol is — épité-
szeti, miemléki, egyhdzi tekintetben is — egyik legjelen-
tésebbnek mondhaté projektjére, a pannonhalmi bazili-
ka feldjitdsédra. A John Pawson tervei szerint és Gunther
Zsolt projektvezetésével dtalakitott enteriér nagyvonalu,
mértéktartd, a kozos imadsagot tdmogatd templomma
valt. A feldjitds szandéka a pannonhalmi monostor szer-
zetesi kozOsségétél eredt, amely éppen a kézosség hasz-
nalata szdmdra kivanta alkalmassd tenni az évszdzadok
sordn kiilonos médon tobbféle feladatot is magara vevé
templombelsét. A genius locit itt pontosan a szerzete-

si templomjelleg jelentette, amely lehet6vé teszi, hogy



a szerzetesek napi tobb alkalommal is tartsanak itt ima-
orat és szentmisét. A monostor szerzetesi kozossége irigy-
lésre méltdan alapos, tobb éves gondolkodéssal alakitotta
ki a felujitds koncepcidjat. Az 6 miemléki szemléletiik,
amit az el6készitd targyaldsok sordn egyes vildgi miem-
léki szakemberek birdltak — miszerint a hosszu id6n at ki-
alakult épiiletbél bizonyos historizal6 elemek eltavolitan-
doéak —, mégis gy6zott — ha helyénval¢ itt igy fogalmazni,
hiszen, ha nincs harc, gydztes sincsen —, és az elkésziilt,
a felyjitott belsében meggy6z6 erdvel hirdeti a bencések
igazat. A beépitésre keriilt tirgyak anyaga dltal megterem-
tett komolysdg minden kételyt eloszlat. Az egyardnt onyx-
tombokben megfogalmazott keresztel6kut, oltdr és ambd
egészen killonleges kisugarzasa, a tomor diofa stallumok
idétlen szépsége, a szinte testetlen fényforrasok, a szintén
onyx rézsaablak foldontuli derengése mintegy a hely szel-
lemének egészen uj lehet6ségeit valdsitjak meg.

Alegnehezebb feladat taldn annak belatdsa, hogy a hely
szelleme valamiképpen a posteriori jon létre, mindig utd-
lag valik érzékelhetévé, nem programozhat6 elbre egy
épiiletbe vagy telepiilésbe. Mintha Charles Correa indiai
épitésznek lenne igaza, aki az identitast a torténelmen ét-
vonulé civilizécié éltal hagyott ldbnyomhoz hasonlitja.
Rémadban a keresztény civilizdcid ,atvonuldsa” hagyta azt
a nyomot, amelyet ma karakterként neveziink meg. Nos,
ezért nem ad egyszerd, direkt valaszt kotetiink szerzéje
sem az {risom elején foltett kérdésre: mi is valdjaban a
hely keresztény szelleme?

igy tehdt nem véletlen, hogy elmélkedésemet Laszay
Jénos gyulafehérvéri piispok mégoly ismert és mélyen
bennem é16 sirfeliratdval zdrom, az id6 1523:

Natum quem gelidum vides ad Istrum
Romana tegier viator urna

Non mirabere si extimabis illud

Quod Roma est Patria omnium fuitque.

Cs. Szab6 Laszl6 forditasaban:

Véndor, ha litod, hogy rémai sir

Fodi azt, aki a hideg Dundnél sziiletett

Nem fogsz csodélkozni, ha meggondolod,
hogy k6z6s hazank volt Roma és az is marad.
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JEGYZETEK

1 A Santo Stefano Rotondo templom Rémaban a legrégibb —
éslegnagyobb, hiszen a Pantheon nem keresztény templom-
nak épilt -, centrélis temploma az V. szdzadban épiilt, csé-
széri tulajdonban1évé, az egyhdznak adomanyozott, katonai
tabor 4ltal elfoglalt teriileten, alatta Mitrdsz-szentély taldl-
haté. V. Miklds papa a pélos rendnek adoményozta 1454-
ben. Itt taldlhaté az 1523-ban, Rémdban elhunyt Laszay
Janos gyulafehérvéri plispok siremléke, amelynek szévegét
a tanulmény végén idézem. A XVI. szdzad utolsé harmadi-
ban a Jezsuita Rendhez keriilt, a Collegium Germanicum-
Hungaricum fennhatdsdga ald. Mindszenty Jozsef biboros
cimtemploma volt 1963-1975-ig, a fépap halildig.

2 ,Mert a hiz a vildg nekiink kiutalt szeglete. Gyakran
mondték mér, hogy elsé viligmindenségiink. Csakugyan
egy vildgmindenség. Kozmosz, a sz6 minden értelmében.
Ha mélyére tekintiink, taldn nem szép-e a legszerényebb
otthon is? A»szerény hajlék« iréi gyakran, bar tulsagosan
is szlikszavian emlegetik a tér poétikdjandk ezt a kompo-
nensét. Mivel a szerény hajlékban nem sok leirnival¢ akad,
nem szivesen idéznek ott. Adott dllapotiban jellemzik
a szerény hajlékot, anélkiil, hogy 4télnék 6si jellegét, azt
az Osiséget, melyet — fuggetleniil attdl, hogy gazdag-e vagy
szegény — mindenki megtapasztalhat, ha nem ¢dzkodik az
dbrdndozastol.” Gaston Bachelard, A tér poétikdja, Kijarat
kiadd, 2011, Forditotta Bereczki Péter, 29.

Debuyst, A hely szelleme a keresztény épitészetben, Bencés
Kiad6, Pannonhalma, 2005, forditotta Sziligyi Kldra,
Napjaink teologidja sorozat, szerkeszti Varga Matyas, 165.
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