Farkas Adam

Gondolatfonat a miivészetoktatasrol,

muvészeti nevelésrol

m Boldog gyermekkorom volt. Szentendrén, a Bitkkos-pa-
tak partjan éltiink a kozel egyhektaros, téglafallal koriil-
vett, félig elvadult, él6 malomarokkal kettészelt kertben.
Az ostrom utdni években valddi kis birtok volt a fehérre
meszelt, oszlopos, torndcos hiz koril: udvar istalloval,
disznddllal, tyukkert, kacsatsztato, sz6lélugas, gyimol-
csos, veteményes. S6t, erdd is volt, oreg égerfakkal és jege-
nyesorral a patakpart hosszdban. A malomarok két tolté-
sén: jdzmin, galagonya, vadrézsa dzsungellé atszove. Foldi
paradicsom, amibél nem hidnyoztak az dllatok sem: tehén,
disznd, kutya, nyul, baromfi, galamb és a kertben stindisz-
nd, moékus, vakond, erdei és vizisikld, halak, békdk, mada-
rak sokasiga. Id6nként bejott rabolni a nyest vagy a gorény.
Télen begallyaztak a ficinok. Az utcink — az akkor még
Szentistvan ut, a varosbol észak felé, Alsdizbégre tartd
foldut — masik oldala a Szerb Piispokség kaszdloja volt,
ahol gyakran ldttunk 6zeket, vadnyulat. A patakpart tulol-
daldn havas alkonyatok idején a gytimélcsfak laza rajzolata
kozt idénként nagy, fekete, lencseforméju foltok — meg-
megallva egy kis tirasra — vonultak el szemben a széllel,
vagy épp hosszulébu, vékony nyakd, nagy fiild csodalények
csipkedték le az agvégeket a duzzadt riigyekkel egyiitt.

Ez a kert és a kozvetlen kornyezet volt szdmomra a
létezés tere; egy teljes vildg. A sziileim ,48-ig ugyan
fenntartottak egy lakdst a Brody Sandor utcédban, Pes-
ten — 3-4 honapig ott teleltiink —, de a véros érdektelen
volt. Nem is emlékszem semmire. Még az allatkertet
sem szerettem, zavartak a rdcsok és ketrecek. Zavart a
sok ember az utcdn, a villamos fémes, csikorgé hangja, a
hézak 6sszepréselt tombjei. Utdltam a lépcséhdzakat, a
keményen kongo lépéshangokat, a korldton kiviili iszo-
nyt mélységet. Ezekben az években a pesti 1ét a télhez
tartozo kellemetlenségnek tiint, amit 4t lehet vészelni,
hiszen ott volt a csalad biztonsaga és a tavaszi hazakol-
tozés simogatd tudata.

Most mar latom - elég nagy tavlatbdl felidézve —, a Kert
és a Bikkos-part volt az iskoldm is.

Minden érdekelt, ami lathaté és elérhetd volt. Gazo-
sok, bokrok, facsemeték; a kavicsigyban harom emelet
gyokérzettel kapaszkodd, szilegyenes égerek; a kiilon
él6vildggal és aljnovényzettel koriilvett erdei fenydk, a
templomtorony magassagu jegenyenyarak, ezek lehul-
lott levelei, magvai, tobozai; a szél kitorte szdraz agak;
a fegyelmezett, rendben tartott gytiimolcsfiak. A nyirt
gyep, a felasott fold, a vastag avarpaplan, a ttlevélszs-
nyeg, a patakmeder kavicsigya a hozzdjuk tartozé szag-
gal, tapintassal, {zzel. Es f6leg a benniik, koztiik, alattuk,
felettiik él6 dllatvilag.

Ez az er6s vonzalom nyilvinvaléan a Farkas-Gseim
oroksége, akik a Kiikiill6 menti Csokfalvardl szarmaz-
nak, és az 1700-as évek végén kezdtek el favagassal, fa-
kitermeléssel foglalkozni. Ottani elnevezéssel tutajosok
lettek. A XIX. szdzad elején, nyaranta mar sszelancolt
tutajok formdjaban usztatték le a fat a Maroson az Al-
foldre, ahol a hatalmas fenyd- és tolgyronkoket jo dron
eladtdk, a bevételen lovakat és szarvasmarhat vésaroltak,
felhajtottak Erdélybe, ott értékesitették Sket. Megvasa-
roltak a letarolt, tarra végott oldalakat, és megalkudtak
a kovetkezd vagasérett erdd téli, tavaszi kitermelésérol.
Izgalmas és kemény élet lehetett, de az eredmény, a hoza-
dék egyértelmi: a szdzadfordulon a csaldd kozel tizezer
holdas erd6birtokkal birt a Kelemen-havasokban.

Edesapam a kozgazdasdgtani és mivészettorténeti ta-
nulmanyait mar Budapesten végezte, és a harom és fél
évtizedes aktivitdsa is odakototte. Am a vélasztds, ami-
kor a jegyespar: Bisztrai Farkas Ferko és Gyorffy Panni
1938-ban, egy szentendrei rokonlatogatds utdn eldontot-
ték, itt fognak megtelepedni — nem lehetett véletlen.

A hirtelen, latszélag pillanat sziilte valasztasok mogott
mindig a tudat mélyrétegeibe rejtett kétélerss vagyak
munkdlnak, s a lélek tuddsai az elveszett Paradicsomban,
a gyermekkorban keresik a szalak masik végét. Ferké Ma-
rosvasarhelyt sziiletett a XX. szdzad harmadik évében,
november 4-én, az édesapja, Bisztrai Farkas Hermann
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Lészl6 erdébirtokos sziiletésnapjan. Az els6 élményei méar
a szaszrégeni csalddi hazhoz és kerthez, a Maroshoz és a
Bisztranak nevezett tobb ezer holdas birtokhoz kétédtek.

A Farkasok tulajdonolta erdség a Kelemen-hava-
sok déli oldalédn, Déda és Ratosnya falvak k6zott huzo-
dott fel egészen a havasi legelékig, magéban foglalva a
Bisztra-hegyet és az Erdély-szerte ismert kildtohelyet,
az Istenszékét; a Donka- és a Bisztra-patakokat. Az itt
eltoltott gyermekévek bécsi nevelkisasszonnyal, hat-
évesen mdr sajit ponival, két fit és egy lednytestvéré-
vel valdban feledhetetlen idSk lehettek, és kicsit erdl-
tetve, de lehet parhuzamot l4tni a két folyéparti varos,
Szdszrégen és Szentendre, a két hegység: a Kelemen-
és a Pilis vagy a Bisztra- és a Bitkkkos-patak kozott. Az
sem véletlen, hogy Pomaz fel6l nézve a Bucsinaval kez-
d6do és Pismannyal végz6d6 hegykaréj — ha kicsiben
is — megidézi a jellegzetes tajélményt, pontosabban
térérzetet, amit 4tél a nyitott szemt utazé Erdélyor-
szagban valamelyik higordl leereszkedSben, beldtva a
hegyekkel és erd6kkel korkorosen védett, szépen mi-
velt laposra, ahol a kozéptdjon futé folydcska mentén,
illé tavolsagban falvak sorakoznak, s az emberi lépté-

ket, a viszonyuldsi kédot a hatalmas térben az aprénak
tind templomtornyok mérik.

A ,sorsnak” nevezheté erétér nagyléptékd rendezd.
Huzasai generdciokon ivelnek 4t. Amikor édesapdm ra-
bukkant és megvasarolta a Szentendre és Izbég kozotti
senki foldjén talalhaté Vallner-malom elhagyottan va-
dul6 kertjét, nem sejthette, hogy egy évtizeden belil ez
a kert lesz a Maros menti Farkas-birtok tenyérnyi, szim-
bolikus 6rokése. Mint ahogy azt sem, hogy idés sziilei
,/44-ben Budapestre menekiilnek a betér6 orosz hadsereg
elél, és itt fogjak leélni utolséd éveiket. Az viszont tuda-
tos lehetett, hogy leend6 gyermekeik szamara vidéki,
természetkozeli, élménygazdag életteret biztositsanak.

Apank a Bisztrai Farkasok tdvolba l4t6, nagyot terve-
206, kitartéan megvaldsito kvalitdsait 6rokolte, viszont a
neki szabott sztik hatvan év térténelmének elképesztd
fordulatai, ellentmonddsai, rombol6 igazsagtalansigai
okdn csalédottan és megkeseredve tavozott a foldi 1étbél
1966-ban. Az elsé nagy véllalkozdsa, a harmincas évek
legjelesebb magyar miivészeinek konyvsorozata, az , Ars
Hungarica” a 12. kotetnél csédbe ment. Politikusi akti-
vitisa a Nemzeti Parasztpart gazdasdgi iranyitéjaként



hajotorést szenvedett az 1948-as kommunista hatalom-
tvétel kikertlhetetlen szikldin. A legfelemel6bb, 4m a
legmélyebb kudarcként megélt torténelmi esemény volt
szdmdra az 1956-os magyar forradalom felragyogasa,
majd elbukésa, ugyanis a mésodik, koaliciés Nagy Im-
re-kormanyban éllamtitkarként képviselte a Pet6fi Part
névvel feléledt Nemzeti Parasztpartot. November 4-én
0 6ra 30-kor a Magyar Radioban elhangzott beszédében
Magyarorszag jov6jéil Svijchoz és Ausztridhoz hasonld
semleges statuszt viziondlt, Nyugat-Eurdpaval és Orosz-
orszaggal azonos, kélesonos egytttmiikodéssel. Ezalatt a
valosdgban az orosz tankok bekeritették Budapestet, és
apam S53. sziiletésnapjan, napfelkeltével, el6zonlotték a
vérost. Farkas Ferenc sem elmenekiilni, sem kollabordlni
nem volt hajlandé. Rokkantnyugdijasként visszavonult a
szentendrei kert maganyéba, és az 6nmagdba fojtott alko-
t6 energidi végiil is ellene fordultak, s elvitte a rak.

A kert viszont, amit batran parknak is lehet tituldlni,
a  titokzatos Farkas-birtok”, hal’ Istennek, fennmaradt.
A Gondviseld idénként meglepd utakat valaszt: a negy-
venes évek végén a szentendrei tandcs elfogadott egy
tervezetet a 11-es ut vdrosi dtvezetésérdl. Ennek a terv-
nek része volt egy volgyhid megépitése is, épp a mi ker-
tink felett. Az akkor elrendelt épitési tilalom mentette
meg az allamositdstol vagy attdl, hogy valami nagyha-
talmu kader rategye a kezét. A hetvenes évek végén,
amikor elalltak a tervtSl, mar stabilizélédott annyira a
jogallamisdg, hogy megsziintek az allami rabldsok.

A kert ugyan a hdromnegyed évszdzad alatt felére fo-
gyott, de ez a maradék is él6 hagyaték, sét ,viligmodell”,
ami elébb csak okitott, nevelt engem, negyven éve vi-
szont mar egymast muveljiik, s igy formalodtam kozben
szobrésszd, topreng6 emberré, miivésztanarra.

Ez a gondolatfonat a mivészetoktatdsrol szol, és a fenti
személyes bevezetéssel harmas célt probélok elérni:

Az els6, hogy jelezzem, a munkdm nem tudomanyos
értekezés, ahol a pedagdgia, a muvészettorténet vagy az
esztétika tudomdnydnak tézisei, utaldsai éllnak Ossze
gondolatépitménnyé, hanem személyes tapasztalatok,
megélt jelenségek alapjan lesziir6dott impressziok, sejté-
sek lejegyzése, Osszeszovése.

A masodik, hogy valamiféle igazolast teremtsek, hite-
les alapot épitsek a mondandém ald, mivel nincs vaskos
irodalmijegyzék vagy idézetkoteg az oktatoi és elmélke-
déi tevékenységem aldtamasztaséra.

A harmadik, hogy mar az elején jelezzem, az itt mon-
datokba és gondolatokba fordulé vilaglétas valéjaban
egy majdnem elveszett 6rokség! S ha ilyen, elég nehéz
beilleszteni abba a kozfelfogasba, amely privilegizilja a

korszeruséget, az aktualitdst, a szellemi és anyagi vildg
hierarchidjabol inditott létértelmezést kultdarardl, miivé-
szetrdl. E vilaglatast nehéz hozzdigazitani az egymast ki-
zar6 parhuzamos monolégok zért rendszeréhez. Annyira
nehéz, hogy érdemes megkisérelni.

Miivészetoktatds — a sz6 szoros értelmében nem jelent konk-
rét tartalmat, mert a miivészet nem oktathatd. Mégis hasz-
nélhato kifejezés, ha a miivészképzés és miivészeti nevelés két
kilonalld, de egylényegt teriiletét kivinjuk megnevezni.

Mindkettd feltérképezéséhez oShatatlanul szitkség van
valamilyen muvészetdefiniciora.

Az egyszertliség és a konzekvencia miatt hadd idézzek
a Magyar Miivészet 2014/1. sziméaban megjelent Gondo-
latfonat a miivészetrdl cimu értekezésembdl néhdny sort:

»A mivel valo taldlkozést idoben és térben éljiik meg,
de egyik sem azonos a miszerek valosagaval, az 6ra ide-
jével vagy a méter terével. Szellemi teret éliink 4t és
idéstritményt, amiben a lelkiink azonosul a mérhetetlen-
séggel. [...] Talan a teremtés 6rok folyamataba enged bele-
érezni a katarzis pillanataiban, és taldn ezzel enyhiti és oldja
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a belénk kodolt fizikai megsemmisiilés nyomaszto fenyege-
tését.” , A ritus, amiben a lélek és a szellem egy-egy pillanat-
ra Gsszeér, feltehetéleg 6sibb, mint az emberlét, valamiféle
iranytl lehet a teremtmények szdméra.” A miivészet tehat
az ember vertikalis felemelkedése 6ta miik6dé ,praktika”, a
megmagyarazhatatlan 1étkérdések feloldasara.

Barmilyen mitfaj mdalkotdsdnak elkészitéséhez te-
hetségre, fogad6 kozosségre, begyakorolt szakmai tu-
ddsra van sziikség.

A tehetség generacidkon étiveld, 6rokolt képesség.

A velesziiletett képességek tudatos felhasznalasa az 4l-
lattenyésztésben, névénynemesitésben évezredes hagyo-
mdnyokra nyulik vissza, az ilyen irdnyt humanvizsgélatok
nem nagyon ismertek, és talan kicsit félelmetesnek téinnek.
A ,kitenyésztett ember”, mint fogalom, 6nmagéban hitbor-
zongatd. Kilonés példdkkal azért talalkozhatunk. Hogy
senkit meg ne sértsek, sajat példat teszek ezennel kozzé.

1960 6szén, 16 évesen, egy latszolag véletlen alkalommal
az udvarunk melléképiiletében (kitelepitésbél gyermekkori
barétsag okdn odahivott csalddnal, akik szines kerdmiagom-
bok készitésébsl éltek) a kezembe keriilt egy marék finomi-
tott agyag. Elkezdtem gyurogatni, és rovid ido alatt egy fej
kerekedett beléle. Magam is meglepédtem, és egy agdarab
segitségével elképzelt portrét mintdztam beldle: Piszkos
Fredet, a kapitanyt. Az egész folyamat olyan izgalmat és
orémet valtott ki bel6lem, amihez hasonlét eladdig még
nem éltem at. A sziileim 6rome az enyémnél is nagyobb volt,
mert mar aggddtak, hogy a kisebbik kertivaddc fiukat a fira-
maszason kiviil semmi sem érdekli. (A batydm, Ferenc sem
volt konny eset, de 6 legalabb haroméves kora 6ta élt-halt
a lovakért.) Erdekes, hogy rajzolo, furé-faragé gyermek 1é-
temre senkinek nem jutott eszébe velem kapcsolatban a kéz-
miuvesség lehetdsége. Talin meg kellett érjek hozza? Apam
utdnanézett, hol és hogyan tanulhatnék, és mi kell a felvé-
telhez. Rajzot tanultam a kozelinkben laké Balogh Lészlé
festomiivésztél, sziiletésnapomra agyagot kaptam és egy kis
konyvet a keramikus mesterség alapjairol, kardcsonyra pe-
dig egy kis kemencét és mézakat, és én megallithatatlanul
dolgoztam, mintha egy vikuum hizna valamerre. A kévet-
kezd nyaron felvettek a Budapesti Képzé- és Iparmiivészeti
Gimnaziumba.

Evet ismételve, a masodik osztilyban kezdhettem a ta-
nuldst a kerdmiaszakon. Az els6 szakmai 6rdnk a korongo-
zds volt. Léndrd Sdndor fazekasmester elébb megmutatta,
hogyan kell meggyurni a gombdcot, megvizezve megsa-
razni a felsé fémkorongot, libbal jél megforgatni az alul
1év6 nagy és vastag fakorongot, ami tulajdonképp egy viz-
szintes lendkerék, utdna racsapniaz agyaggombdcot a ten-
gely vonaléban a fémkorong kozéppontjéra. Az odakészi-



tett tejfolhig agyagsdrral jol bekenni a kezeket, az ujjakat
osszeakasztva akét tenyérrel megszoritani a képlékeny fél-
gombot és szoritva hizni magunk felé. Ez a ,kozépre ha-
z4s” akkor megfeleld, ha mar mozdulatlanul 4ll a keziink
a forgd agyagpogicsa felett. Nekem el6bb tobbszor lesza-
kadt, elvilt az agyag a vastol, de hamar rdéreztem, hogyan
lehet szoritani és hizni egyszerre. Egy 6ra mulva mar nem
is rdzkodott a kezem. Boldogan kiabaltam a Mesternek:
tandr ar, tandr ar! Ez igy mdr jo?

Léndard Mester odajott, nagyra tagult a szeme, és azt
kérdezte: kitél tanultal korongozni, te gyerek?

De tandr ur, én nem tanultam senkitdl, most latok el§-
szor fazekaskorongot...

Ne hazudj, mondd megazonnal, ki tanitott! Engem nem
lehet becsapni! Egy heti gyakorlds utdn lehet iddig eljutni.

A tobbiek tényleg csak a méasodik héten oldottik meg
ezt az alapfeladatot. Sajnos Lénard Mesterrel végleges
bizalmatlansag alakult ki koztiink, én soha tébbet nem
kérdeztem téle semmit, 6 pedig kikeriilt engem. Teljesen
megsértodott, meg volt gyéz6dve, hogy hazudozo vagyok,
akit magantandr tanit. En pedig, a régi iskola 4j tanuléja,
elintéztem magamban egyjelz6vel a tandr urat, és a hattér-
bél figyeltem, amikor tjabb fogdsokat mutatott nekiink,
és killonosen lestem, amikor a tobbiek hibait korrigalta.
A kerdmiaszakon rovid idén belil ,,huzéember” lettem, de
akovetkezd évben mar a portrémintdzds, az emberi figura
kifejezd ereje és a kéfaragds vonzott és vitt magaval.

Evtizedekkel késbb, amikor mar magam is tanitottam
szobrészatot a Képzémuvészeti Féiskoldn, taldltam meg
a kulcsat a korai szakmai incidensnek, mert kezembe ke-
rilt a Gyorffy-csalddfa.

Abbolkellett radobbenjek, akorongozasi képességnégy
generdcioval kordbbi 6rokség: anyai agrol az ikapam és
felmendi fazekasok voltak Karcagon és Mezétaron. Ok
voltak a titokzatos tandraim, egy évszdzad tavolabol.

Az 6rokolt tudés ritkdn jelentkezik ilyen egzakt for-
méban. Ami tobbnyire kitapinthatd, az a hajlam, az erés
vonz6das egy szakmahoz, foglalkozdshoz. A tehetség
nem sokat ér, s6t teher is lehet, ha nincs kelld akarat.
Az elkotelezettség, sét elhivatottsdg is dontden fontos
6rokolt tulajdonsag.

A miivésszé valas mésodik feltétele a befogadd, felemels
kornyezet és kozosség.

A koztudatban az a kozhelyszerd feltételezés él, hogy a
miivésznek van kozonsége. Forditsuk meg az alanyokat,
és kozelebb keriiliink a valdsaghoz. Még egy kicsit érde-
mes alakitani a mondat szerkezetén: a kozosségeknek
sziikségiik van a miivészeikre.

Ezt az allitast sok irdnybdl meg lehet tamogatni. Tu-
domadnyos, eszmetorténeti oldalrél ajanlom Horkay
Hércher Ferenc: Onképzés és kozdsségépités — a Bildung-
eszmény eszmetorténeti és esztétikai jelentései. (In: Magyar
Miivészet, 2014/3-4.)

Sajat sziil6i, nagysziiléi és tandri tapasztalatom alap-
jan ki merem jelenteni: minden emberben létezik az
yeléregyértott alapzat”, amire felépithetd egy, a meg-
éltnél, a hétkéznapinal jobb, szebb, igazabb valdsag.
A tokéletesedés igénye nem csak az emberi faj sajdtja.
Ez a parancs be van kédolva minden €16 szervezet gén-
térképébe. Az élet része, talan a teremtés kulcsa a fej-
16dés, ami olyan, mint a kétiitemt motor vagy a sziv:
ahol a tolté iitem az 6rokolt, a sajat pedig a tapasztala-
tok felhalmozdsa, a kibocsdjtéd iitem az 4j jelenségek
okozta innovacio.

Az egyének kozosségbe szervezddése létfeltétel. A maga-
nyos egyedre ugyanis felerésodik, megsokszorozodik a kor-
nyezet nyomdsa. A kozosség szaporodassal és feladatmeg-
osztassal tudja biztositani fennmaraddsat, gyarapodasat.

A né6vény- és allatvildg elsé szdmu kodolt irdnytije a
mintakovetés. A fajoknak és alfajoknak is létezik a sajat
mintatérképiik. Ez a mintatérkép a kozosségi lét, az iden-
titds alapja és bizonyitéka.

Ezek a szabédlyok a kommunikdcié valamennyi sikjat
lefedik: a megjelenés és a mozgds latvinyatdl, a hangef-
fektusok jelzéseitél a beszédig, a zenéig, az illatok Iétfon-
tossdgu informaéciditdl a novényvildg izpalettdjdig. Az
élévildg egészében fellelhetd ez a (mai fogalomhaszna-
lattal) esztétikumhoz kozel 4ll6, rejtélyes valami, amire
mas logikus magyardzat nincs, mint hogy kell legyen
egy, az anyagi vildgot dtsugarzo, befolyasolé mérhetetlen
magnetikus er6, szellemi energia.

Ha ez nem lenne igy, a ,buta” természet felfalnd 6n-
magiat. Ezzel szemben a f6ldi él6vildg kapcsolatrendsze-
re hihetetleniil gazdag, kiegyensulyozott, és megdob-
bentSen mértéktarto.

Az egyetlen kivétel az ember! Az egyszerii eszk6z6-
ket hasznalé természeti népek, kozosségek kivételével
a technikai civilizacié olyan eréfolényt hozott létre,
amely kiemelte a Homo sapienst az élévilagbol.

A modern cstcsragadozd érvénytelenitette a multat,
érzéketlenné vélt a tavoli tizenetekre, eldobta a kddolt
mintdkat, invazioszertien terjeszkedik, rohan, fogyaszt, és
depressziojat, amit voltaképp a természetes mértékek el-
vetése okoz, tudatmodosité praktikédkkal prébalja oldani.

De barmennyire is torzult (és veszélyeztetett) a mo-
dern tarsadalom, még kozosségként miikodik, azaz raci-
onalizélja az elvégzendd feladatokat.
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Az 3llati csoportokban és az emberi 8skozosségekben
mar létezik ,vezet6i” szerep. A korai kozdosségekben a
vezetSi jogositvanyhoz hozzatartozott a gydgyitd- és
vardzslotudds és felel6sség is. A modern tarsadalmak fel-
adatkoordinatdjéban a tennivalokat kiképzett foglalko-
zasirétegek latjak el. A hajdan volt vardzslok helyét ma az
orvosok, a papok és a miivészek toltik be.

Ezaharom foglalkozas, (aztisle merem irni ,mesterség”)
az, aminek a m{ikdése hivatott a kozosségek kollektiv és
egyéni, testi és lelki ,egészsége” dpoldsdra és gyogyitdsdra.

A modern orvostudomdny, az egészségipar egyre
tobbféle eszkozt hoz létre, egyre kevesebb a gydgyitha-
tatlan betegség. A szervezettség és az eszkozpark fon-
tos, de sem gép, sem gépesitett rendszer az egészséget
nem tudja helyredllitani. Ahhoz még ma is vardzslo kell,
vagyis valodi orvos, aki személyes hitelével és meggyo-
26 erejével egyiittmiikod6vé teszi a beteget a gyogyu-
lasban és a sajit egészsége fenntartasaban.

A pap dolga litsz6lag konnyti. Evezredes tudas és min-
ta alapjdn segiti a hivé embereket a Mindenhatdval valé
kapcsolattartisban. Ami voltaképp a Remény mint vég-
telen eréforras elérésének az 6si metodikdja. Az 6 munka-
jéban is nélkilozhetetlen a személyesség és a hitelesség.
A nehézség viszont abban rejlik, hogy az istenhit (eldre-
gyartva vagy félkész druként) nem vésarolhaté meg a hi-
permarketekben vagy az interneten.

A mivész egy kiilonés, ellentmondésokkal terhes,
szabad és éber ember, aki (6rékolt képességeinek foglya-
ként) dnként véllalkozik — nem veszélytelen kalandozd-
sai eredményeképpen — mintateremtésre és kozzétételre
a kozosség szdmara. Figyelemre mélto, 4m felettébb koc-
kdzatos vallalkozas. Ehen is lehet halni, vagy féldi pokol-
ba lehet keriilni miatta.

A miuvészi kifejezGer$ évezredeken 4t a valldsokkal,
kultuszokkal szimbidzisban jelent meg, s6t annak meg-
testesitdje is volt, de alegrégibb fennmaradt, ma mar ma-
vészetnek elfogadott kultikus targyak, zenedarabok vagy
ritusok is tartalmazzak mar a (név nélkiili) alkotd egyéni
tuddsat, varazsos hitelét. A vallasrél, misztériumrél leva-
16, leszakadd, az anyagi valdséag és az onreflexio felé moz-
dulé mivészet a mai napig (és feltehetéleg az emberiség
végorijaig) — ha akarja, ha nem — 8riz, és tovabbitani fog
valamiféle atszellemiilt, misztikus iizenetet.

Ugy tiinik, az ismeret- és megértéshatdrainkon talrél
jovo, definidlhatatlan jelzésekre és mintdkra

— tobbé-kevésbé — sziiksége van a polgari demokriciak
miivelt rétegeinek.

(Ez a téma megérdemel egy 6ndllé gondolatfonatot,
amiben az alkoté a sajét primer tapasztalatai és intuicidi

talajan belefuj a ,korszellem” olyan idézetekbdl és refle-
xidkbol vetitett kartyavarszer(i, tudomanyos épitményé-
be, melynek taldn van egy rejtett magva vagy csirdja, s az
egész latinos szakkifejezésekkel 6sszeragasztott jelenség
csupan egy élca, nehogy a kobor vadak kiturjék és fel-
faljak. Vagy a téves kérdésfeltevés megvilaszolhatatlan?
Vagyis biztosan értelem-osszefiiggésben léteziink? /
Alapkérdés Falusi Mdrton: A vardzslé eltiinteti szerepét
— Ertekezés a korszellemrél cimt tanulmdnya okén. Ma-
gyar Miivészet 2014/1, 57./ Ez a megirandé gondolatfo-
nat dt és at fog sz6v8dni a Szép Uj Vildg medialis kots-
anyagaval, ami lehet, nem mads, csak fényesre polirozott,
dekorativlancrendszer az egyént fogyasztova alakito ko-
telezettség biztonsigos tigymenete végett.)

De térjink vissza k6zonség-muvész-kapcsolatra. Azt
hiszem, a kozosség az, amely életre dlmodja a miivészeit,
és az alkot6 nagyszertiségében a sajit vagyait valorizdlja.
Ehhez hasonl6 erétér emeli fel a sportolékat, tudomanyos
kutatdkat, gazdasdgi zseniket, elkotelezett politikusokat.

Ez voltaképp mind a két irdnyban gyiimolcs6z6 sze-
repjaték is lehet, ha a sértettek és az irigyek nem fiityilik
szét az el6addst. A nagyobb léptéki szellemi térbél 1ép-
junk vissza a kisebb, atlathatobb korokbe!

Erdekes a kérnyezeti oldal hatésa. A csalidnak vagy
csak egy tagjanak erés motivécidja olyan, mint az indi-
témotor. Enélkil csak lejtmenetben indulhat a mavész-
szé vélasi folyamat.

A zene és a tanc teriiletén kiilondsen erds a szuldk,
nagysziilék szerepe, hiszen itt egészen fiatalon, 6-8 éves
korban el kell kezdeni a célzott tanulast, felkésziilést.

A gyermekek vizualis érzékenységéhez, kifejezéképes-
ségéhez 1971 nyaran, Szabados Arpad és Varnagy I1diké
képz6émiivész kollégaimmal kozosen egy meglepd adat-
sorhoz jutottunk.

A Magyar Televizié Vardzsollé cimmel 4x40 perces,
jitékos kortars képzémivészeti program- sorozatot
szervezett az Arpad és Ildiké altal vezetett Nemzeti
Galéria-beli GYIK-mtthely pedagdgiai metodikijinak
felhasznaldsival. Szabé Mérta, a musor szerkesztdje
engem bizott meg a jatékvezetdi, animatori szereppel.
A szerepldinket Zankan, az Uttorévirosnak nevezett
iidiilémonstrumban vélogattuk ki 3000 (6 és 10 év ké-
z6tti) gyermek megpély4ztatasaval. Az elsd kdrben adott
témdra késziilt rajzok alapjén kivadlogattuk a harminc
legjobbat, majd ezek koziil 6tnapi kéz6s munka utdn
nyolcat. Ekkor tudtuk meg, ki honnan jott: négyen kis
falubol, ketten tanyérdl és ketten erdészhazban laktak.
Virosi egyéltalin nem volt koztiik. Mizeumban egyi-
kiik sem jart. A musort remekiil végigcsinaltdk, semmi



problémét nem okozott (az itthon még nem nagyon is-
mert) XX. szdzadi Eurépa vizudlis kalandjaiba jétékosan
bevezetni 8ket. A mlisornak nem vart sikere lett, kozki-
vénatra egy 6t6dik, 6sszegz6 40 percet is kaptunk.

Otven év tdvoldbdl egy izgalmas vizudlis nevelési ku-
tatasnak foghatjuk fel az eseményt, és ha hozziteszem
a sajat gyermekkorom természeti élményeit, azt a ter-
mészetesen laza éberséget, amivel megfigyelhetd, ho-
gyan hozza fel a felszinre a giliszta a mdr megemésztett
foldet, hogyan verekszik a mokus a szarkaval, zuhan-
tukban csipik és marjak, de az utolsé 4g el6tt elengedik
egymast, hogy tjra felszaladjanak-repiiljenek a fa csd-
csara, majd kezd6djon minden elolrél.

Vagy ahogy megfigyeljiik a kis hidrol:

A Biikkos éltaldban csendesen csordogdlé vizerecske.
A patak nevet nem is vizhozama, inkdbb a sziirke kavi-
csokkal és kerekre koptatott kovekkel bélelt medre ér-
demelte ki, és az a tény, hogy a legkiméletlenebb szaraz-
sagban sem apad ki. Ellenben minden évben néhdnyszor
a kiados, esetleg tartds tavaszi vagy nydri esok, zdporok
utdn duzzadni, dagadni kezd, a koveken ét-dtbukoé viz
megcsendiil, csobogasa egyre erésodik, 6sszetéveszthe-
t6 a szélvihar tépte fik harsogdsaval, majd ahogy tovabb
emelkedik a viztakaro, a hangzavar mélyil és halkulni
kezd. Amikor telitédik a meder, és alaposabb teriileteket
itt-ott birtokba veszi a folydszertivé hizott Bitkkds, mér
szinte néma a rohan¢ dradat. Siird, tapados, csillogo fe-
lilletti barna masszdnak vélné az ember, ha a helyhez ko-
tott kiilonds horpadésok és domborulatok 4116 hulldmait
nem szakitand, ziznd 4t egy-egy rohano ag vagy fadarab.
Akinek van még érzékelSképessége a f6ld elementdris je-
lenségeire, azt megbabondzza az ellenallhatatlan sodras.
Feliilnézetbdl, valamelyik gyaloghidrol, amikor a fény-
nyel egyiitt hatol be a tekintet, 6rvényld alabdstromma
valik a tomor szaguldas. Falevelek, papir- és miianyagda-
rabok, Isten tudja miféle vizstlyt szemétlények suhan-
nak az agyagos, homokos lében. Sotét okkerek, égetett
umbrak kiilonb6z6 drnyalatai véltjdk egymast, fonédnak
6ssze, majd téinnek el a felsd fények tiikrei alatt. A szagul-
do festmény szédit, mint a forgds. Egy id6 utan a korlétba
kapaszkodva be kell hunyni a szemet, s akkor érzi meg az
ember a hid remegését, és fedezi fel a mélybdl jovo, viz-
paplantol elfojtott, alig hallhatd egyszoélamu, térhatast
morgast. Orél a viz. A fenéken egy mésodik foly is fo-
lyik. Kisebb-nagyobb kévek, andezitkavicsok gurulnak,
verédnek, hasadnak, kopnak. Orlik egymést. Hajtja, tizi
Sket a ldgy, selymes, életet adé elem.

Amilyen hirtelen emelkedett, olyan iitemesen hizédik
vissza a Biikkos. Az drterén a mélyedésekbe éles szemd,
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sziirke kézuzalékot hozott, a fiives-gazos teriileteken n6-
vényi hordalékot hagyott. Bontott azokban a kanyarula-
tokban, ahol nem 6rzi hiromemeletes égergyokér a par-
tot, alerako laposokon épitett valamennyit. Kitakaritotta
és dtrendezte a medret. Jol bedgyazott kovek keriilhettek

messzire, masok osszetortek és 4j helyiikon uj alakzatok-
k4 formdalédnak. A csikhalak, kiiszok, kisebb termetii ba-
linok, folyami rékok, apré vizi lények el6bujnak az éger-
gyokerek 6v6 labirintusaibdl. A szajkok, rigok, cinkék,
csuszkak atbogardsszdk a fik, bokrok t6vén megakadt
hordalékot. Hasznositjak az égszakadds-kéindulds apré
katasztrofdinak maradvanyait, s a Bitkkos-patak a kovet-
kez6 draddsig marad csendesen csordogald vizerecske.
Most pedig, nehogy elvadult folyondarra véljon ez a
gondolatfonat, elére kell 1épjiink a gyakorlas-gyakorlat
irdnyaba.
A miivésszé vilds harmadik tényezdje az eszkozok at-
adédsa-dtvétele. Létezik egy régi metddus, nem talozunk,
ha ugy gondoljuk: 6ési. A mester—tanitvany-kapcsolat
afféle tudaslidnc. Lehet akdr tobb évezredes szerkezet,
ahol a praktikdk egy része, a kivélasztottsag, beavatott-
sag allandosdgit viszi tovdbb, mas része az uj eszk6zok,
4j kihivdsok megismerése, felfedezése sordn a valtozast,
a kor-szertséget képviseli. Err6l nemigen esik szo, de
maga a folyamat nem érdekorientdlt. A Tudds, mintha
él6lény lenne, nem csak hatdsdban és nyomaiban, ha-
nem miikodé valosdgédban kivin fennmaradni, osztod-
ni. A rendszerré osszealld, koherens ismerethalmazt ne
ugy képzeljik el, mint egy tomott hatizsikot, amit ha
terhes, ledobhatunk vagy atadhatunk masnak, inkabb
mint a vallainkra fokozatosan raépilé pupot, melynek
viseléséhez ép és erds gerinc is sziikségeltetik. Ami iga-
zan 4tadhato, azok a szakmai fogasok. Ezek torténete,
tejlédéstorténete. A begyakorlds metodikdi, az életforma
elsajatitdsa. A pénz csapddinak kikeriilése, a muivészet
komolyan vétele, az értékében valo kiolthatatlan hit.
Atudasitaddsnak, begyjtésnek kiillonboz6 szerkezetii
valtozatai vannak. A leg8sibb az évezredek 6ta (mas mes-
terségekben is) mtikddd mthelyrendszer. Ez voltaképp
egy elismert miivész altal irdnyitott, célorientalt munka-
hely, ahol kiforrt a Mester—segéd—inas tudéshierarchia.
Feltételezhetd, hogy maraz érett gétika idején kialakul-
hatott mtivészszerzetesek vezetésével aszervezett képzés,
hiszen a nagy francia katedralisok: a parizsi Notre Dame,
a roueni, chartres-i, az amiens-i épitészeti remekmuvek
épiiletszobrain kittinden felkésziilt készobraszok szézai
dolgoztak. Ezzel parallel, biztosra vehetd, az egyhdzze-
nei képzés is hasonld szervezettséggel és igényességgel
folyhatott. Az ,,akadémiai”, azaz felséfokt mtivészképzés
a barokk idejében, a XVII. szdzadban indult Eurépdban.
Périzsban 1648-ban alapitotték az Academie de Peinture
et de Sculpture-t, a mai Ecoles Nationale Superieur des
Beaux-Arts el6djét a Louvre mellett, a Szajna tdloldalan.
Londonban a ITI. Gyérgy brit kiraly altal alapitott Royal



Academy of Arts 1768-t6l az épitész-, szobrasz- és festd-
képzés felséfokd intézménye. Magyarorszdgrél Roméba,
Miinchenbe, Bécsbe zardndokoltak tanulni a mavészek.
1871-ben kezdte meg miikodését — tobbségében kiil-
f6ldon tanult midvésztandrok hazahivasaval - az Orsz.
Magy. Kir. Mintarajztanoda és Rajztanérképezde Buda-
pesten, a mai Andrdssy uton. Ezt egészitette ki hét évvel
késoébb a Bajza utcai Epreskertben Székely Bertalan ve-
zetésével a Festé6 Mesteriskola és Strobl Alajos irdnyita-
séval a Szobrdsz Mesteriskola.

A muvészképzés harmadik, taldn legnehezebb utja az
»0nképzés”, vagyis az amator felkésziilés. Amia zenében,
tancban, épitészetben lehetetlen, a képzé-, ipar-, fotd- és
szinmiivészetben lehetséges, az azirodalomban, népmi-
vészetben természetes. Az onerébdl, szakkorokben vagy
barati kapcsolatokon keresztil elért szakmai tudds hid-
nyossagait jol jelzi, hogy az 56-os forradalom utdni év-
tizedekben, a politikival megterhelt ,szocialista realiz-
mus” idején voltak fiatalok, akik morélis okok miatt nem
akartak részt venni, (vagy nem vehettek részt) a féiskolai
képzésben, s bar a szakma felfigyelt rdjuk, szimon tar-
totta 6ket — Csutoros Sandor, Csiki Tibor, Bocz Gyula,
Samu Géza, hogy csak a szobraszmuvészeket emlitsem,
jelentés indulé munkéssaggal —, de belehaltak a ,kint is
vagyok—bent is vagyok” muivészlét lelki nyomdsaba.

Osszességében, mint a rendszervaltas 6ta féiskolai, majd
egyetemi szinten tanité mivésztandr, ki merem jelenteni:
Magyarorszdgon a muvészképzés (tobbé-kevésbé) rend-
ben van. A tehetséges gyermekek felfedezésére, elinditd-
sra (tobbé-kevésbé) a mitkdddképes iskolahdlézat adott.

Akkor talin minden rendben van a miivészetoktatds
teriiletén?

Ha rendben lenne, ez e gondolatfonat nem irddna.
A miivészképzés majdnem! De a mésik oldal, a miivészeti
oktatds, a miivészettel nevelés egyre fogy. Kodédly Zoltén
latnoki viziéja egyre veszélyeztetettebbnek tinik a koz-
oktatds egészében.

Es itt mar nem a mivészetrdl beszéliink, hanem az or-
szdg jovojérél. Arrdl, hogy programozott szamitégép-
agya lesz-e az iikunokdinknak, akik csak kétféle vélaszt
ismernek: ment vagy elvet, vagy ismerni és érteni fogjak
a Teremt6 hihetetleniil gazdag és szines, a természetbe
is bekodolt, rdnk is hagyomdnyozott valaszkészletét,
mintdit, hogy az ember tuddsa és érzelmei alapjén tudja
meghozni felel6s dontéseit.

A gondolatfonat folytatdsa az 6 érdekiikben irédik.
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