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Locsei Gabriella

Fiiggetlen dllamisagunk eszméjét

jelképezo épiilet

m Beszélgetés Sebdé Ferenccel a Budavari Kiralyi
Palota koriili vitakrdl, kozépkori részeinek a kisza-
baditdsarol és a hajdan egybehangzé nemzeti aka-
ratrél.

Sebd Ferenc, a Nemzet Miivésze cimmel kitiintetett,
Kossuth-dijas énekes, gitros, tekerélantos, dalszerzo,
népzenekutato, a Liszt Ferenc Zenemuvészeti Egyetem
tandra, a hazai népzenei és tanchdz-mozgalom egyik el-
inditoja — épitészmérnok. Orszig-vildg elétt is bevallja,
hogy az igazi nagy szerelme a Budai Var, és gyakran mon-
dogatja: mellékéllasban csdszséget is véllalna mellette,
olyan jol ismeri minden zugit. Napjainkban azonban
nem is a csész hidnyzik a megujuld kirdlyi palota mellél,
hanem a felkésziilt, higgadt prokator.

Lécsei Gabriella: Els6 litésra szeretett bele a Budava-
ri Palotdba, vagy csak ami6ta naponta koptatja a koveit?

Sebé Ferenc: Gyerekkoromtdl fogva érdekelt a Buda-
véri Kiralyi Palota torténete. Amikor Székesfehérvarrdl

Pestre koltoztiink, gyakran atjottem Buddra, szenvedé-
lyesen kerestem a valaszt arra a talanyra, hogy hol lehet
az 4tépitett palota el6dje, az a kozépkori épiilet, amely-
rél torténelmiink sordn oly sokszor elmondtak, hogy a
magyar dllamisdg szimboluma, kiralyaink lakhelye volt.
Hova lett? Egyaltalan, hogy nézhetett ki2

Eurdpa-szerte ismert mesterek metszetei, rajzai alap-
jin sejthetd: fenséges latvanyt nydjthatott...

A rajzok, metszetek nagy része az emlékezet vagy a
fantdzia sziilotte. Mds kiadvanyokbol atvett részletek...
Olyan lenyomatrdl is tudomdsom van, amelyen ldtha-
tok ugyan az egykori Budavari Palota hiteles pontjai,
a nagyobb rész azonban - a kor divatja szerint — kép-
zelt motivumokkal van kitéltve. A legjobb metszetrél
— amelyet Diirer mestere, Michael Wolgemut készitett
Hartmann Schedel 1493-ban megjelent Niirnbergi kro-
nikdja szamadra — sokaig azt tartottak, hogy az is a fanta-
zia sziileménye, nem érdemes kiillondsebb jelentéséget
tulajdonitani neki. Amikor azonban a II. vildghdbora
utdn a régészeti dsatdsok a budavéri romokon meg-
kezdédtek, és a kirdlyi palota kozépkori maradvényai
telszinre keriiltek, kideriilt, hogy ennek a metszetnek a
legfontosabb részletei bizony az dsatasok sordn eléke-
rild kézépkori épiiletelemeket mutatjék! Azt a palotat
dbrazoljak, amelyet mi mar nem ismerhetiink. Csak az
a gond vele, hogy nem azonos nézépontbol jeleniti meg
a budaviri épiileteket. Egyes részeit innen, masokat
onnan nézve mutatja. Altaléban véve nem azt rajzolta
a mester, amit litott, hanem amit a Budavéri Kiralyi
Palotérol tudhatott. Pontos abrazolasok hijan nehéz
yelhelyezni” azokat az irodalmi utaldsokat, amelyeket
— tobbek kozott — a kiilonbozé kovetjarasok vagy ttle-
irdsok alapjdn csipegethet 6ssze az utdkor:

yInnen csigalépcsén mentiink fel egy szép tdgas tor-
nécra, onnan egy kerek szobaba [...] (melybdl egy masik
szobéba — Corvin Matyas kirdly konyvtardba — nyilik
bejaras); ebben a szobaban az égi palya van lefestve a



bolygokkal és egymdssal szemben 4ll6 két asztrologus, s
alattuk ez a felirat:

Cum Rex Matthias suscepit Sceptra Boemae

Gentis, erat similis lucida forma poli.”

(E sorok péld4ul egy elsd alkalommal Lipcsében, né-
met nyelven kiadott utleirdsban olvashatok, szerzéjik,
Vratiszldv — Wratislaw? — baré 1591-ben Kregwitz Fri-
gyes tarsasigiban, II. Rudolf rendkiviili koveteként
utazott a torok szultdnhoz, killonféle draga ajandékokat
vittek III. Muridnak. Utkézben Buddn is megalltak...)

Sebé Ferenc otthondban a Métyas — vagy inkdbb Zsig-
mond (?) — korabeli kiralyi palota hitelesen kicsinyitett
masa fogadja a litogatdt. Az épitészmérndk jatszott a tor-
ténelemmel, vagy az édesapa a fiaival, amikor LEGO-bol

ezt aremekmivet megépitette?

A ’80-as években, amikor az egyiittesemmel kilfol-
doén jatszottunk, utjaimrol LEGO varjatékot hoztam
haza ajandékba, négyet, 6tot is, és a gyermekeim mellett
eljatszottam veliik. En megépitettem a Métyas-templo-
mot, Ferike meg azt kérdezte: Apa, mikor lehet ezt majd
szétrombolni? Aztdn a fejembe vettem, hogy megépitem
a Zsigmond-kori kiralyi palotét is. Mer6 kivancsisagbol.
A kilonboz6 grafikai abrazoldsok alapjén, valamint a
Gerevich Laszl6 dltal vezetett régészeti feltdrdsok felmé-
rései nyomdn, kis sairga LEGO-kockakbol léptékhelyes
modellt kezdtem 6sszerakni. A modell fizikai megvald-
sitasa kozben - épitészgondolkoddssal - olyan szerkezeti
Osszefiiggésekre jottem rd, melyeket a régészeti kutato-
munka nemigen tett lehet6vé.

Ahétkéznapi halandé szémdra alighanem a ,szerkezeti
Osszeftiggéseknél” is figyelemreméltobb, tin tanulsigo-

sabb is az a heroikus tevékenység, amelyet az 1950-es,
’60-as években a nemzetkozi tekintély régész, Gerevich
Laszl6 és az épitésztorténész Gerd Laszl6 a II. vilaghdbo-
ru romjain a Budai Varban folytatott.

ABudai Varrégészetifeltarasatiranyité Gerevich Lasz-
16 és a helyreallitdsi munkdilatokat vezeté Ger6 Laszlo te-
vékenysége példatlan egyuttmiikodésen alapult. Gyors,
4m megalapozott dontésekre volt szitkség, hogy az épp
csak el6keriilt romokat hogyan lehet értelmezni, majd
pedig épitészeti bemutatasukat tistént meg is tervezni.
Az idé siirgette 6ket, ki kellett haszndlniuk azt a szélcsen-
det, ami az ujkori palota korili csetepaték drnyékéban
adddott. A feltirds munkdjéban mar a kezdet kezdetén
nagy segitségiikre volt Karolyi Arpad Wellmann Imre
dltal dtdolgozott Buda és Pest visszavivdsa 1686-ban cim

koényve, benne az id8sb Gerd
Laszl6, a helyredllitasi mun-
kalatokat vezetd Ger$ Lasz-
16 édesapja dltal készitett
régészeti térkép. Ez ugyanis
megmutatta, mi minden le-
het, vagy van még az ismert
palotaépiilet  koérvonalain
kivil. Az igy szerzett infor-
mdcidk annyira stimmeltek,
hogy amikor a tudds régész,
Gerevich Ldszl6 az dsatdso-
kat — a jelzett térképen fel-
tintetett pontokra 6sszpon-
tositva — megkezdte, rogton
meg is taldlta a kozépkori
palota tdn legfontosabb ma-
radvanyait. Ezeknek a mdsok
dltal nem sejtett, tehdt nem is remélt, értékes leleteknek a
hatdsara Ger6 Ldszl6 azzal a merész 6tlettel allt el6, hogy
a helyreallitds adta lehetéségekkel élve érdemes volna
bemutatni, mi maradt meg a kozépkori kirélyi palotédbol.

A kozépkori részek feltirdsa vélhetéen 1j kihivdsokat
jelentett, és Gj helyreallitdsi terveket kovetelt. Es nem is
,csak” a szakemberektdl...

A szakembereknek az volt az éridsi érdemiik, hogy
latvanyos épitészeti megolddsokkal sikerilt ,megnyit-
niuk” azt a zart képet, amely ugy tintette fel a Budavdri
Palotat, mintha ott minden 1905-ben keletkezett volna.
Feltrult a palota kozépkori torténete! El6kerilt mind-
az, amit az 1686-o0s nagy ostrom meghagyott és a barokk
ujjaépités sittje befedett: a Csonkatorony pincéi, Ma-
tyas udvaranak nyugati szdrnya, keleten a kiralyi képol-
na gotikus altemploma, az 8si Istvin-torony, a mellette
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htz6dé egykori kincstér teremsora (ahol az ifja Métyés
raboskodott), a kézépkori zart kertek, a déli szdrny nagy
pincéje, folotte a gotikus nagyterem két hatalmas pillére.
(Ezeket Hauszmann nem bontotta le, hanem szépen ko-
riilfalaztatta. Azokra is gondolt, akik egyszer taldn majd
érdeklédnek irantuk.) Geré Lészl6 pedig, a megmaradt
bordainditasokbdl és a f6ldon heverd bordatoredékekbdl
visszaszerkesztette a teljes gétikus boltozatot. Igy ismét
lathat6vd valt Magyarorszag egyetlen, nem egyhazi jelle-
g, hatalmas gétikus belsé tere.

A Budaviri Palota koriili sok vitdt és csatdrozast latva s
hallva, tébbtinkben is folmeril a kérdés: vajon mivel ma-
gyardzhatd, hogy az 6tven-hatvan évvel ezel6tti rekonst-
rukciés munka voltaképpen zavartalanul folyhatott?

A viélasz erre az, hogy a kozépkori palotarészek ,kisza-
baditdsdval” és rekonstrukcidjival kapcsolatos tervet,
amelyeta Janaky Istvan dltal jegyzett uj palotakoncepcio-
hoz hozzécsatoltak, senki nem hiusitotta meg. ,Nyilvin

mindenki azt gondolta — magyarazta késébb Ger6 Lasz-
16 —, hogy ez akkora hiilyeség, amit menet kézben valaki
tgyis le fog 16ni. Aztan elfelejtették megftirni.” Es a terv
dtment minden férumon. Elkezdhették az épitkezést.

No persze — amint azt a Seb6 Ferenc éltal szerkesztett
és rendezett televizids filmben Ger$ Lészl6 elbeszéli —
nem minden akadaly nélkil.

A munkalatokat irdnyit6é f6mérnok példdul — aki va-
l6jdban fakereskedé volt, és komoly jutalmat kapott, va-
lahdnyszor takarékoskodni tudott — ott tett keresztbe,
ahol csak tudott. A gondosan Gsszeszedett, nagyszamu
dgytgolyobist példaul, amik az dgyuaallasok mellé ke-
rilltek volna, elvitette a hulladékgyijté vallalathoz, a
MEH-be, és kapott értiik egy vandorzaszlét. Ezt is Gerd
Laci bacsitdl hallhattam, tévénézék sokasdgival egye-
temben, 6 ugyanis, joval tul a nyolcvanadik életévén, a
réla készilt portréfilmben dertisen, frissen és pontosan
idézte fel emlékeit a Budavari Palota helyredllitdsi mun-
kalatairdl. Nagy torténetei voltak Rdkosi Matydsrol is,
aki olykor — vértan, vagy vératlanul — meglepte 6ket.
Egyszer példaul Gerevich Ldszlé, miutan végigvezette
arégészeti feltarasok mellett, sétdjuk végén megmutatta
Rakosinak a sok évszdzados emésztdgodroket is, mond-
van, ezek a régészek kedvelt lel6helyei, mert sokatmon-
dé leleteket, 6sszetort padlot, edényt, eszkozoket talalni
benniik. — Az aranyat akkor sem az emészt6godrokben
tartottdk! — mondta erre Rakosi. — Ez az, ahol maga
vircsaftol?”, kérdezte Gerevicht8l a Minisztertandcs el-
noke... A képolna és a nagyterem helyreéllitdsa is sok
hadakozésba keriilt. A kormany képviseletében kozol-
ték, hogy ezt vagy le kell bontani, vagy lejjebb kell tenni,
legalabb hdrom méterrel, hogy ne zavarja azt a sétanyt,
ahol Rakosi korbe akar grasszalni. Mint ahogyan Hor-
thy Miklos korbejart... Ennek érdekében a nyugati ud-



vart, amit mar feltdrtak, visszatoltették, és vele egyiitt
a kdpolna egy részét is. Keleten, nyugaton és kozépen
azonban Geré Laszlé megakadalyozta a feltoltését. Jott
is, nyomban a fémérnok, nagyon meg volt ijedve: Hogy
lehet Rékosi utasitdsival szembeszallni? — sdpitozott.
— Nem Rékosi a tervezd — mondta erre Gerd Lészlo —,
hanem én vagyok. Es késébb én leszek a felelds is! Es
ebben maradtak. Rakosi kozben megbukott, igy aztin
megmaradt a rekonstrualt nagyterem.

Megannyi példaértékii torténet a kozelmultbol; vajon
a Budavari Kirédlyi Palota régmultja hdnyat tartogat?

A torok kor elStti magyar multat betemette az id6. Az
1686-0s, sokaig elhuzodo, véres ostrom utdn a gy6ztesek
vak dithitkben azt is tonkretették, ami a torok megszal-
lés idején a Budavdri Kirdlyi Palotdbol viszonylag épen
megmaradt. A korabeli nemzetkozi sajté ropiratok dltal
terjesztette az Eurdpa szdmadra is fontos esemény torté-
netét, mégis évekig, évtizedekig 4llt romosan Budavir.
Egre meredd, csonka falai kézt biintetleniil raboltak,
fosztogattak. Senki nem dontétt réla, mi célt szolgdl-
jon az egykor Eurdpa-szerte méltanyolt épiiletegyiittes.
A mulé évek, évtizedek, meg a magyarorszagi id6jaras

aztin megtette a magdaét, eltiint szinte minden a fold ala.
Nagy sokara, igaz, a palota maradékit nemzeti kincs-
csé nyilvénitottdk, a teriiletet lezartdk, majd végil ugy
dontottek, hogy mégis lebontjak, ami az egykor eurdpai
hird kiralyi palotabol még allt. A zért kozépkori udva-
rokat, a kdpolna altemplomat, a Zsigmond-kori gétikus
termeket befedték a romokkal. Aztin a falak korona-
szintjéig feltoltott, majd elegyengetett teriileten épitették
fel a IIL. Kéroly korabeli, legelsé barokk palotat, amely
szintén a magyar torténelem viszontagsigos idészakat
idézte: a nemzetkozi és részben magyar segitséggel fel-
szabaditott orszdgot az osztriakok fegyverrel megszerzett
teriiletnek nyilvanitottdk, és gyarmatként kezelték. El-
képesztd terheket zuditottak a kivérzett magyar népre,
s attol kezdve a kiegyezésig nem volt itt nyugalom: sza-
badsdgharcok és polgarhéboruk viltogattak egymast.
A magyar dllamisag gondolata ennek ellenére is elevenen
élt a magyarsdg — talin — minden tdrsadalmi rétegében.
A Habsburg-hdzzal errél folytatott alkudozas 1épcsé-
fokait a Budavari Kirélyi Palotdval kapcsolatos egyez-
kedéseken is latni lehetett. Csak-csak folmeriilt, hogy a
csdszar magyar kiraly is, akinek illene olykor a magyar
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kirdlysdg tertiletén is tartézkodni! De tény, hogy Budan,
a kirélyi févdrosban nem volt erre alkalmas hely! Csak
az akis palota, a mai palotaegyiittes kezdeménye, barokk
épiiletmagja, az épiiletegyiittes legdélibb része, amely az-
tan Mdria Terézia uralkoddsa idején — ,orszdgos kozada-
kozasbdl”! — jelentbsen kiépiilt. Ebben a ,rendes” kiralyi
palotdban mar volt diszterem, avagy tronterem, az ural-
kodéi parhoz mélt6 lakosztély a dunai oldalon, képolna,
hol késébb a kirdlynd dltal Raguzdbol visszahozatott
Szent Jobbot helyezték el... A magyarsaglankadatlan to-
rekvésének megfelel6en a fiiggetlen allami lét bizonysa-
ga lett a Budavari Kirélyi Palota. Kifejez6je annak, hogy
Magyarorszag Ausztridval egyenrangu dllamszervezet —
nemzet! —, és nem a Habsburg uralkodéi hdz gyarmata.

Ha nem is igen hallottunk — nem is tanultunk! — r6la, a
mabdl nézve ugy tinik, a késébbiekben is ebben a szel-
lemben béviilt a Budavari Palota...

A szézadokon 4tiveld s egybehangzé (1) magyar politi-
kai akarat része lett! A fiiggetlen dllamisdgunk eszméjét
jelképezd épiilet mindenkori allapotén lehetett ,lemér-
ni”, hol tart ez az elgondolds! Azok szdmara, akik 1867
utdn, a kiegyezés vértezetében is ezen eszme mentén ta-
jékozddtak és tevékenykedtek, jogos kivanalom és siirge-
t6 feladat lett, hogy tényleges kiralyi rezidenciava fejlesz-
szék a Budavari Palotat. Az ,akci6” kozel negyed szdzad
multdn vette kezdetét: Ybl Miklds tervei alapjan kezdett
kiépiilni a krisztinavarosi szarny, amelyben féleg gazda-
sagi helyiségek, konyhdk, valamint a kiséré személyzet
kapott helyet. Ybl 1891-ben bekovetkezett halala utin

Hauszmann Alajos elédje elképzelései szerint folytatta
és fejezte be a palotanak e nyugat felé torténd kib6vitését
(a mai Széchényi konyvtdr székhelyét). Amikor 1892-
ben kideriilt, hogy a kirdlyi udvar szimdra tovabbra is
kevés a reprezentacids tér, az uralkod6é megbizast adott
az épiiletegyiittes tovabbépitésére. Hauszmann ezt gy
oldotta meg, hogy a Duna feléli oldalon 1évé Maria Te-
rézia-féle palotaszarnyat északi irinyba ,attitkrozte” s az
igy kétszer olyan hosszuvé valt keleti palotahomlokzat
latvinyat a kozepére épitett (j motivummal, egy szecesz-
sziés kupoldval egyensulyozta ki. E bovités folytin az
uj épiilet teljes hosszéban 304 méteres, pompds, egybe-
nyithaté teremsor létesiilt. Ehhez hasonld, a versailles-i
kastélyt leszdmitva, egyetlen kiralyi palotéban sem volt.
A kiils6 és belsé diszitést — az uralkodé kivansagara — a
kor legjobb magyar képz6- és iparmiivészei végezték.
A torténelmi levegé felidézésére — miként Czagény Ist-
vannak A Budavdri Palota cim( kényvében is olvashatd
— Szent Istvédn-, Hunyadi Matyds-, Habsburg- és egyéb
termek épiiltek eklektikus, torténeti stilusokban.

Ezek szerint batran allithato, hogy 1905-re Eurdpa
egyik legpompdsabb uralkoddi székhelye éllt Budan, a
Vérhegyen...

Amelyre a pénzt — mint f6ljegyezték, 31 millié koronat
- a megrendeld adta, az uralkodé. (Nem a kézpénzeket
osztogatta, az adofizetSktdl befolyt 6sszegeknek azon ré-
szét szanta a budavdri épitkezésekre, amellyel — jog sze-
rint - kizérélag 6 gazdalkodhatott.) Aki Hauszmann-nak
a Budavdri Palotdval kapcsolatos miiszaki leirdsét olvas-



sa, megbizonyosodhat réla, hogy az 6 idejében, mond-
hatni, ropke pér év alatt emelt Budavari Palota a korabeli
magyar tarsadalom magas szint( teljesitménye volt. Ha a
korabeli politikai szdindék a magyar allamisag reprezen-
taldsa mellett az uralkodohdz legitimaldsa volt is, az a Ki-
ralyi Palota mégis a magyar torténelem kiilonféle korsza-
kainak épitészeti betet6zése, osszefoglalasa lett. Amikor
a latogato végigjarta — mert ne feledjiik: végigjarhatta,
édesanyam is mesélte, kisgyermekként milyen élmény
volt szimadra a Budaviri Kiralyi Palotat megtekinteni —,
a magyar torténelemmel ismerkedhetett.

Fejedelmi falai kozt azonban az uralkodoi par igen rit-
kan tartézkodott!

Igaz, a magyar politika vagyalma — hogy a Monar-
chidt innen kormanyozzak — nem viélt valéra, a magyar
kirdly és a kiralyné valdban kevés idét toltott a Buda-
vari Palotdban. De azt sem lehet 4llitani, hogy ebben
az épiiletben semmi sem tortént. Emlitésre mélto ese-
mények hosszt sora zajlott itt le — ezekrél is Czagany
Istvan konyvében olvashatunk. - Még 1897-ben, a pa-
lotabévités ideje alatt lakott Vilmos német csdszér a ba-
rokk éptilet dunailakosztalyaiban. A palota falai kozott
jatszédott le 1916-ban az Osztrak—-Magyar Monarchia
utolsé korondzasi tinnepsége. Végiil 1937-ben III. Vik-
tor Emanuel olasz kirdly volt az utols6 fejedelmi ven-
dég a nagy malta falak kozott. Az 1. vilighabord utdn
a gazdag épiilet egy negyed szdzadra a Monarchidbol
kivalt, fuggetlen Magyarorszig legf6bb kormdnyzati
székhelye lett. Kétszdz évi elnyomatds utdn végre poli-
tikailag is annak a nemzetnek dllamalkotoi képességét
fejezte ki, amely anyagi dldozataval létrehozta. Es az is
igaz, hogy az elsé vilighdboru utdin magyar uralkodé
mar nem kirélykodhatott a palotaban. IV. Kdroly ugyan
megkisérelte, de mint tudjuk, a baratsigtalan fogadta-
tas kovetkeztében csak Budaoérsig jutott. Horthy Mik-
16s kormanyzoként és Legfébb Hadurként sem bator-
kodott a kirélyi lakrészbe koltozni, beérte a rezidencia
gazdasdgi részlegével a krisztinavarosi szarnyban. Fur-
csallom is, hogy manapsig mégis ugy emlegetik, mint
a Budavari Kirélyi Palota utols6 nemszeretem lakdjat,
akimiattakar az egész palotakomplexum mehetne aku-
kaba. A francidknak efféle esziikbe nem jutna. Viccnek
vennék, ha valaki azt tanicsolnd nekik, takaritsdk ki a
versailles-i kastélyt, amely 1682-t6l 1789-ig, azaz 107
éven 4t volt kiilonféle haragszomrad kirdlyok lakhelye.
(A mi Budaviri Kiralyi Palotdnk — kisebb-nagyobb ki-
hagyédsokkal — a XIII. szizadtdl a XX. szdzadig, azaz
legalabb hét évszazadon ét szolgalt kiralyi székhelyként
ugyanazon a — szakrélis helynek szdmité — Varhegyen!)

Tudomdsom szerint a sokak 4ltal még ma is Horthy-
korszakként emlegetett éveknek, évtizedeknek nincse-
nek is épitészeti emlékei a Budavari Palotdban...

Horthy semmit sem épitett a Varban, Hauszmann nem
az 6 ,udvari épitésze” volt. A hauszmanni palotaegyiittes
egy hosszu torténelmi folyamat épitStevékenységének
a befejezése. Még akkor is, ha a legutolsé korszak m-
vészeti irdnyzatait kritikdval illetik. Mdr épitészhall-
gatoként, a Miegyetemen sem hallottunk mdst, mint a
historizmusnak, az eklektikdnak, de legféképpen a sze-
cesszidnak a pocskondidzdsat. ,Alépitészet” — elitéls
véleményiiket tobben is igy fogalmaztak meg a Budavari
Palotdrdl, persze a funkcionalizmus szemszogébol. Ez
persze még megmagyardzhat6, bar torténelmietlen 4l-
laspont. De manapsdg mar nehezen értelmezheté az a
nyafogas, amellyel a Budavari Palotdra mint az dlépité-
szet iskolapélddjéra, a barokkot a neobarokkal elegyité
szecesszio botranydra, az ,operett Magyarorszag” épité-
szeti tandsitvanydra hivatkoznak. A nagyviligban eze-
ket az irdnyzatokat mér j6 ideje éppen tigy megbecsiilik,
mint régebbi korszakok alkotasait. Biiszkének kellene
lenniink, hogy nélunk az ezekre jellemz6 épitményekbdl
sok maig megmaradt. Itt van egész Budapest! Ezzel a torz
logikaval élve els6ként az Orszaghdzat kéne kikezdeni!
Az aztan az igazi alépitészet: barokk alaprajzon gotikus
épiilet, templomkupolaval! Mondhatnédnk ugyan, hogy a
demokracia temploma, de annak aztdn igazdn nem sok
hagyomadnya volt Magyarorszigon a Steindl Imre tervei
alapjan emelt épiilet vildgrajottéig! Kiralysdg viszont 1¢é-
tezett. Felejtsiik el?

Vajon Ossze lehetne szimlalni, hogy hdnyan tancolnak
— dontenek, érvelnek és agitilnak — még ma is ,a multat
végképp eltoroljik” dallaméra?

Arrdl szép szdmmal vannak — vagy lehetnek — torté-
nelmi tapasztalataink, hogy egy-egy korszak — ideolégiai
megfontoldsokbdl — milyen barbar médon tud elbénni
el6dei hagyatékaval. Legjobb példa erre a vandél, barbér
jelentést ,gbtika” giinynév, amely idével az épitészettor-
téneti irasokban elSkelé elnevezéssé nemesiilt. Allitélag
a befejezetlen kolni dom elkésziilt részeit csak azért nem
bontottdk le a reneszansz épitészek, mert nem volt rd a
varosnak elég pénze. De még ennél is sz6rnyibb, amikor
atarsadalom kézvagyonatjelent6 épiileteken dllnak poli-
tikai bosszit. Igy semmisitették meg — mondjuk {gy: sza-
néltak? — a hdboru utdn a téonkrebombazott Budapesten
a Lloyd-palotat, a Rdc-templomot, a Hely6rségi-templo-
mot, a budai magyarok kozépkori templomit, a Teleki-
palotat, vagy a Budavari Kirélyi Palota még 1968-ban is
4llo részeit, az Orségi épiiletet, a lovardat, a Habsburg-

115



116

termet, a disztermeket, a pompds lépcséhdzakat... Az
ujjéépitési vita soran Rdkosi egyszer azt kérdezte az épi-
tészektodl: ,Csak nem akarjik a kupoldra a Szentkoronat
is visszatenni?” Lapitott is a témdrél mindenki! Amig
ugyszOlvin semmit sem tud az dtlagember a Budavdri
Kirélyi Palotdrdl, konnyen lehet uszitani ellene. Ahogy
egy idében a kastélyok leromboldséra is hergelték a
szegény embereket, akik nyilvan elhitték, hogy a rom-
boldstol jobb lesz az életiik... Ahogy a palota multj-
rél, kozelmultbeli torténetérdl sincs sok informéciodjuk
honfitdrsainknak. Péld4ul arrdl sincs, hogy a politika
valtoz6 szdndékai mellett micsoda kultarharc folyt a
yszakemberek” korében. Az dlépitészetrdl és ,korunk
nyelvezetérdl” szavalo épitészek hogyan hoztdk lét-
re — az ,autentikus” barokk eszményt hangoztatva — a
lecsupaszitott, am a déli barokk épiiletrész architektu-
rajabol szerkesztett ,igazi” — valdjdban sohasem volt
- templomkupolat. Mindent elkévettek, csak hogy az
el6dok alkotasaihoz valdban ,kora nyelvezetén” igazo-
d6 Hauszmann munkdjit nullifikdljék. Hogy jon egy
igazi barokk palotara templomkupola? Hat mi az alépi-
tészet, ha nem ez? Mekkora csusztatds ennek tiikrében
a Hauszmann-palotdrdl azt mondani, hogy ,sohasem
volt épiilet”? (Taldn nem véletlen, hogy egyszer, amikor
Weores Sdndorral a Lanchidon sétltunk, a Budavari
Palotara folpillantva a kolté azt mondta: ,Nem tudom,
miért ezt a fiirdécsarnokot épitették vissza, miért nem
Mityés kiraly palotajét?”) Tragikus, hogy a palota torté-
netérdl milyen kevés ismeret van forgalomban. Jorészt
csak a politikai bandaharchoz hasznélhatonak vélt ele-
mek. (Most kapcsolok csak, hogy épitésztanulményaim
soran nem volt kotelez6 tantdrgy a magyar épitészettor-
ténet. Vargha LdszI6 tartott fakultativ 6rdkat, négyen,
ha iiltiink az eldaddsain.) Azt sem igen tudjik az embe-
rek, hogy még e kiils6 falaiban igy-ahogy megmaradt,
kibelezett épiilet is a lengyeleknek kdszonheti fennma-
radésit. Geré Laszlé mesélte ezt is: amikor mér épp ar-
rélvolt sz6, hogy az egész épiiletet le fogjak bontani, azt
javasoltak a partkorifeusoknak, ,taldn a lengyel elvtar-
sak véleményét is meg kellene hallgatni ez tigyben, mert
nekik nagy tapasztalataik vannak e téren”. (Akkoriban
épitették vissza a porig bombazott varséi Ovérost.) Erre
nem volt mit mondani. A lengyelek eljéttek a konzul-
taciora, és 6kollel verték az asztalt, mondvan: ,Hogy
képzelik maguk, hogy egy ilyen fajstlyt miemléket le-
rombolnak? Tessék tj funkciot keresni hozz4, azt tenni
bele!” Es tigy is lett. (Azt persze nem mondték a lengye-
lek, hogy — a megmaradt belsék tonkretételével — ki is
kell belezni.)

Mi madr aligha latjuk, hogy milyen lesz az a Budavari
Palota, amelynek a rekonstrukci6jarol napjainkban oly’
hevesen vitdznak polgartdrsaink. Mit gondol, unokain-
kat milyen kép fogadja majd, ha folsétdlnak Buddra?

Ha valaki a tavoli jovében a pincétdl a padlasig, s6t, a
kupolaig végigjarja majd a kirdlyi palota épiileteit, sok
szdz éves, épitészetileg is parddésan ,megfogalmazott”
torténelmiinkkel talalkozik. Ha egy kormdny azt igé-
ri, hogy ezt meg szeretné mutatni, szavan kéne fogni,
és nem kiagyalt hits6 szandékokon ragodni! Ami a IV.
Béla, Nagy Lajos, Zsigmond és Matyas kirdly uralkoda-
sa idejétdl voltaképpen napjainkig épilt Budavéri Palota
torténelmi jelentdségének teljes kort feltarasa, helyredl-
litdsa és bemutatdsa érdekében elhatdroztatott, hosszu
évekre, évtizedekre sz0l6 program. El kellene kezdeni.
S reménykedni, hogy unokdink, akik a magyar zene- és
tanchagyomdny szélait méar a keziikben tartjak, targyi
orokségiinket is megtanuljék becsiilni, s a mindent el-
herdadlés kéros hagyomanyit feledve s feladva, 6romiiket
lelik majd a befejezett szép épiiletegyiittesben.



