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A kozép-eurdpai régiokutatds és a nagypolitika

m Elséként Mannheim Kdroly mutatott rd 1929-ben irt
monogréfidjaban, hogy az ideologikus attit(id a tarsadal-
mi normakat kijelolé eszmékkel élesen szemben 4116 je-
lenség, ennek ellenére a hatalmi-politikai ideologia 4t-
hatja az eszméket képvisel§ intézményrendszert, és
sokszor a szolgdlojava teszi a tirsadalomtudomanyi kuta-
tasokat.> Az okokat keresve a modern szocioldgia arra a
megallapitdsra jutott, hogy az elemzé gondolkodds nem
valaszthat6 el a kutatd térsadalmi helyzetétél. Nincs tisz-
tdn tudomdanyos célkitiizés, mert minden kritikai tevé-
kenység elofeltevésekre és intézményi hattérre épiil,
ezért a bolcsészet diszciplindiban aligha lehet éles hatér-
vonalat hizni a tudomanyos és az ideologikus gondolko-
das kozott.® A tarsadalmi helyzet mellett az ideologikus
attitid fontos forrdsa a torténelmi kontextus. A militari-
zalodds, a politikai berendezkedés gyors megvaltozasa
elésegiti az ideologikus dramlatok eluralkodasat. E tétel
bizonyitdséhoz a tudomdnyos és a miivészeti sajté torté-
nete is hozzdjarul: a nagy torténelmi-tarsadalmi katak-
lizmak — a forradalmak és a hdboruk — 6rvényében rend-
re feleré6sodik a tudomény- és a mivészetkritikai
gondolkodas ideologikussiga. A muvészeti alkotdsok
megitélése egy tagabb — tarsadalmi és regionalis léptéku
— értékelési rendszer része, ezért elvalaszthatatlan a kriti-
kus térténelmi-tdrsadalmi nézeteitdl, valamint sajét és a
nyilvinossagot biztosité intézmény, férum vélemény-
kozlési mozgasterétdl. Szélsdséges helyzetben egziszten-
cidlis érdekek is vezethetik az elemzd, a miiitész tollt.

Magyarorszdg XX. szazadi torténete nem sztikolko-
dott efféle szélséséges helyzetekben. A sajtotorténet
legismertebb és legrémisztSbb példai a fordulat évéhez
kapcsolodnak: a kommunista diktattra néhdny honap
alatt allitotta a sztdlinizmus szolgalatiba az egykoron a
vélemények sokszintiségét hirdetd, nagy multa, polgari
értékrendii tudoményos szaklapokat. Alighanem elegen-
d6 az Etnographia, az Irodalomtorténet, a Magyar Nyelv, a
Tdrsadalmi Szemle vagy az 1948-ban megsziintetett, de

a Rékosi-korszakban ujrainditott Filoldgiai Kozlony, az
Irodalomtorténeti Kozlemények és a Nyelvtudomdnyi Koz-
lemények iranyvéltaséra utalni.

Jelen tanulmany egy sajtotorténeti szempontbdl méig fel-
taratlan folyoirat, az Archivum Europae Centro-Orientalis
(AECO)sorsavalszemlélteti,mikéntfiiggnekatirsadalom-
és muvészettudomdnyi kutatdsok a torténelmi hattértél.
Akétvilaghaboru kozotti kozép- és kelet-eurdpai régioku-
tatds legjelentésebb hazai folydirata mar megjelenésének
pillanatéban kivételes szakmai tekintélynek orvendett.
A fészerkeszt6 Lukinich Imre a Magyar Tudomanyos Aka-
démia igazgatosdgi tagjaként a kor legképzettebb tuddsait
hivta meg lapjéba tanulmanyironak. Bartok Béla, Deér
Jbzsef, Kniezsa Istvan, Laziczius Gyula, Tamds Lajos, a
palyakezdé Géldi Laszl6 és Hadrovics Lészl6 neve mellett
késébb feltinnek a Horthy-korszak kultrpolitikdjanak
olyan ismert vezet6i is, mint Homan Balint, Révész Imre
és Serédi Jusztinidn. Alighanem ez magyardzza, hogy az
idegen (kevés angol publicisztikat leszamitva német—fran-
cia) nyelvti folydirat a fordulat évében tiltélistara keriilt.*
Azok a szerz6k, akik itthon maradtak, és a Rdkosi-, majd
a Kéadar-korszakban folytattak, folytathattik tudomanyos
palydjukat, publikicios jegyzékiikbél rendre elhagytak a
lap emlitését. Erthetéen, hiszen 1940 utdn a folyéirat ko-
z6s szellemi nyomvonalon haladt az ekkor megjelent Er-
dély cimi tanulmanykétettel,® amely a trianoni hatarok
etnikai alapu revizidjit szorgalmazé Teleki Pal és a Ma-
gyar Torténelmi Térsulat megrendelésére késziilt el, és az
Erdélyt javarészt az AECO szerzégdrdéja jegyezte.S A tor-
ténelem azonban megelézte mindkét kiadvényt. Az 1940
augusztusdban aldirt II. bécsi dontés utin a tanulmdny-
kotet és a folydirat szerz6inek mar nem az erdélyi teriile-
tek visszacsatolasdnak tudoményos indokait kellett a vart
nagypolitikai fordulatot el6készitve felsorakoztatniuk, ha-
nem ellenkezdleg: utdlag igyekeztek igazolnia magyarésa
romdn kiiliigy feje felett meghozott német dontést.
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A folyoirat éles politikai-ideoldgiai fordulata azért is
szembeotlé mert 1935-ben — Gombos Gyula miniszterel-
noksége idején —, az Archivum Europae Centro-Orientalis
induldsakor a f8szerkeszté és munkatdrsai még hittek a
tudomdny, a Koézép-Eurdpa-kutatds politikai, ideolo-
giai semlegességében. Francia nyelvii bevezetéjében
Lukinich Imre igy ir:

»Az Archivum Europae Centro-Orientalis a budapesti
Pazmdny Péter Tudomanyegyetemen Gjonnan létrehozott
Kelet-Eurdpa Torténeti Intézetének folydirata. Ennek ki-
adésdval az Intézet a nemzetkozi Kelet-Eurdpa-kutatdsok-
ban val részvételét szeretné megerdsiteni, meggydézédve
arrol, hogy Magyarorszdg torténeti multja és a teriileti
elhelyezkedése ezt a részvételt a magyar tudomanyos élet
teladatava teszi. Az Archivum Europae Centro-Orientalis
figyelemmel kiséri a Kelet-Eur6para vonatkozé torténe-
ti, régészeti, néprajzi, nyelvészeti és foldrajzi kutatasokat.
Ezen a teriileten jelentds szerep jut Magyarorszagnak,
mivel a Kelet-Eurépdra vonatkozé tudoményos kutatdsok
gyakran egészen kozelrdl érintik az orszag torténeti mult-
jat, hatdrait és néprajzit, éppigy, mint dltaldnos kapcso-
latdt és érintkezését Eurdpa keleti felével. Meg vagyunk
gy6z6dve, hogy az itt publikdlt tanulmdanyok és kritikdk
hozzéjarulnak a még fiiggében 1év6 kérdések megvilagits-
séhoz, hiszen nem ismeriink mds feladatot, mint a tudomdny
iigyének érdek nélkiili szolgdlatdt.””

Bizonyosan nem csupan a Magyar To6rténelmi Tarsu-
lat novekvé szellemi graviticios erejével magyardzhatd,
hogy a jeles szerz6gardanak a fenti célkittizést nem sike-
rillt maradéktalanul megvaldsitania. Az erdélyi sziiletést
Lukinich Imre (1880-1950) egyetemi tanulményait Ko-
lozsvérott végezte, majd Székelyudvarhelyen tanarkodott,
de a trianoni békekotés utdn a févarosban jart be magasra
ivel6 tudomanyos palyat: 1923-ban az Orszigos Levéltar,
egy évre rd az OSZK igazgatdja, 1929-t6l a budapesti egye-
tem kelet-eurdpai torténeti tanszékének tandra, 1931-t6l az
MTA rendes, majd 1935-t6] igazgatdsagi tagja. Pozitivista
torténettudosként f6képp a Rakdczi-szabadsagharc, a len-
gyel-magyar kulturalis kapcsolatok és Erdély multjanak
kutatdsaval alkotott maradandét.® A fészerkesztd erdélyi
patriotizmusa ranyomta a bélyegét a folyoirat arculatra:
az Archivum Europae Centro-Orientalis tanulmanyainak és
kisebb kozleményeinek teriilet-nép—nyelv szerinti temati-
kai megoszlasa tobb mint kétharmados Erdély-Romania
dominancidt mutat. Lukinich professzor a harmincas évek
derekén, amikor elvéllalja a folyoirat szerkesztését, az Aka-
démia mellett a Magyar T6rténelmi Térsulatban is vezetd
tag, és szamos kiadvanya jelzi, hogy kutatoként is rokon-
szenvez a Klebelsberg-féle kulturpolitikdval.’

Ezen a ponton célszert egy rovid kitérét tenni, mert a
kozép-eurdpai régickutatdshoz fiiz6d6 mai tudomdnyos
gondolattarsitdsok alapvetéen eltérnek a nyolcvan évvel
korébbiaktdl — egyben ez a masodik (és Lukinich tor-
ténészi érdeklddésénél bizonyosan fontosabb) ok, ami
megmagyardzza az Archivum Europae Centro-Orientalis
évfolyamainak egyre er6s6dd ideologiai elkotelezett-
ségét. A Rakosi- és Kadar-éra kil- és kultarpolitikdja
minden eszkozzel elfedni kivinta a Duna-menti ,test-
vérnépek” teriileti, etnikai érdekellentéteit, torténelmi
sérelmeit. Ellenben a két vilighabort kozott a szomszé-
dos orszagokkal folytatott teriiletreviziés vita nem csu-
pén a napi politikai sajtot uralta, hanem a ,csonka Ma-
gyarorszag nem orszag” kesertisége sok esetben a humdn
tudomdnyok kutatasi iranyat is kijelslte. (Bartok Béla a
Horthy-korszak kulturpolitikdjét erés fenntartasokkal
szemlélte, az AECO lapjain mégis ,romédn tdmadasrol”
irt. Csakhogy, mint megjegyzi, ezzel nem propagandat
gyart, csupdn valaszol arra."’) Réviden 8sszefoglalva és
szilkségképpen leegyszertsitve: a trianoni békekotés
utdn a cseh, szlovdk, szerb és roman allami hirverés ugy
festette le a magyarsdgot, mint barbar, dzsiai betolako-
dot, amely a Kérpat-medencében kiirtotta, tertiletérsl
eltizte vagy uralma ald hajtotta a kulturalisan felette 4116
yszelid” szldv és roman Gslakossagot. Az dltudomdnyos
magyarellenes propaganda — f6képp a dikoroman elmé-
let — tudomanyos megvalaszoldsanak, megcafolasinak
el6készitése mar a huszas években elkezd6dott. Egyrészt
a Pazmany Péter Tudoményegyetemen: a Teleki Pal kez-
deményezésére létrejott kutatdcsoport az etnikai alapu
teriiletrevizié bizonyitékainak kidolgozdsédban villalt
vezetd szerepet. Az Archivum Europae Centro-Orientalis
szdmos foldrajzi, mivelddéstorténeti, néprajzi tanulma-
nya — mar a masodik bécsi dontés elétt is — ebbe az irdny-
ba mutat. Az itt publikdlt szovegek az ,oldh kérdést” és
ezzel kapcsolatban Erdély régmultjanak népességi meg-
oszldsat — f6képp nyelvtudomanyi mddszerekkel — vizs-
galtdk," er6sen polemizélva a parhuzamosan megjelent
roman kutatdsokkal,'> masrészt a romanok eredete mar
ekkor fontos témava valik."” Kiilon emlitést érdemelnek
azok a dolgozatok, amelyek Magyarorszag és a magyar
nyelv kulturakozvetité szerepét hangsulyozzik, legyen
sz6 a reformacié mozgalmardl, vagy a nyugatrol érkezé
szellemi-stilustorténeti aramlatokrol."*

Az Imrédy-, majd a masodik Teleki-kormény idején a
folydirat irdnyvonala erdsen jobbra tolodik. 1940 &szé-
t6l, a masodik bécsi dontést kovetSen pedig egyenesen
tudomdnyos offenzivévé vélik az AECO szdmait uralé
Erdély-tematika. Most is a romédn éshonossdg elmélete



ihlette a legtobb tanulmanyt,' de a kulturfslényt hang-
stlyozé hatastorténeti cikkek mellett'® tovdbbra is fontos
szerepet kapnak a nyelvtudomanyi érvek."”

Az Archivum Europae Centro-Orientalis tematikdja hiien
titkrozi Klebelsberg Kuné kultarpolitikai elveit. Ismert
monddsa szerint a hazdt nem a kard, hanem a kulttara
6vjameg: az elveszett tertiletekért folyd harcot is azzal ki-
vanta megvivni, hogy a magyar mutvel6dés tigyét a Kar-
pat-medencében él6 rivélis-ellenséges népek folé emeli.
A kulturfolény programja lényegesen tobbet jelentett a
teriileti reviziot elokészité propagandénal, hiszen kivald
szakembereket, kimuvelt egyetemi elméket mozgodsitott.
Az AECO tanulmanyiréinak hiromnegyede a Magyar
Tudomanyos Akadémia akkori vagy késobbi tagja, és
forrasértékii kutatdsaik nyoman az el-, majd visszacsa-
tolt teriiletek néprajzdnak, kulturdjanak, mavészetének
és etnikai Gsszetételének szimos megkérddjelezhetetlen
dokumentuma létott napvilagot. Az egyre er6s6dé ideo-
légiai-politikai elvirds mégsem valt a folydirat javara.
Ennek egyik jele, hogy a haboru kit6rése utin az erede-
tileg tobbnyelvii kiadvanyban a német egyeduralkodéva
valik, gyorsan kiszoritja a francia, olasz, latin, angol pub-
licisztikakat.

Alighanem Magyarorszdg 1938 novembere és 1941
dprilisa kozotti teriileti gyarapoddsdnak Janus-arcusiga
magyarazza, hogy a Felvidék tigye és a szlovdk kérdés
az Archivum Europae Centro-Orientalis tanulmanyaiban
szerényebb terjedelemben jelenik meg. Az 1914-es hata-
rokhoz képest az elsd bécsi dontés Szlovikidbdl kisebb
ardnyban csatolt vissza tertiletet, mint a mésodik bécsi
dontés Erdélybol, de az etnikai hatdrvonalat jobban ki
lehetett jelolni,'® ezért a teriileti revizidt varé magyar
kozvélemény szaméra ez elfogadhaté kompromisszu-
mot jelentett. A Trianon el6tti ,Nagy-Erdéllyel” més volt
a helyzet: hidba keriilt a két évtizeddel ezel6tt elcsatolt
teriiletek kozel fele — koztiik a leginkabb ohajtott Szé-
kelyféold - ismét Magyarorszdghoz, Dél-Erdély torténel-
mi jelképpé valt magyar varosai, Arad, Gyulafehérvir,
Temesvér, Torda véltozatlanul romén kézen maradtak.
Ezért az Archivum Europae Centro-Orientalis tanulmdny-
ir6i mindvégig napirenden tartottak az Erdély-kérdést,
olyannyira, hogy az 1943-44-es Gsszevont évfolyam
tizenkét kisebb kozleményének mindegyike az Erdély
cimd romdn tanulménykétethez ftzott kommentarokbol
4ll. A felkért tudésok masok mellett a régészet, a néprajz,
az antropoldgia, a foldrajz, a mtivészet- és a gazdasdgtor-
ténet, a nyelvészet és az irodalom szempontjébol vizsgal-
jik, pontositjak és féképp vitatjik az ott olvasottakat."”

Az AECO szlovék tirgyd tanulmdnyai semlegesebb
hangvételtek: javarészt felekezeti, egyhaztorténeti kér-
déseket vizsgalnak.?® Sziklay Ldaszl6 Hviezdoslav-dolgo-
zata kiilon szét érdemel, mert mintaértékien teljesiti a
kozép-eurdpai komparatisztika fontos feladatat: annak
érzékeltetését, hogy a térség kisnépeinek iroi kozelebb
dllnak egymadshoz, mint nyugati példaképeikhez.* A fel-
felbukkand horvat témaju dolgozatok pedig nem csupin
mentesek mindennem ideoldgiai megfontolastdl, torté-
nelmi-kulturalis sértettségtol, hanem egyenesen barati
hangvételiek, és abbdl a szempontbdl is tiditéek, hogy
— egyetlen irds kivételével** — elszakadnak az Archivum
Europae Centro-Orientalis a kozépkorra, a nemzetalla-
mok sziiletésére Gsszpontositd tematikdjatol, amely a
torténelmi témdju cikkek kozel kétharmadat teszi ki.
A foly6irat minden horvat tirgyu tanulményat Hadro-
vics Laszl6 irta. Hiromban a magyar és a horvatirodalmi
barokk parhuzamos fejlédéstorténetét vizsgélja, kiemelt
figyelmet forditva Nyéki Voros Matyas koltészetének
mintakozvetitd jelentdségére.® De mds nagylélegzetii
dolgozatai, igy a horvatok egységes irodalmi nyelvének
kialakuldsdrol** és jogtorténetirasuk kezdetérol* sz6lo-
akis forrasértékiek.

Az AECO régidkutatdsa nemigen mozdul ki a roman,
szlovdk, horvat haromszogbél. De akad kivétel: egy —
kismonografia terjedelmt — tanulmany az albdnok korai
torténetét,*® egy pedig a magyar—lengyel kapcsolatokat
vizsgalja az els6 vildghdboru kitorésekor.”” Az utébbi
irds a folyoirat ars poeticdjanak egy kiilonos vondsara is
felhivja a figyelmet. Lukinich Imre csupédn ezzel a dol-
gozatdval szerepel az dltala szerkesztett orgdnum kilenc
évfolyamdban, és a teljes anyagot ldtva tgy tlinik, nem
kiilonosebben tdmogatta a lengyel vonalat, pedig kora-
nak ismert polonistdja volt, masrészt Sziklay Hviezdo-
slav-pélyaképén kiviil ez az egyetlen irds, amely dtme-
részkedik a XX. szdzadba. A repertodr arrdl tantskodik,
hogy az Archivum Europae Centro-Orientalis a jelen és a
jové Magyarorszagaért hirdetett kulturharcot a régmalt-
ban vivta meg.

A jelenrd] sz616 mult ellentmonddésanak, valamint a ve-
retes tudomdnyos felkésziiltség és az ideoldgiai elkote-
lezettség Gsszeolvaddsanak legjobb példajat az In Me-
moriam Sancti Stephani Hungariae Apostolici Protoregis
alcimmel megjelentetett 1938-as évfolyam kinalja. Az
AECO félezer oldalas tinnepi kiaddsa jol illeszkedett
abba a jobboldali-klerikalis 1égkorbe, amely meghataroz-
ta az év kulturdlis eseményeit. Ujévi sz6zatiban Darényi
Kalman minisztereln6k mér a Szent Istvin-év jegyében
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készonti az orszdgot, majd méjus kozepén az 1932 ota
vallds- és kozoktatdstigyi miniszter Homan Balintot tér-
ca nélkiili propagandaminiszterré nevezi ki, posztjit a
Magyar Torténelmi Térsulat elncke, Teleki Pal tolti be.
A honap végén Horthy Miklos kormanyzé a vatikdni
dllamtitkarral megnyitja az esztendé legnagyobb allami
tinnepségsorozatit, a XXXIV. Eucharisztikus Kongresz-
szust. Az Archivum Europae Centro-Orientalis emlék-
szamat az egyhdzi és tudomdnyos pélydjanak zenitjén
jaré Serédi Jusztinidn latin nyelvi készontéje nyitja.®
A biboros primds kianonjogaszként szerzett nemzetkozi
hirnevet, ezért az Akadémia 1934-ben tagjai kozé hiv-
ta. Itteni irdsaban mégsem a torténettudomdnyi tények
nyomvonaldn halad, hanem az ismert hagiografiat ele-
veniti fel: az Istvan-legendék alapjén rajzolja meg elsé
kiralyunk portréjat. Kilonés médon a kéztudomdastan
németbarat orientdciot képviselé torténész-politikus,
Hoéman Balint angol nyelvii tanulmannyal szerepel.”
1938-ban Héman mar az Akadémia igazgatdja, és Szekfi
Gyulaval - a frissen kiadott Magyar és az Egyetemes tor-
ténet szerz6jeként — az orszag legismertebb torténésze.
Azonban az AECO-ban kozolt tanulmanya keveset mu-
tat legfobb tudosi erényébdl, a forraskritika iranti érzé-
kenységébdl: az Istvdn kirdly, a szent oldalain 6sszeolvad
a torténelmi tények és dilemmak targyszerti dttekintése
a Szent Korona-tan és a magyar néplélek elsé megtes-
testilésének misztikdjaval. A Szent Istvan-évfolyam to-
vébbi tanulmanyaiban mér kevésbé tapinthaté ki efféle
markans ideoldgiai célkitiizés. A sorra keriil6 akadémiai
tagok, Gombos Ferenc Albin,* Fest Sindor* és Lepold
Antal® hatalmas jegyzetanyaggal kiegészitett dolgozatai
a pozitivista forraskutatds kival6é példdi, hasonldan im-
pondld Kniezsa Istvan kismonogréfia terjedelmd, a XI.
szdzadi Kérpat-medence népcsoportjairdl szolé tanul-
manya, amelyet kivehetd, nyolchasabos térképmelléklet
egészit ki.** Két ismert kilfoldi tudés, Georg Schreiber**
és C. A. Macartney® irdsa tovibbemelte az innepi évfo-
lyam tudomdnyos értékét és tekintélyét, szerepeltetésitk
a folyéirat kulturdiplomaciai kiildetését is jelezte.

A sajtotorténet szdmdra azért kihivas az Archivum
Europae Centro-Orientalis tudomanyos értékének kije-
161ése, mert lapjain szimos olyan tanulmény is olvasha-
t6, amely nem tiikrézi a politika ideoldgiai elvérasait. Ez
nem csupdn tbb, nagy lélegzetti nyelvészeti-névtani,*
épitészeti’’ és zeneelméleti®® dolgozatra igaz, hanem
szdmos torténettudomanyi, vagy annak segédtudoma-
nyaihoz kapcsolhat6 irasra is. Megemlithetdk itt gazdag
illusztraciokkal dokumentalt régészeti-numizmatikai

szakcikkek,* a magyar ,nagykézépkor”,*® valamint a re-

neszénsz és a barokk* kulturéjat és nemzetkdzi kapcso-
latait vizsgdlé elemzések.

Témajuk mellett kiemelked6 szakmai szinvonaluk mi-
att kilon emlitést érdemelnek az 1848-as forradalom és
szabadsdgharc ellen folytatott orosz intervencid politi-
kai hatterét* és a Kossuth-emigraci6 angolszasz fogad-
tatdsit bemutaté tanulmanyok.” Az utébbiak szerzéje
Jénossy Dénes levéltdros, aki forrdsértéka irdsaihoz a ha-
szas évek masodik felében el6sz6r Bécsben, az Egyesiilt
Allamokban, késébb Périzsban, Londonban, Torinéban
gyujtott adatokat. Az AECO-val parhuzamosan mindkét
munkdja konyv alakban is megjelent, és kutatdsait érté-
kelve az Akadémia 1940-ben levelez6 tagjai kozé valasz-
totta. Az els6, angol nyelvii széveg fiiggeléke tizennyolc
eredeti, féképp angolul irt levelet, ujsagcikket, memoran-
dumot koz6l Kossuth angliai fogadtatdsarol. A mésodik,
német nyelvi tanulmdny az emigracié 1853-1855 ko-
z0tti angol-amerikai utjat dokumentélja: levelekkel és a
politikai menekiiltek teljes névsordval. Kiilon érdekesség
Kossuthnak az Egyesiilt Allamok elnokéhez, Franklin
Pierce-hez intézett felhivisit eredetiben olvasni.

Mint lithato, az Archivum Europae Centro-Orientalis
elsésorban a torténeti-leiré szempontot helyezte elétér-
be. A pozitivista forraskutatds természetével magyaraz-
hatd, hogy a tényfeltiras mellett a torténet- és a mivé-
szettudomany elméleti kérdésfeltevése hattérbe szorul,
a kozép-eurodpai torténetirds teoretikus megalapozdsara
is csupan egyetlen tanulmdny tesz kisérletet.** Az iroda-
lomtudomanyi dolgozatok alacsony szdma szembe6tlé:
a kilenc évfolyamban ko6zolt tobb mint nyolcvan tanul-
manybdl csupan négy, mar emlitett szoveg sorolhatd
ebbe a targykorbe: Hadrovics Lészl6 hirom, a horvit
irodalmi barokkal foglalkozé irdsa* és Sziklay Lasz-
16 Hviezdoslav-tanulmanya.*® Az AECO nehéz veretii
(néhol kissé szintelen) akadémikussigatdl idegen volt
az a korabeli szellemtorténetbdl ihletet nyerd esszésze-
rii tirgyalaismod, amely a parhuzamosan megjelend
(részben ugyanazokat foglalkoztaté) magyar nyelvd
komparatisztikai folyéirat, az Apollo (1934-1939) és a
Magyar Miivészet (1925-1949) - e folydirat elédje — 4j-
szeriiségét adta.?

Az Archivum Europae Centro-Orientalis jelentékeny
terjedelemben foglalkozott a frissen megjelent, régidku-
tatdshoz kapcsolhaté monogrifidk, tanulmdanykotetek
recenzilaséval. A szemle rovatot is tobbnyire a tanulma-
nyok szerzdi jegyezték, a legtobb ismertetést iré Galdi
Laszl6 mellett Elekes Lajos, Gyoni Matyds, Hadrovics
Laszl, Kniezsa Istvan, Makkai Laszlo, Sziklay Laszlo,



Tamads Lajos és Vaczy Péter. De szamos olyan kutaté neve
is feltnt itt, aki — ekkorra vagy akésébbiekben — magasra
ivel6 tudomdnyos palydt jirt be: mdsok mellett Bajza J6-
zsef, Barczi Géza, Benda Kélmdn, Koltay-Kastner Jend,
Moravesik Gyula, Orszigh Laszlo, Sebestyén N. Irén,
Vargyas Lajos. Az Archivum Europae Centro-Orientalis
haromnegyedében kiilf6ldon megjelentetett munkakrol
ad hirt, de a szemlében felttind kéttucatnyi magyar nyel-
vii kotetet is idegen nyelven ismerteti. A konyvkritikdk
nyelvének francia tulsalya 1941 tavaszatol — Bardossy
Laszlé miniszterelnoki beiktatdsa utdn — hirtelen az el-
lenkezdjébe fordul: az utols6 hirom évfolyam kizarolag
német nyelvii recenzidkat kozol. A szemle rovat is koveti
a politikai széljarast: amint a tanulmdnyok és a kisebb
kozlemények esetében, a hdboru kitérése utan a biralatra
szant konyveknél is Erdély és a romdan tematika a terje-
delem kozel felét uralja.*® A tobb mint szdz kritika kozott
szép szamban taldlhat6 olyan, amely a mai olvasé ér-
deklédésére is szamithat: példdul a kornyezé népek Ma-
dach-forditdsair6l,*’ az elsé angol nyelvii Ady-kétetrdl,*

a hazai francia koldnia torténetérol™

, valamint egy neves
brit hungarolégus, C. A. Macartney Magyarorszdg-ké-
pérdl.’* A harminchat recenzens egyotode idegen ajku:
angol, bolgdr, lengyel, német szakemberek irdsai emelték
a konyvszemle rovat szinvonalat.

Kilon kell szdlni az Archivum Europae Centro-Ori-
entalis szimainak tipografiai, nyomdai igényességérél.
A régészeti, numizmatikai, muvészettorténeti, épité-
szeti, etnolingvisztikai tanulményokat tobbtablas il-
lusztraciok, fényképek, térképek egészitik ki,** Bartok
zeneelméleti tanulmanyédnal pedig harminckét oldalnyi
kottamelléklet segiti az olvasét.>* (Az egyre kedvezdtle-
nebb torténelmi hittérrél vall, hogy az elsé példanyokba
elvétve csuszott be nyomdahiba, pontatlansag,*® szimuk
az utolso, 6sszevont és megvaltozott kiilseji 1943-44-es
évfolyamban emelkedett meg.*®)

Az Archivum Europae Centro-Orientalis szerz6gardajanak
tudomdnyos rangja kivételes a hazai szaksajto torténeté-
ben. A kozolt tanulmanyok huszonnyolc hazai szerzdje
kozil huszonketté a Tudoményos Akadémia — akkori
vagy késobbi - tagja, és négy kiilfldi egyetemi tanar sze-
repel az Gsszesen harminckét tanulményiré sordban.”’
(1936 és 1944 kozott a tanulmanyok a Lukinich Imre
szerkesztette Etudes Sur 'Europe Centre-Orientale Editées
/ Ostmitteleuropdische Bibliothek negyvenhat tételes so-
rozat részeiként kényv alakban is megjelentek.**) A fo-
lydiratot kivétel nélkiil akadémikusok szerkesztették. Az
elsd ot évfolyamban Lukinich mellett hat szerkesztébi-

zottsagi tag dolgozott: Bajza Jozsef (1885-1938) a horvit
irodalom szakértje, Gyorfty Istvan (1884-1939) etno-
gréfus, Melich Janos (1872-1963) nyelvész, Moravesik
Gyula (1892-1972) klasszika-filolégus, Németh Gyula
(1890-1976) turkolégus és Tamds Lajos (1904-1984)
nyelvész. 1939-ben, Bajza halala utin, Kniezsa Istvin
(1898-1965) szlavista, egy évre rd, Gydrffy haldla utin
Divéky Adorjan (1880-1965) torténész és Galdi Laszlo
(1910-1974) nyelvész, latinista keriilt a szerkesztébizott-
sagba. A hdboru kitérésekor Tamds Lajos hiarom évre
Lukinich Imre mellé 1épett tars-fészerkesztévé, a kovet-
kezé évfolyamtdl pedig Géldi fészerkeszté-helyettesként
ttnik fel. De az 6sszevont, 1943-44-es szdm cimlapjin
csupan egyetlen név szerepel, Lukiniché. Utdlag csak
taldlgatni lehet: vajon a tobbi szerkeszt6ségi tag meg-
tagadta az egyittmikodést, vagy neviik elhallgatasat
kérték, esetleg elbocsatotték Sket, és Lukinich egyediil
(vagy anonim segit8kkel) 4llitotta Sssze az utolsé kote-
tet? Annyi bizonyos, hogy az Archivum Europae Centro-
Orientalis torténetében 1942 tavasza hozza el az utols6
jelentds fordulatot. Kallay Miklds miniszterelnok hiva-
talba lépése utan a lapot mar Budapesten és Leipzigben
szerkesztik és jelentetik meg, a kordbbi szerkeszt6tarsak
koézil Lukinich mellett csupéan Galdi marad, ekkor ttinik
fel el¢szor a Teleki Intézet f6 tamogatoként, és valik tel-
jesen német nyelviivé a folyoirat.

A héboru utols6 éve megpecsételte az Archivum Euro-
pae Centro-Orientalis sorsit. Az 6sszevont 1943-1944-es
évfolyam bizonytalan és hidnyos szdmozdsa miatt nem
lehet megallapitani a megsziinés pontos ditumét. Az
utolsé lapszdm a mérciusi német megszallds és az oktd-
beri nyilas hatalométvétel kozott, Sztéjay Déme minisz-
terelnoksége idején jelenhetett meg.

A masodik vildghabord utdn rendkiviil szélsdségesen
alakult az Archivum Europae Centro-Orientalis szerkesz-
téinek és szerzéinek a sorsa. A fészerkeszté Lukinich
Imre a kommunista hatalomatvétel utdn egy évvel meg-
halt. Mig Kniezsa Istvan, Németh Gyula, Moravcsik
Gyula, valamint a két fészerkeszt5-helyettes, Galdi Lasz-
16 és Tamas Lajos el6tt fényes, Kossuth- és egyéb éllami
dijakkal kik6vezett tudomanyos palya éllt, addig Divéky
Adorjén és Melich Janos 1950 utan kegyvesztett lett, nem
nyilt tobbé lehetdségiik a megszolaldsra. De az AECO
szdmos tanulmanyiréja, masok mellett Balogh Joldn,
Elekes Lajos, Gunda Béla, Hadrovics Laszlo, Képeczy
Béla, Rasonyi Laszld, Sziklay Ldszl6 és recenzense, vala-
mint Bérczi Géza, Benda Kdlman, Koltay-Kastner Jend,
Laziczius Gyula, Orszagh Lészl6, Vargyas Lajos szakmai
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Utja nem tort meg a fordulat éve utdn: a ,jobboldali re-
vizionista” folydiratnal betoltott szerepiiket, irdsaikat
aligha emlitették életrajzukban, publikicios jegyzékiik-
ben. Azonban szerzétirsaik kozil nem egy kitartott
korabbi nézetei mellett. Alfoldi Andris (1895-1981)
Okortorténész 1947-ben emigralt, elébb Svdjcban, majd
az Egyesiilt Allamokban épitette tovibb szakmai utjat.
Deér Jozsef (1905-1972) torténész 1948-ban hagyta el
az orszdgot (egy évre ra megfosztottik akadémikusi ci-
métél), és Bernben folytatta a magyar kozépkort célzé
kutatdsait. Baumgarten Sandor (1893-1975) esztéta
1948-ban Périzsban telepedett le, és az UNESCO alkal-
mazaséba lépett. A kiilonos sorsok koziil is kittinik Viczy
Péter (1904-1994) miivelddéstorténész életutja, akit az
Akadémia 1949-ben eldszor kizdrt tagjai koziil, az otve-
nes évek elején torténelmi el6addsait is betiltatta, majd
a rendszervaltozas utdn sietve rehabilitalt. A klerikus ta-
nulmanyirék koziil Gébriel Asztrik Laszl6 (1907-2005)
premontrei szerzetes, irodalom- és egyhaztorténész az
Egyesiilt Allamokban jirt be egyetemi palyat — mig az
AECO mis teolégus szerzdi (Juhdsz Istvan, Lepold An-
tal, Makkai L4szl6, Révész Imre) a partdllamban is foly-
tattédk egyhdzi és tudomdnyos tevékenységiiket.

A Rékosi-korszakban az Archivum Europae Centro-
Orientalis zarolt anyagga valt, szellemi 6roksége gyorsan
feledésbe meriilt. A régiokutatas szlav nyelvészeti vona-
lat az 1955-ben Kniezsa Istvan szerkesztésében induld
Studia Slavica folytatta, a romén-erdélyi téma viszont
évtizedekre eltint a szaklapokbol. 1990 6ta Trianon, az
etnikai alapt hatérok és a Duna menti népek kulturélis
egyittélése, parbeszéde ismételten a kozép-eurdpai tér-
ség politikai kérdésévé valt, ami 6nmagéban tanulsdgos-
sd teszi az Archivum Europae Centro-Orientalis tudoma-
nyos eredményeinek a felelevenitését. Az erre valo igényt
mi sem jelzi jobban, mint a folyoirat szellemi esszencidja-
nak tekinthetd Erdély cimi tanulménykétet ujboli meg-
jelentetése.*
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