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Feledy Balazs

A hivatalnokok bevonuladsa

a képzomiivészetbe
Horvdth Gyérgy konyvérdl

»Miivészeket és miiveket persze emlitek a szoveg-
ben. De ilyenkor sem miivészettorténetet irok. Csak
az események szerepldit nevezem meg. Vagy azt ér-
zékeltetem: mit kivdnt az egyes korszakokban té-
liikk a hatalom, a hivatal, illetve az 6 nevében eljdrd,
biztatdsdra cselekvé Alap, és mit vdllaltak, ha vdl-
laltak - és a villaltakbél mit teljesitettek — 6k.”
Horvith Gyorgy

m Igen, hatdrozottan eltdprengtem azon, amikor hirét
vettem, hogy Horvith Gyoérgy muvészettorténész mi-
lyen témardl ir konyvet, hogy ez egy belterjes kiadvany
lesz. Mar a f6cim is kissé enigmatikus: A miivészek bevo-
nuldsa, az alcim pedig hosszadalmas és szdraz: A képzd-
miivészet politikai irdnyitdsdnak és igazgatdsinak torténete
1945-1992. Hova is vonulnak be a miivészek? A cimet a
szerz6 Bortnyik Sdndor egy kilonos, s mdig alig lathaté
festménye cimétdl ,vette tovabb”, amely nem kis irdnia-
val jelenitette meg a miivészek bevonuldsat az Alapba,
vagyis egy klasszikus mu parafrazisaval dbrézolta kollé-
gdit, pélyatarsait 1953/54-ben, ahogy cselekszenek, vi-
tatkoznak, nyilatkoznak az akkoriban létrejott Képz6-
miivészeti Alappal kapcsolatban, ahogy ,bevonulnak”
annak irdnyitdsiba. Az alcim pedig egzakt, s igy tudjuk,
mirdl van sz6: a fordulat éve, 1948/49 utin az egész or-
szdgban a legfébb hatalom a kommunista parté lett/volt,
s ennek megfelel6en ez a miivészetben és a képzémiivé-
szetben is érvényesiilt. Valamint a szerz6 végigelemzi az
igazgatds torténetét is, amely végso soron elvélaszthatat-
lan a partiranyitédstol. Akonyv tehat mindezt a képzému-
vészet tertiletén kutatja. Kit érdekel ez most — térek visz-
szaazelsé mondatban feltettkérdésre —azeseménytorténet
lezaruldsa utdn lassan negyedszazaddal? Nos, ne hagy-
junk mindjart kétséget az esetleges érdeklédében és ol-
vasoban. Horvath Gyé6rgy konyve nem belterjes, hanem
egy mivészeti 4g mdsodik vilighdboru utani szervezddé-
sének eseménytorténeteként kétségteleniil igényt tarthat

szélesebb — bar nem kétséges: miivészet-szakmai — érdek-
16désre, am — s ezt a korulményt is mdr ismertetésiink
elején rogziteniink kell — még az érdekl6dé vagy netan e
kérdésekben jartas olvasd szdmdra sem konnyt olvas-
many. Horvath Gy6rgy nem publicisztikdt, nem esszét,
nem emlékezést, s nem elmélkedést irt, hanem a legala-
posabbnak minésithetd tudoményos munkat. Irhatott
volna emlékezést is, mert — ahogy a kényvben eljut 1980-
ig — jelzi, hogy attol fogva 6 is személyes részese a torté-
néseknek, mint a Mivel6dési Minisztérium vezetd mun-
katdrsa, aki az addigi kritikusi poziciojat véltotta at a
kozigazgatasi alkalmazott poziciéjara. O maga miivé-
szettorténész, s ebbdl a szd5sszetételbdl ezuttal a torté-
nész torekszik elétérbe, bar kétségteleniil nem elhanya-
golhato rendkiviil alapos muvészeti felkésziiltsége sem,
amely szakértelmére is szitksége van a bonyolult ese-
ménytorténet kibogozasakor. De itt és most torténészi
aprémunkat végez, s6t ezt még sarkithatjuk gy is, hogy
szinte jogtorténészi kutatoként 4ll eléttiik, e kérdések
irdntiszinte kivételes empétidval és ehhezigazodo elmé-
lytltséggel, egyediildllé alapossiggal. Mindehhez azért
volt mégis nélkiil6zhetetlen a miivészet iranti affinitds és
felkésziiltség, mert ugy gondolhat6, hogy egy expressis
verbis torténészt ilyen mélységben sosem foglalkoztatna
ez a téma.

De hat mit is kutat a szerz6? Tomoren ugy vélaszolha-
tunk a kérdésre, hogy végigkiséri a masodik vilaghdbo-
rut, majd a fordulat évét kovetSen a part és az dllam altal
irdnyitott képzémuvészeti intézményrendszer kialaku-
l4sat, feltdrja annak ok-okozati dsszefiiggéseit. Figyelme
érthetéen a mutivészeti alapok megalakuldsira, mikodé-
sére fokuszdl, hiszen e szervezetek létrejotte valt nélki-
lozhetetlenné a politikai és igazgatdsi vezetés szdmara.
Természetesen itt a Képzémuvészeti Alap sorsa, s annak
alakuldsa a donté. Milyen igény és szitkséglet valtotta is
ki az Alap létrejottét a negyvenes évek végén, az 6tvenes
évek elején? Az, hogy a kiilonb6z6 minisztériumok veze-



t8i (Népmiivelési, Vallds- és Kozoktatasi) az élet maso-
dik vilaghdbora utdni Gjjdszervezése sordn hamar szem-
besiiltek olyan problémékkal, amelyek nem illeszkedtek
a minisztériumi igazgatasi tevékenységbe. A miivészek
egyre intenzivebben vetettek fel sulyos megélhetési,
segélyezési kérdéseket, miiterem- és miikereskedelmi
problémdkat. A szabadfoglalkozasra orientalt életfor-
mabodl adédodan szitkségszertien — mas intézmények nem
lévén - ezek a gondok a minisztériumoknal csapodtakle,
melyek, illetve az ott tevékenykedé vezetSk és beosztot-
tak hamar rdjottek arra, hogy e kérdések megvalaszold-
sa, a helyzetek megoldasa egy kiilon intézményt, intéz-
ményrendszert kivan.

Horvath Gyorgy konyve els fejezeteiben izgalmasan
tarja fel a part dltal alakitott (diktalt) miivészetpolitika
eseményldncolatit, amelybdl kiemelkedik az 1950-ben
megrendezett I. Magyar Képzémiivészeti Kidllitds meg-
szervezése. A szerz6 a rengeteg adat birtokdban e jeles
eseményt oly koriiltekintéen elemzi, hogy példéul azt
is megtudjuk: erre az orszdgosan is kiemelt kiallitdsra
nem sikeriilt feldjitani a Micsarnok villanyvildgitdsat,
igy a mizeumot madr sététedés el6tt be kellett zérni. De
a latogatdk széma igy is rekordot ért el (természetesen).
Ebben az évben hozzak létre a miivészeti kozépdijak so-
réban a Munkdcsy-dijat. Kézben korvonalazédott a terv,
illetve dontések sziilettek arrol, hogy milyen nagyszaba-
st dllami megbizasok teljesitésére kérnek fel mivészeket
(megindul a metré épitkezé-
se!), milyen vasarlasokra lesz
sziikség, és hogy ujra kell
inditani a miikereskedelmet.

Allamositott vallalkozdsok-
bol létrehoztak a Miivészeti
Alkotdsok NV-t (nemzeti
véllalatot), de hamar vilagos-
sé vélt, hogy ez nem elég egy
teljes miivészeti g (valamint
még mellette az iparmuvé-
szet, majd a fotémiivészet)
sokféle gondja megoldaséra.
Kilonbo6zé  kezdeményezé-
sek utan 1952-ben sziiletett
dontés a Képzémiivészeti
Alap megalapitdsirol, mely-
hez példat a szovjet megoldas
adta. Ekkorra mér megalaki-
tottdk a kulonb6z6é miivésze-
ti dgak mivészeti szovetsé-
geit, melyek azonban ebben

az idében a ,part meghosszabbitott karjaként” miikod-
tek, s a politika a Képzémiivészeti Alap iranyitdséhoz
is jogosultsagokat biztositott a Képz6- és Iparmivészek
Szovetségének. Ettél kezdve az irdnyitds és feliigyelet
kérdése is folyamatos — évtizedeken 4t huzédo — fesziilt-
séggerjesztd tényezd lett, hiszen migideoldgiailag a part,
igazgatasilag a minisztérium, muvészeti szempontbol
pedig a szovetség volt (lett volna) az iranyité. Hamar ki-
deriilt, hogy az egyetlen miikereskedelmi véllalat nem
birja az egész magyar képzémiivész (leginkabb festd)
tarsadalom foglalkoztatdsét vélldra venni, 4m sok volt az
palulrodl jové kezdeményezés”, melynek eredményeként
alkotokozosségek alakultak, melyek sajitos onszerve-
z8désekként probaltak helyet talalni az egyre sziikiilé
vallalkozasi keretek kozott. Az irdnyitéd szervek ezek 1é-
tét illetSen is bizonytalanok voltak, hol engedélyezték,
hol tiltottdk Sket, hol pedig atirdnyitottak feliigyeletiiket
a tandcsok illetékességébe, vagy tologattik ezek irata-
it kiilonb6zd minisztériumok, illetve kiillonbozd belsd
szakosztalyok kozott. A Képzémuvészeti Alap muiko-
désének elsé éveiben vilagossa vélt, hogy a Népmiive-
lési Minisztérium nagy terhektdl szabadult meg, ahogy
Horvath irja, ,kapott egy sokoldald segit6 szervezetet,
melyre legtobb feladatat atterelhette”. Ezt koveten volt
kihez kiildeni a segélykérot, a megbizast vagy eldleget
varo alkotdt, az osztondijat, dijat és nyugdijat remélé
miivészt. A minisztérium a maga alarendeltjeire bizhatta
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amiikereskedelmet, talalt illetékest, amely enyhithetett a
koztéri munkdban és grafikai feladatok teljesitésében re-
ménykedé muivész gondjain. Ide telepitették a zstirizés,
a birdlat feladatait, a készillé munkdk — mai kifejezéssel
- menedzselését, a kozponti kidllitdsok és az azokrol tor-
ténd eladdsok szervezését, és, késébb, a sok tovabbival
gyarapodo feladatok teljesitését. Persze az Alap-tagokka

valt mivészek is jol jartak, nemcsak az elébb vazolt lehe-
téségek sokasagaval, de — ami aztdn évtizedekig fontos
misszid volt — az orvosi ellatds, a csaladi potlék, az idések
nyugdijazasa, a szocidlis gondokkal kiizd6k segélyezése
biztositdsaval is. A Képzémiivészeti Alap elsé igazgatoja
festémtivész volt (Holba Tivadar), aki azonban korabban
mar szerzett tapasztalatokat a hivatali munkdban. Sok
gonddal megkiizdve 1954-ben adta it a stafétabotot egy
késobb €16 legendavd valt vezetének, Szildrd Gydrgynek.
Ezt kovetSen Szilard két évtizeden keresztil irdnyitotta
Képzémiivészeti Alapot, 1968-t0l a Miivészeti Alapot,
kivételes képességekkel. Egyrészt kitiiné és gyakorlatias
pénziigyi szakember volt, érzékeny és jo stratéganak bi-
zonyult, jol egyenstlyozott a politika és mivészet kove-
teléseinek/kovetelményeinek Szkiilldja és Khariibdisze
kozott, jo érdekérvényesitd képességgel rendelkezett.
Gyorsan tovabb kellett fejleszteni az Alap véllalkozdsai-
nak sordt, s a nagy gy6zelem az volt, hogy e vallalatok
nyereségiiket a Képzémiivészeti Alaphoz fizették be, ez-
zel nemcsak rentdbilissd téve miikodését, hanem megte-
remtve annak feltételeit is, hogy a szervezet folyamatosan
egyre tobb pénzigyi feladat teljesitését is vallalja. A bevé-
telek sorabol kiemelkedett annak a dontésnek a folyoma-
nya, amely szerint a Képzdmiivészeti Alap Kiadévdllalata
(késébb Képzdémivészeti Kiadé) monopollehetdséget
kapott a magyarorszdgi képeslapok eldéllitasdra, terjesz-
tésére, és e véllalat is az Alaphoz fizette be nyereségét,

amely évtizedekig az Alap

legfontosabb ~ bevételének
szdmitott. Kozben létrejott
a Képcsarnok Villalat, folya-
matos terjeszkedéssel végiil
orszagos galériahalozatot is
megvalositva, s a heti zstirik
dltal a festémuvészek egy je-
lentds rétegének folyamatos
jovedelmet biztositva (ter-
mészetesen folyamatos és az
évek el6rehaladtival egyre
élesebb vitak altal Gvezve).
Létrejott a Képzdmiivésze-
ti Kivitelezd Villalat, amely
a koészobrok faragisarol, a
bronzszobrok, érmek, kis-
plasztikak 6ntésérol gondos-
kodott, s szervezte a festdk,
grafikusok alapanyag-elldta-
sat, valamint az Iparmiivésze-
ti Villalat, amely egyrészt se-



gitette az otthon/miitermiikben dolgoz¢ iparmiivészek
miiveinek értékesitését (ezt nevezték tranzitilasnak),
masrészt létrehozott 6ndllé termeléiizemeket, s galéria-
halézatot is. E vallalatok nyereségessége lehetové tette az
Alap egyre szaporod¢ feladatai forrasainak biztositasat.
Fejlodott az alkotohdzak hélozata, az Alap finanszirozta
a Képzémiivész Szovetség, a Fiatal Képzémuvészek Sta-
didja mikodését, timogatta a Miicsarnok munkdjit, a
Miivészet cimii folyoirat kiaddsat, folydsitotta Derkovits-
6sztondij Osszegeit.

Horvath Gyo6rgybdl, amikor szdmba veszi a torténések
garmaddjat, néha kibdjik a miivészettorténész. Példa-
ul krimiszert izgalmakkal ecseteli az 1957-es legendds
Tavaszi Tarlat politikai-szakmai részleteit, és nagypoli-
tikai, olykor vildgpolitikai hattérinformdciokkal is ellat-
ja olvaséjat. A szovegfolyambol kitetszik, hogy az Alap
miikodéséhez, privilégiumai megtartisihoz folyamato-
san sziikség volt a Part, s személy szerint Aczél Gyorgy
yhatterére”, mert a pénziigyi tarca, de még a miivel6dési
minisztérium bizonyos korei is dllandodan kifogésolték e
rendszer miikodési korialményeit. Talan Horvath kony-
vét olvasva valhat vildgossa, hogy a Képzémuvészeti,
majd Muvészeti Alap (az Irodalmi és a Zenei Alappal
torténd dsszevondst kovetéen) léte elleni elsd s egyben
legjelentdsebb offenziva az 1968-as iij gazdasdgi mecha-
nizmus el6késziiletei soran alakult ki. Az 4j szabélyozo-
rendszerbe mar akkor beilleszthetetlennek tartottédk ezt
a gazdasagi konstrukciot, s bizony arra a megéllapitdsra
kelljutnunk, hogy hidba prosperalt a rendszer, s teljesitett
hatékonyan és béviiléen, a magas szint{i partirdnyitas ta-
mogatdsa nélkil nem tudta volna 4télni a tdmaddsokat.
A Miivészeti Alap gazdasagi szerkezete az elsé jelentds
léket 1983-ban kapta, s az is vildgos immdr, hogy a Szi-
lard Gyorgy vezetését kovetd idészak mér nem tudta azt
a racionalitdst, tudatossdgot és érdekérvényesits képes-
séget felmutatni, mint a korabbi. Ekkor mar mind a part,
mind a kormdny szervei egyre folyamatosabban nyul-
tak bele az Alap (akkor még meglévé) zsebeibe, s olyan
terheket réttak ra, melyek lassan kitiritették a kasszat.
Mindez megtetéz6dott a véllalatok hatékonysiganak
romldsdval, a bevételek csokkenésével, a kedvezmények
visszafogdsaval. A kiizdelem Gjabb — és immadr végs6 —
fazisa 1988-tdl indult. Vészits Ferenc igazgato nyugdijba
vonuldsat kovetSen Békés Imre vette at a Muvészeti Alap
vezetését. Kiizdelme az Alap megmentéséért heroikus
volt, 4m eredménytelen. A Miivészeti Alap elvesztett
minden magas szintd timogatdt, a rendszervaltozas éve-
iben folyamatos vitdban dllt a kordbban mutivészbazist és
hatteret adé6 Magyar Képzémuvészek és Iparmivészek

Szovetségével. A konkrét megsziintetés 1992-ben kévet-
kezett be, amikor az Alap megsztinésével egyiitt létrejott
a Magyar Alkotomuvészeti Alapitviny, valamint a volt
Miivészeti Alap-tagokbdl a Magyar Alkotémivészek
Orszagos Egyesiilete. Mint emlitettiik, Horvath Gyorgy
A miivészek bevonuldsa cimet egy Bortnyik-festmény
megjelolésébdl vette at, mely jelen irds cimében ,a hi-
vatalnokok bevonuldsa” formuldra alakult. Ennek oka
abban keresendd, hogy ez a megallapitas is igaz, hiszen
fokozatos mddszerességgel jottek létre ujabb és Gjabb
hivatalok, véllalkozasok, részlegek, s egyszer az is kiilon
kutatds targya lehet majd, hogy a muivészeti teriilet is —
egyik végletként — miként lett ,ellatva” az ,elbocsitott
1égi6” volt kddereivel, médsrészt milyen egyediségekkel
sziiletett meg egy korat meghaladé (nyugodtan nevez-
hetjiik igy) mtivészeti menedzserréteg, amely segitette a
ymuvészek bevonuldsat”, érvényesiilését.

Horvéth Gyorgy kutatészenvedélyérél és alapossdgi-
rél mar sz6 esett. Most ejtsiink szot irdsa stilusdrol is és
irdsmodja technikdjardl is. Stilusa kiloénds, mert nagy-
részt szinte tdvolsdgtarté hivosséggel sorolja a tények
tomegét, és fejti ki a torténések lincolatat, ugyanakkor
olyan ironikus kifejezés- és szohasznadlat keriil idénként
el6térbe a kényvben, amely egyrészt oldja a nagyrészt
szdraz szOveg monotonidjit, masrészt bizonyitja, hogy
a szerz sem ,kutatogép”, hanem hus-vér ember. Persze
néha maguk a tények is ironikusak. 1955-ben példaul
egy festd elpanaszolta, hogy a Képcsarnok nem vette at
tole azt a képét, amelyet pedig a Német Demokratikus
Kéztarsasagban mar sikerrel bemutattak. A Képzémivé-
szeti Féosztaly szakel6adéja ezt kovetden kénytelen volt
leirni, hogy, ,azt a képet, amelyik a Német Demokrati-
kus Koztarsasigban rendezett kidllitdson szerepelt, csak
bizomdnyba tudtdk atvenni. Ennek oka az, hogy a kép
szaraz felfogdsanal és téméajanal fogva (munkamédszer-
4tadds a fonodéban) csak kéziiletek felé terjeszthetd. Ma-
gdnos azt nem veszi meg.” Itt kiilonés Horvath Gyorgy
Ovatossaga, hogy jelzi a festd monogramjat — Cz. B. —, de
egyben kiilon megjegyzi, hogy az nem Czébel Béla volt.
(Ennyi év utdn miért ne irhatndnk le: netdn Czene Béla-
nak hivtak?)

Ugyanakkor elképeszt$ adathalmazénak kozlésével -
illetve annak modjéval — nagyon megneheziti az olvasé
dolgat. A konyv adatai szerint 1056 jegyzettel térja elénk
az elemzés 350 oldalit, ami ezt jelenti, hogy nincs oldal
jegyzet nélkil. Ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a
konyv szinte egyetlen oldalét sem tudjuk folyamatos ol-
vasassal befogadni. A szovegbdl esetleg kovetkezd élve-
zet igy elmarad. Ennek oka sokszor maga a szerzd, mert
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olyan megidllapitisokat is a jegyzetapparatusba helyez,
melyek - e sorok iréjanak hatédrozott véleménye szerint —
beletagozddhatnanak magéba a sz6vegbe. Példa: Szildrd
Gyorgy otleteirdl irja a 158. oldalon: ,Sorsjatékot terve-
zett, az Alap birtokdban 1évé miitargyakat kinalva nye-
reményiil.” Mellette jel: 535-6s labjegyzet, amelyben ezt
olvassuk: ,Ez az egy akci6ja nem sikeriilt — a Pénziigymi-
nisztérium megtiltotta.” Ez a kis mondat miért nem sze-
repelhetne az eredeti mondat folytatdsaként? Mds. A 21S.
oldalon ir arrdl, hogy 1958-ban felvet6dik egy kiadandé
miivészeti lap javaslata, majd mellette: 711-es jegyzet,
amelyben lent elolvashatjuk, hogy ez a lap egy évig élt,
ellentmonddasos féorum volt. Majd a szerzé elemzi a ko-
rilményeket. Ez a gondolat miért nem lehet a f6sz6veg
része, amikor az? A legeklatdnsabb példa a 273. oldalon
talalhatd 867. szamu jegyzet, amely elfoglalja az oldal ha-
romnegyedét (1), s szdvege nyugodtan beilleszthetd lett
volna a {6 sz6vegtestbe, még akkor is, ha ldtszélag nem
a témédhoz egészen szorosan hozza tartozé kérdésrdl van
sz6 (pedig arrél van sz6, mert épp a hdrom T gyakorlati
értelmezésének gondjait jérja koriil).

De, természetesen, a kiadvannyal kapcsolatban mégis
6romiink a meghatarozd, melyet erdsit a szerzé egészen
kivételes dokumentumvalogatdsa, melyet cd-melléklet-
ként, mint Szoveggyiijteményt kap kézhez a visirl6/ol-
vaso. Ennek a konyv végén kozzétett tartalomjegyzéke
is 21 oldalt vesz igénybe! Ez a fiiggelék az egész korszak
képzémiivészeti politikdjanak is egyfajta tiikre, s még
akkor is béven ad olvasni- és kutakodnivaldt az érdek-
16d6nek, ha mar magat a konyvet — elolvasottan termé-
szetesen! — félre is tette. Egy ilyen konyv létrehozdsa —
még ha természetesen meghatarozd is a szerz6 személye
- teammunka. Horvath Gyorgy is koszonetet mond Be-
reczky Lordndnak, Javor Anndnak és Réka Enikdnek, hogy
sok mindenben segitették munkajit. Erezziik: volt is mi-
ben. S a kényv olvasdsa bizonyossa teszi az érdeklddot
abban, hogy ez nem egy belterjes konyv, sét ez valamiféle
tankonyvféle is lehetne. Térténelemkonyv a XX. szazad
masodik felének magyar képzémiivészetérsl, mely végiil
— sok szempontbol — tanmesévé is alakul. Csak készonet
jar a Corvina Kiadonak, s a kutatdsi munka tdmogatasa-
ért a Nemzeti Kulturalis Alapnak és a Magyar Miivészeti
Akadémidnak.

Mivel Horvath Gydrgy egy ponton (1980) jelzi, hogy
attol kezdve 6 is személyes részese az eseményeknek, de
annal inkabb torekszik a szigoru tdrgyszeriségre, Ggy e
sorok {réjanak is kotelessége, hogy jelezze: 1988-t6l maga
is részese volt a végkiizdelmeknek, mint a Miivészeti Alap
tisztviselje. Ez a koriilmény azonban — remélhetdleg — az
6 tisztdnlatasat sem befolydsolja. Mindenesetre — hosszu
toprengés utan — nem keriilheté meg a kérdés, bar két-
ségteleniil eltavolodik a konyv konkrét tartalmisdgatol: a
Muvészeti Alap konstrukei6 tipikus, kommunizmusban
létrehozhat6 szervezédés volt, vagy hasonlo karaktert
intézményegyittes mikodhetne jogallami keretek ko-
z6tt is? Nos, éppen e konyv teszi hatdrozottan vildgossa,
hogy bar tartalmat, gazdasagi korilményeit, feltételeit
tekintve hosszu évekig nagy gondokat oldott meg e saja-
tos miivészeti szervezddés a magyar kulturalis, mivészeti
életben, végs6 soron olajozott miikodéséhez folyamato-
san sziiksége volt a part, el6bb az MDP, majd jellemz&en
az MSZMP hatterére, béziséra. Ha tehét innen nézzik,
akkor azt kell mondanunk: ez egy térténelmi jelenség, a
magyar politika és tarsadalomtorténet miivészeti szeg-
mensének egy ideig-6rdig megtarthato szervezédése volt,
igy siillyesztdbe keriilt. Az mér egy nagy és folyamatosan
aktudlis kérdés: létrejott-e helyette, esetleg hasonld fel-
adatokkal, elhivatottsdggal valami mds?



