Locsmandi Gabor

Katonas kalaka Goroghonban?

Mert az, amit a legtobb ember békének nevez (...),
csupdn puszta sz6, a valésdgban minden dllam
minden dllammal természet szerint 6rok, hadiize-
net nélkiili hdboriban dll. Egyszéval, ha igy folyta-
tod a vizsgdléddst, rd fogsz jonni, hogy a krétaiak
torvényhozéja a hdboriira gondolva rendezte be
dsszes intézményeinket a kozéletben is, a magdn-
életben is; s igy azzal a gondolattal bizta rdnk e
torvények megérzését, hogy a tobbi dolognak sincs
semmiféle haszna - legyen az vagyontdrgy vagy
bdrmilyen tevékenység, ha a hdboriban nem va-
gyunk folényben: mert a legyézéttek minden java a
gyOzteseké.

(Platén, Térvények, 626 b-c, forditotta: Bolonyai G4bor)

m A filoz6fus szovege a cimbeli kérdésre adott lehetséges
vélasz, taldn valodi ,megfejtés” is. Bevezetésiil és magyard-
zatul alljon itt két torténet, egyik e sorok ir6jaé, a masik egy
oOkori hellén embercsoporté, akik a Krisztus el6tti I'V. szd-
zadban éltek Eszak-Gorogorszigban a Chalkidiki-félsziget
yujjai” kozott valahol a tengerparton. A sajit torténet jojjon
elébb, abban fogalmazddik meg a kérdés, az dkorira majd
késébb kertil sor, amikor a vélasz megsziiletik.

A hollandiai Delft miiegyetemének épitészkara egy acél-,
beton- és tivegszerkezetti épiiletben miikodott, tervezdje
az otvenes-hatvanas évek emblematikus holland épitész-
iroddja, a Van den Broek en Bakema volt. 25-30 f6s ori-
asliftek vittek fel a két szint magas és egyterd hallgatoi
studidkba, a tizenhdrom emeletes hizat korben vizme-
dencék 6vezték, a modern épitészet akkor strukturaliz-
musnak nevezett vélfaja iilte benne a diadalat. A magyar
varostervezé épitész tandr 1992 telén kapott e hazba két
honapos kutatéi osztondijat egy chilei menekiilt hallga-
toja, késobbi kollégdja kapcsolatai révén. Ekkortdjt kez-
dett el6addsokat tartani itthon a varosépités torténeté-
16l épitész- és tajépitész hallgatoknak, felkereste hat az

intézmény konyvtarat, ilyen témdju szakirodalom utédn
is kutatva. Egy napsiitéses délelétton mutatés német
nyelvii konyvre bukkant, benne szépen rajzolt, szines re-
konstrukciods dbrékkal Oliinthosz, Priéné és mas tervezett
gordg varosok lakoteriileteirél. Visszament a fényképe-
z8gépéért, a napfényben szines diafilmre fotézott (a gép
persze még nem digitalis, laptop, projektor még sehol),
hogy a ,hippodamoszi” gorég varostervezés témadjihoz
mutatds dokumentdcios anyagot szerezzen. Taldn felir-
ta a konyv adatait, talan nem, ,az” a kényv amugy sem
létezik mar.! A 2008/2009-es tanév kezdetén jott a ké-
rés a tanszékre Delftb6l: ha vannak felesleges, ,duplikat”
példanyok, kildjiink konyveket, mert méjusban leégett a
hdz, benne persze a konyvtdr is. A mutatds vizmedencék
dllitélag komolyan nehezitették a mentést.

Az épitész tanar hazatértével mar a kovetkezd szemesz-
ter el6addsaiba ,beépitette” a szerzett anyagokat kicsiny,
6 x 6 centiméteres vetitett didival, mds tervezett gorog
varosok, mint az iskolapélda Milétosz mellett. Akkori
el6addsaiban még megelégedett a torténeti korszakok
kozotti izgalmas, de durva ,dthalldsok” emlitésével, az
parchetipikus” analdgidk titokzatossdgdra val6 utalasok-
kal, de az dbrék egyre tobb olyan részletére is felfigyelt,
amelyek a lakétombok, az utcdk és a hazak tervezdinek,
épitSinek végteleniil ésszerd munkdjira mutattak. Az
épitész a rajzon keresztiil kommunikal, maljon el akar
joval tobb mint két évezred az eredeti tervrajz és az azt
ma szemlél$ kora kozott. Az olvasé bocsénatit kell kér-
niink emiatt, els6ként tobb szigortian szakmai kérdést
kell tisztdznunk a vdrosterv, az alaprajzok és a rekonst-
rukcids rajzok ,olvasdsa” sordn, csak utdna térhetiink 4t
a cimben felvetett kérdés taglaldsara. Oliinthosz északi
részeinek szigortan rendezett vérosalaprajza minden
vérosépités-torténeti szakkonyvben szerepel. A 7 hek-
tarnyi teriiletd, valdszintileg a Kr. e VII. szdzadtdl mér
lakott Déli Dombon 1év§ fallal megerésitett teleptiléstdl
északra egy szélesebb fennsik, az Eszaki Domb teriil el,
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amin hdrom észak-déli irdnyu, szélesebb ut fut végig.” E
féutak azonos méreti, 87 x 36 méteres, 10-10 lakételket,
lakoépiiletet tartalmazé tdmbdoket, latinosan: insuldkat
szerveznek, a tombokben a négyzetes formaja lakéépiile-
tek mérete is azonos, sét a hdzak alaprajzi elrendezésében
is igen sok a hasonlésag, mondhatni szabélyszertség.
Igen, milétoszi Hippodamosz igazi architektus volt,
vélheti az antik gorogok hosi vildgdban kevésbé jaratos,
de a szakmdjara biiszke mai épitész. A valodi alkotote-
vékenység az 6korban sem meriilhetett ki a rendezés, a
szabdlyozds szdraz mérnoki munkéjaban; igen, ,el kel-
lett jutni” a hdzig, még ha — mint itt Oliinthoszban, de

Priénében is — csak valamiféle racionélis, gazdasdgos,

kornyezetelvii tipusépiilet lett is az eredmény. Amolyan
sorhdz, a maga jol ismert unalmaval. A vérostervezd ta-
narnak azonban kicsit gyanus volt az 6kori mindenhaté
vérostervezd, ,planner” nimbusza. Ki is volt valéjaban ez
a Hippodamosz, akinek emlitése nélkiil nincsen véros-
torténeti el6adds, aki nélkil nem keresztezhetik egymast
utcék szigoruan derékszogben? Elészor csak rovidebb-
hosszabb elemzéseket talalt a neten — mert helyzete ah-
hoz korltozta —, majd ratalélt Arisztotelész két mai A/4-e
papirlap terjedelmd irdsdra.’® A kiilonboz6 irdsokbdl
megtudta, hogy Hippodamosz, bar milétoszi sziiletést
volt, aligha lehetett sziil6varosa tervezdje, mert abban az
idében, amikor az wjjaépiilt — Kr. e. 497., a perzsak feletti
gy6ztes plataeai csata utin —, épitésziink még kisgyer-
mek volt. Nem zdrhato ki, hogy fizikai jellegti terveket is
készitett, de nevéhez teljes bizonyosséggal csak Athén ki-
kétévarosanak, Pireusznak (6gorogiil: Peiraeiusz) a ter-
vezése kothetd. Arisztotelészt olvasva inkabb egy okos
vérospolitikai elemz6 képe rajzolédott ki, aki egyebek
mellett azon elmélkedett, hogy vajon kiemelt tdmogatas-
ra, dicséretre érdemesek-e azok a polgérok, akik 6nszén-
tukbol, sajat eszkozeikkel — azaz leithourgiaként — hasz-

nos tevékenységeket hajtanak végre poliszuk érdekében.
Egy kozgazda kollégané6tél ugyanebben az idében kél-

csonkapott konyv dbréja tovabb rombolta a rutinszer fél
tudds ingatag épiiletét. Ez az dbra is bekeriilt el6addsai-
nak diai kozé: Megara Hiiblaidnak, Megara, Attika nyu-
gati szélén fekvé 6bol menti véros sziciliai kolonidjanak,
gyarmatvarosdnak egy részletét dbrazolta két foutcéval,
egymadssal szoget bezaré parhuzamos utcékkal, kozot-
titk 11-12 méter mély parcellik soraval és egy agordval,
rajta két templommal és két porticusszal. A régészeti fel-
tards soran kideriilt, hogy a Megara Hiiblait — tobb mas
sziciliai és dél-italiai varossal egyiitt — valamikor a Kr. e.
VIII. szdzad elsé felében, az archaikus korban alapitottak.
A mar hivatkozott Szab6é Miklos régész ebbél arra kovet-
keztet, hogy ,[...] az ortogonélis rendszerti varostervezés
a nyugati kolonidkban a telepeseket megilleté azonos
foldteriilet (kléros) elvének adaptdcidja 1évén a Kr. e. VII-
VI. szdzadban sziiletett meg. Ez a felfedezés alapjaiban
renditi meg a gérog urbanisztika torténetének az 1950-es
években kidolgozott modelljét.”

A ma varostervez$je szdmdra azonban még néhdny
fontos kérdés valaszra var. Aligha lehet kérdéses, hogy
Megara Hiiblaia agordja templomaival ,ut6lagos” kép-
z6dmény; jol lathatd, hogy a két, egymadssal szoget
bezaré utcahalé korédbban folytonosan &sszekapcso-
16dott. Hasonlordl van-e sz6, amit az e urdpai kozépkor
telepesvdrosaiban gyakran lithatunk: a katedralis vagy
kiviil maradt a fétér kvadratjan, vagy annak a sarkdra
keriilt. Mint Krakkéban, Budweiss/Ceske Budejovi¢ében,
Gleiwitz/Glivitében, talan azért, mert az elsédleges, siir-
get6 tevékenység a tdvolrol jottek hajlékainak kijel6lése,
fejiik f6lé fedél emelése volt. Az els6ként érkezdéknek a
fétér koriil azonos méret telkeken. Az Urnak pedig sa-
jat hdza elkésziiltéig meg kellett hiznia magit valahol,
taldn egy frissen épiilt, még szegényes polgari lak kapol-



néjaban. (Egy kdzbevetett kérdés, ami késébb még elé-
jon: ki volt, hogyan miikodott a gorog okor lokdtora, az
oikisztész, a telepités szakembere, a magyarorszdgi soltész
elédje, akinek neve a német Schulteiss, biré sz6bol szdr-
mazott, mert szolgilata jutalmaként 6 lett a telepiilés
birdja, sot a sorfézdét is 6 tizemeltethette. Szép kutatasi
téma, annyit mar most sejtiink, hogy a gorog vilagban a
telepitd szakembernek gyakran ,katonaviselt” embernek
is kellett lennie.)

Barmennyire vonzo is az az éllitds, hogy a korai gorog ko-
lonizacid idején a foldteriiletek felosztasa sordn a muvelé-
sitertileteken és alakoteriileteken alkalmazott egalitdrius
parcelldzdsi rendszerek (kléroi) kdzdtt szoros Ssszefiiggés
llt fenn, errdl és ennek haszndrdl a ma varostervezd
épitész nem gyézhets meg egykonnyen. A parhuzamos,
keskeny utcdk és az elnyujtott mezégazdasdgi parcelldk
menti bardzdak rendje valéban hasonl6, de céljuk, hasz-
nalatuk egyéltalin nem azonos. Bir mdig tapasztalhaté a
mezégazdasagi parcellak, sz616k, szanték tovabbosztasa
nyaraldk, udil6k, lakdsok épitése érdekében, ezt a folya-
matot nem szoktuk a tervszerd telepiiléstervezés jeleként
elfogadni. A sok gorogos elemet tartalmazo Pompeiiben
gyanithatd, hogy a legrégebbi varosmagtdl, illetve a F6-
rumtdl északkeletre fekvd elnyujtott tombokben is ilyen
tovibbosztds torténhetett, de ez régészetileg még nem
igazolt eléggé. Ugyanennyire fontos kérdés az is, hogy a
felosztds egy dtfogd ,teriiletrendezési” akciéval indult-e,
azaz egy kijelolt nagy teriilet tovdbbosztasdval jutott-e
el a telepits foldméré az egyedi telek, a haz 1éptékéhez,
vagy forditott irdnyban, ,additiv’ mdédon, tehat a hdz mé-
retébdl kovetkezéen rakddtak egymds mellé az utcdk, a
telkek, a hazak. Egy kevésbé ismert tervezet, a Pelopon-
nészoszi-félszigeten 1évé varos, Halieisz feltdrdsa* kap-
csan nem véletleniil egy telepiiléstervezési folyoiratban
megjelent tanulmaény vetette fel ezt a dilemmat.* A véros

akropolisza alatt 1év6 teriileten a régészeti feltdrds sordn
két szabalyos utcahdlozattal rendelkezd telepiilésrészt
talaltak, amelyek — a realis kiegészitésekkel — két nagy
négyzetbe illeszthetének tintek, mely teriiletek kozott
a négyzet oldalai és atléja kozott geometriai viszony allt
fenn. A tanulmdny igen részletes érvelése sem gydzott
meg azonban benniinket a gérog tervezés ilyen mérvii at-
fogd jellegérdl, vissza kell térniink a kisebb léptékekhez,
az utcdkhoz, a telkekhez, a hdzakhoz, amik barmilyen in-
dittatdsa tervezésben a természetes alapmodult képezik,
és amiknek vizsgalata inkdbb elvezethet a cimben felve-

tett kérdés megvalaszoldsdhoz is.

Az Olinthosz virosdnak Eszaki Dombjan feltart hat
tomb alaprajzdban mésfajta geometriai szabélyszertiség
ttnik fel. A négyzetes alaprajzti telkeken kelet-nyugati
irdnyban két-két egyenes vonal hizhaté végig, a déleb-
bi vonal koriilbeliil felezi a telkeket, a masik az északi fél
telekrészt egy keskenyebb és egy szélesebb részre osztja.
Az épitész azonnal felfigyel egy legaldbb ennyire fontos
masik adottsigra is: a hdzaknak nincsenek tuzfalaik.
Ahogyan egy mai sorhdzépité
villalkozé is elfogadtatja a la-
kasok vevéivel, bérldivel, hogy
a szomszéddal kozos faluk van,
ez torténhetett Oliinthoszban
is; szemben azzal a mai beépitési
moéddal, amit ma zértsortinak hi-
vunk, ahol el8irds is a kiilon fal.®
De folytassuk tovabb a vizsgalo-
dast! A telkek északi oldaldn a
keskenyebb sav a hiz egy fontos,
dtmeneti jellegli zoéndjét rejti,
amitarégészek egy korabeli kife-
jezést hasznalva pasztasznak ne-
veztek el. Ez a sév egy, a hdz teljes
szélességén végigfutd porticus,
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hazai hasonlattal élve ,torndc”, ami alapveté kornyeze-
ti/klimatikus szerepet jétszott. A hdzak szigortian délre
tajoltak, ami tudatos tervezdi szdndék volt. Az olvasé
talan még emlékszik arra f6ldrajzi tanulmanyaibol, hogy
nalunk nyaron, délben a nap sugarai kicsit t6bb mint 60
fokos szoget zdrnak be a vizszintes talajjal, gérog foldon
ez a sz0g joval nagyobb, a délebbi teriileteken a 80 fokot
is joval meghaladja. A pasztasz-tornic ennek megfeleld-
en hdrom méternél is mélyebb, igy a magasan jar6 déli
nap nyédron egyaltaldn nem siithetett be a hdz — mint a
magyar paraszthdz északon ablaktalan — lakohelyiségei-
be; persze mds volt a helyzet a reggeli, esti érakban és
természetesen télen, amikor a nap ott is alacsonyabban
jar. Nem tudjuk, kik taléltak ki ezt a kérnyezetelvii elren-
dezést, de Olinthosz hdzai akar a passziv szoldr épitészet
korai példainak is tekinthetdk.

Nem tudjuk még, hogy a gordég milemlékvédelem
milyen dlldspontra helyezkedik majd, 6k is kovetik-e az
peredeti dllapot” teljes korti visszaépitésének er6s6ds,
alatvanyossagot el6térbe helyez6 populista koncepcio-
jat. Nem tudjuk, megépiilhet-e Oliinthoszban is egy-
néhdny haz eredeti anyagokbdl, eredeti felszerelések-
kel, edényekkel, ttizhellyel, eredeti tlizzel az oikosban.
A konyviiket szines dbraikkal is népszertsité épité-
szettorténészek, Hoepfner és Schwandner és masok,
tigyes grafikusok is mutatos rekonstrukcids rajzokkal
szolgdlhatnak, de az utébbi években sok csaloddssal
szembesiilt épitész varosrendezd Ovatossdgra int. Az
1928 és 1939 kozott a régészeti feltdrasokat vezetd Da-
vid Moore Robinson professzor (Johns Hopkins Univer-
sity, Baltimore), majd a rétegvizsgilatokat az elmult év-
tizedekben rekonstrudlé Nicholas Cahill (University of
Wisconsin-Madison) magas szinvonalt munkai alapjdn
sok mindent viszonylag nagy biztonsaggal allithatunk
avarosrol és hizairdl, tobb kérdésben azonban csak bi-
zonytalanul nyilatkozhatunk. Aligha allithatjuk teljes
biztonsdggal, hogy minden haznak volt emelete, igy
azt sem, hogy — mint a szép rekonstrukcids rajz mu-
tatja —, a ,sorhdzat” egységes magastetd fedte. A hazak
udvaran fellelt Iépcsdinditésok, az oldalfalakon ldtha-
té benyomddasok emeletek meglétére utalnak, sét az
emeleti helyiségek, talan éppen a halészobdk, elétt is
dllhatott az arnyékot add torndc, a pasztasz. Vannak
azonban ezen tul Oliinthosz Eszaki Dombjinak mas
kiilonleges értékei is, amik miatt a mai épitésztdrsa-
dalom azt mintegy az elsé valoban telepszerti ,lakas-
épitési projektként” szemléli. De miel6tt ezekre ratér-
nénk, végre roviden szélnunk kell a vdros torténelmérsl.

Oliinthoszt, annak ,6varosat”, a Déli Dombot nagy-

jabdl a Kr. e. VIL. szdzadtdl egy trék torzs lakta. A per-
zsa héboruk idején a térség mds varosaihoz hasonléan
Oliinthosz is Xerxész oldalan allt, csapatokat, hajokat
széllitott szdmara. A perzsék Kr. e. 480. évi szalamiszi
veresége utan a viros még elszenvedte a térségben vé-
gigteleld Artabazusz satrap pusztitdsait, majd a talélé
lakosokkal és gorog betelepiilokkel nem kiilonésebben
jelentds poliszként, egy ideig az Athén altal irdnyitott
Déloszi Szovetség tagjaként is miikodott tovébb. Jo 6tven
évvel Szalamisz utdn, Kr. e. 438-ban a makedon kiraly,
II. Perdikkasz egy Athén elleni lizadas ellencsapdsatdl
télve tobb tengerparti varos lakoit arra ,késztette”, hogy
magasabb fekvést, jobban védhet6 helyre koltozzenek
fel. Ez a hely Oliinthosz Eszaki Dombja volt, a fallal 6ve-
zett Uj varosrészben mintegy 360 haz létesiilt, a lakosok
szdma 2000 és 3000 f6 kozott lehetett. Hogy a kiralyi
tett mennyire volt egyszert késztetés, rabeszélés, vagy
inkabb kotelezés, finomabb vagy keményebb kényszer,
csak sejtjitk. A megismert torténészi irdsokban szereplé
gorog szavak sem segitenek sokat. A mai irdsok a kolto-
zésre utaldan hol a sziinoikiszmosz, hol az anoikiszmosz
kifejezéseket hasznaljak, az elsé szo6 kiilonallo telepiilé-
sek lakdinak osszekoltozését jelenti, de e szénak — lasd
az attikai teleptilések sziinoikiszmoszit Thészeusz kozos
tiszteletében — ers valldsi vonzata is volt. A mésik sz6
jelentése egyszertien ,feltelepiilés”. A vérosalakité don-
tést meghozd 1I. Perdikkaszt (kiraly Kr. e. kb. 448-413)
olyan katonauralkodonak ismerjiik, aki a peloponnészoszi
hdborii valtozé szovetségi rendszerei kozott a macedon
kiralysig egységének megerdsitéséért politizlt; e szdn-
dékdban Olinthosz telepitése komoly katonai-straté-
giai lépés lehetett. Ugyanerre utal, hogy Kr. e. 382-ben
a véros a Chalkidiki Liga vezet&je lett. A véros azonban
csak nyolcvan évet élt; Kr. e. 348-ban a megvaltozott ha-
talmi viszonyok kdzepette a makedén Philipposz (kirdly
Kr. e. 356-336) felégette, lakosai elmenekiiltek; ennek
ykoészénheti” a tudomdny, hogy hézairél, a benne folyt
életrd] — nem utolsosorban a véros létrejottérél — tobbet
tudunk, mint sok mas antik gérog vérosrol.

Aligha tévedhetiink nagyot, ha a Chalkidiki-félsziget
tengerparti részeibél Oliinthosz Eszaki Dombjdra ttele-
pitett népeket hadmérnokok is kisérték. Egy csoportjuk,
a foldmérés, az egyiptomiaktdl tanult geodaiszia szak-
emberei bizonydra mar korabban kimérték a csak kissé
lejtés dombon az utcdk, a telkek hatdrvonalait, majd az
egyszert hdztervek alapjan bejelolték a fofalak helyét,
kilonos pontossdggal a hdzakat elvalasztd falakat, a
pasztasz oszlopainak vonaldval egyitt. Valészind, hogy
ekozben a kozelben kéfejték, dcsok is dolgoztak, talin



kirdlyi megbizasra. Szinte biztos, hogy az épités menete
az Ot ,sorhdzelem” északi, ablaktalan falaival és a lakds-
egységeket egymastdl elvilasztd falakkal kezdoédott; az
igy létrejott ,fésti” jellegti alaprajzt falak mar kell6en
merevithették egymadst. Az épitési folyamat e szakasza
minden bizonnyal a majdani lakdk egytttes munkdjéval,
mintegy kaldkdban folyt, ,szakemberek” iranyitasaval”.
Az is lehet, hogy az egyes lakdsok tovabbépitése mar a
bekolt6z6 csaladok feladata volt, persze rokoni, barati se-
gitséggel. Egyelére nem ismert régészeti bizonyiték arra
a feltételezésiinkre, hogy ,els6 iitemben” csak az északi
épiiletrészek épiiltek meg, a déli oldalon az udvarok mel-
letti, erésen kiilonboz6 épiiletrészek pedigkésdbbi kiegé-
szitések. Ha igy volt, nem mondhatjuk, hogy Olinthosz
hézaiudvar koré épiiltek, mert akkor az udvar, annak for-
madja, mérete az épitd csaldd egyedi szdndékait titkr6z6
ykovetkezmény” volt.

Katonds rend, katonds irdnyitds. Tébb-kevesebb biz-
tonsaggal valaszt adtunk a tanulmany cimében lévé
kérdésre. Oliinthosz alapitdja egy er6s6dé katonadllam
vezetdje volt, ennek megfelelden a telepitést szervezd
oikisztész is minden bizonnyal ennek az allamnak a ha-
talmi szempontjai szerint mikddostt. (Neve nem ismert,
de taldn nem véletlen, hogy a varos a nevét a gorog mi-
tolégia ,erds emberének” Heraklésznak a fidrdl kapta.)
Egy, az okori gorogség kiilonbozé politikai berendezke-
déseit targyalé gazdag tanulmdnygytjteményt’ olvasva
mas oldalrél nézve is kitisztul a kép: Oliinthosz Eszaki
Dombja ,nem-tipikus” gérog varosalapitds eredménye.
Nem olvashattunk szines telepitési torténetet, sem a
delphoi jéshely szakérté tandcsairdl. Igen, a hellenizmus
kézpontosulé hatalmi rendszerében a telepiilés, a polisz
autondémidja csorbul, és ez a telepitések folyamatdban is
megnyilvanul. Egy mdsik, fontos telepitési/ajjaépitési
folyamatnal, Priénénél maga Nagy Sdndor (I11. Alexand-
rosz, kiraly Kr. e. 336-323) gyamkodik, egy ideig ott is
lakik, s6t a véros uj temploménak, Athéna Poliasz ion
temploménak épitését szponzoralja is. (A hellénizmus
kirdlyainak ,ajandék épitkezései”, mint példdul Délosz-
ban, Pergamonban, de Milétoszban is jelentés mértékben
jarultak hozza egy, a hatalmi szimbolizmus egyre tobb
elemét mutato varosforma kialakuldsihoz.)

Néhany téma azonban még a vilasz megtalaldsa utdn is
targyaldsra érdemes. Ilyen téma a hézak alaprajzi elren-
dezése, azok kiilonbségei. A ,tipusépiiletek” elsésorban
az utcakhoz val kapcsolatukban kiilonboznek: a bejarat
a négyzetes telek minden oldalarol nyilhatott, igy dél-
r6l, az udvar feldl is. A haz f6 helyiségeinek, az dbrakon
oikosznak, (a csaladi ttizhely rajza mutatja), a konyhanak

(az dbran K) és a fiirdének (az abréan B), valamint a rakta-
rozas helyiségeinek elrendezédése az egyéni igényeknek
felelt meg. Ezek egyarant kapcsolodhattak a pasztaszhoz
(az abrén Halle) vagy az udvarhoz (Hof). Erdemes felfi-
gyelni arra is, hogy a régészek éltal részletesebben feltart
hat tombben néhany haz mérete jelentdsen eltér a négy-
zetes alaprajzu tipushdzakétol, sét ezek alaprajzai is erd-
sen kilonbozéek. Bemutatott példdinkat latva konnyen
el tudjuk képzelni, hogy a varos életének 80 éve elegen-
d6 lehetett arra, hogy egyesek megvésaroljak a szomszéd
hdzdnak egy részét. A lakdsokat elvalaszté falak ajtokkal
attorheték voltak; akik nagyobb lakdsra vigytak, azt meg-
tehették, sot azt is elérhették, hogy udvaruk a helléniz-
mus ) modijanak megfeleléen elegdnsan oszlopsoros
— peristyl — legyen. Egy példdnkon pedig azt latjuk, hogy
a félméretts épiiletben szinte csak andron, éltalaban 4,8 x
4,8 méter teriilett ,férfiszoba’maradt, az a helyiség, ami a
gorog tarsadalom erds maszkulin jellegébdl fakadt; a haz
ura és vendégei ott beszélgettek, étkeztek, italoztak. Az
andronnak mindig volt el6tere, bejaratanak elhelyezkedé-
se nem szimmetrikus, a lakdépiileteken belili elkilonilt
elhelyezkedésiik azzal a haszonnal jarhatott, hogy az eset-
leg hangoskodd hazbéli és idegen férfinépet tavol lehetett
tartani a hdz belso vildgatdl, a gyerekektél, betegektd], az
idésektél. Ahol egy kisebb épiiletrészben csak andronok
maradtak, az a haz bizonydra ,vendégloként™ vagy taldn
valamilyen férfiszallisként mikodhetett tovabb.

Még egy targyalasra érdemes téma maradt: a varos funk-

ciondlis és tarsadalmi szerkezete. Szdmos szerzd van
azon a véleményen, hogy a tervezett gorég varosok sza-
balyos, ismétl6d6 rendje, az iszometria, a gérég demok-
récia ,vezérelvét”, az iszonémidt (kb. jog elétti egyenld-
ség) koveti az épitett, a fizikai kérnyezetben. Oliinthosz
alapitdsanak torténete, mintlattuk, aligha csak errél szol,
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kemény kiils6 réhatas is érvényesiilt ott. Ettél fuggetle-
nil természetesnek kell tartanunk, hogy egy, a telepi-
lését valamilyen okbol elhagyni kényszeriil6 embercso-
port elvirja, hogy utjin és az ,j helyen” az egyenl6ség
elvének megfelel6en kezeljék, juttassék életfeltételekhez,
megélhetési forrasokhoz. Egészen bizonyos az is, hogy
csaladok, nagycsalddok kozosen koltoztek, azonban az
ittelepiilés folyamatardl érdemleges ismereteink nin-
csenek. A magas szinvonalu dsatdsok és a legutolsé év-
tizedek ,utékutatdsai” alapjan azonban viszonylag sokat
tudhatunk meg a varos gazdasiganak miikodésérél.’

A lakok bizonyéra fejveszett menekiilése, a véros hirte-
len elnéptelenedése kovetkeztében a hizak padozatin a
régészek altalaban megtaldltidk azokat a szerszamokat,
eszkozoket — példdul olajsajtolok, szélétaposoé aljazatok,
koszortikovek —, amelyek alapjén a csalddok, haztartd-
sok gazdasagi tevékenységei megallapithatok voltak.
A téroldsra rendelkezésre allt edények, eszkozok meny-
nyiségébdl pedig a tevékenységek nagysagrendje is kide-
riilt. Mindezek alapjan a kutatok azt figyelték meg, hogy
Oliinthosz sok hdzdban a mez6gazdasigi terményekbél
a sajat felhaszndldsra sziikségesnél jelentésen nagyobb
mennyiséget dolgoztak fel, majd a késztermék egy részét
pénzért eladtik, vagy mds termékekre cserélték. Tobb
hézban a szovésnél hasznilt feszitsulyok fellelésének he-
lyeib6l és nagy szamédbol kovetkeztettek arra, hogy alakok
— rabszolgamunkit is hasznalva — joval a sajit igényeken
telil termeltek. Fény dertlt mdsok mellett kémitivesekre,
terrakotta diszszobrok készitéire, sét fegyvermiivesekre
is. Ugyanakkor az Eszaki Domb hézaiban ltaliban csak
kisméreti és kevés szdmu olyan eszkdzt (pithoszok, amfo-
rak) taldltak, amelyekben a haztartisok élelmet (gabonit,
olajt, bort stb.) tarolhattak. A sok egyéb feltételezés — a
véarosnak kozos raktdrai voltak, a foldek kozelében lehet-
tek a taroldk stb. — mellett az egyik lehetséges magyardzat
az, hogy egyes hdzak kimondottan a tdroldsra specializa-
l6dtak. Ilyen, nagy raktdrozési feliilettel rendelkez6 épii-
leteket taldltak a kevésbé megkutatott délkeleti siksagon,
Oliinthosz ugynevezett Villanegyedében. A telepiilés e
sajatos munkamegosztasarol irja a régész:

»Két gazdasagi stratégidt kilonboztethetiink meg
Oliinthoszban: a hagyoményos »parasztit<, aminek a
célja a haztartason beliili onfenntartas, és egy inkabb pi-
acorientalt stratégiat, ami a bevételek maximalizéldsira
torekszik. [...] Természetesen a két stratégia nem zarta ki
teljesen egymast, és valdszintleg egy sokkal komplexebb
folyamatossag két polusat képezték. Ami még fontosabb
és érdekesebb, hogy Oliinthoszban a két stratégia térben
is elkiiléniilt egymastol (Cahill, 2000. 510).”

Ez utébbi megéllapitdst azzal is ki kell egésziteniink,
hogy a helyi piacon a két életstratégia minden bizonnyal
kapcsolatba is keriilt egymassal. Erre utalnak tobbek
mellett a pénzhaszndlatra utald leletek. Bér Oliinthosz
agordjat, ami az Eszaki Domb déli végén helyezkedett el,
a lakétombokénél kevésbé kutattik meg, északi oldaldn
néhdny sztoa jellegti, bizonydra kiskereskedelmi funkci-
oOtis ellato épitményt dstak ki.'® Feltiiné volt az is, hogy az
agora kozelében érmék, kiillonb6z6 fémbél késziilt druk,
vazék nagy mennyiségét talaltak, amibdl a régészek egy
id8szakos piac miikodésére kovetkeztettek. A helyi piac



és pénzforgalom jelentéségét alitaimasztd dsatdsi ered-
mény volt az is, hogy a telepiilésen fellelt &sszes (pénz)
érme 26 szazalékit a piactér melletti tomb lakoépiilete-
iben taldltdk. A kiskereskedelem vilagos térbeli rendet
mutatott: az agora mellett elhalad6 szélesebb, kozponti
helyzet@ féutca menti hizakban volt a boltok, tizlethe-
lyiségek, miihelyek donté tobbsége, e hdzak teriiletének
mintegy egyharmada volt bolt vagy miihely. Még egy ku-
tatdsi eredmény érdemel figyelmet: a kozpont kozelében
a hdzak dra sokszorosa volt a tévolabb fekvékének. Mar
akkor érvényesiilt tehat David Riccardo megéllapitdsa,
hogy a telkek, az ingatlanok értékét elsédlegesen a rajtuk
folytatott — folytathaté — tevékenységek hozama, jove-
delmez6sége befolyasolja?

Tanulmdnyunkban arra torekedtiink, hogy egy ér-
dekes és ritka példan keresztil megosszuk az olvasoval
azt az érdeklédésiinket, ami a régmult évszdzadok, év-
ezredek telepiiléseinek létrejottével, épitésével, atala-
kuldsaival, egydltaldn életével kapcsolatos. Meggy6z6-
désiink, hogy ismereteink igazan akkor béviilnek, ha
egy még eléggé meg nem értett jelenség megértésére,
titkok, rejtélyek megfejtésére” toreksziink. A most tar-
gyalt téma, a tervezett gorog varosok kapcsan is vannak
még rejtélyek. Hogy csak kettét emlitsiink: hogyan
épilhetett ki Priéné vizszintes padozatu agoraja lejts
terepen ugy, hogy a teret 6vezé minden ,kozépiilet”
a szokasos tipus lakotelkek kétszeres vagy négyszeres
tertiletén 4112 Hasonlo kérdés, hogy mi lehet az oka an-
nak, hogy Milétosz varoskézpontja évszazadokon at
tudott épiilni, tovibbépiilni a két kik6td kozott elnydj-
tott, forditott ,L” alakt zéndban a halés alaprajzu lako-
tertiletekhez szinte tokéletesen igazodva?
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