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»A valasztott anyag hordozdja

a mivész gondolatanak”

Dvorszky Hedvig beszélgetése Schrammel Imrével

m Dvorszky Hedvig: A Nemzeti Iparmiivészeti Szalon
2017 tavaszdn — a budapesti Miicsarnokban — bemutatan-
dé kidllitdsdnak el6késziiletei kozben szdmos szakmai kér-
désrél beszélgettem jeles magyar miivészekkel. Egyikiik,
Schrammel Imre keramikus miivész, vdllalkozott rd, hogy
megfogalmazza a pdlydja sordn szerzett legfontosabb ta-
pasztalatait. Alkotdsai arrél taniiskodnak, hogy egész mun-
kdssdgdban a kerdmiamiivészet iij kifejezési lehetdségeit ke-
reste. Az agyagot olyan természet adta forrdsnak tekintette,
amely nemcsak a feliileti mintdzdst vagy a korongoldssal
torténd alakitdst engedi meg, hanem a miivész dltal ,kita-
ldlt” fizikai behatdsoknak is engedelmeskedik. Kisérletei so-
rdn olyan alakitdsi és mintdzdsi formdkat teremtett meg,
amelyeket sem az eurdpai, sem a tengerentiili vagy tdvol-ke-
leti kortdrs kerdmiamiivészek soha még csak nem is probdl-
tak. Vildghirét ennek koszonheti. Visszatekintése ugyanak-
kor néhdny térténelmi eseményt is magdban foglal az alig
kozelmult miivészeti vildgdrdl.

Schrammel Imre: Akkoriban két iskolai év utn kel-
lett szakosodni. A féiskolan (Magyar Iparmiivészeti F-
iskola, ma MOME) akkor ez a két szak, a kerdmia és a
porcelan kiilon-kilon, de egy helyen miikodott. A keré-
mia volta ,mtivészet”, a porcelant amolyan ,diszmtiszak-
nak” tekintették. Ez id§ alatt ismertem meg kozelebbrol
Borsos Miklds szobraszt, azt a tanart, aki mar a felvételin
felfigyelt ram. A Féiskola akkori oktatdsi rendje szintén
emlitésre mélts. En 1952-ben kezdtem, de a kézbejott
1956-0s Forradalom miatt csak 1957-ben diplomaztam.
A legfontosabb tantargyaknak a rajzot és a mintazast te-
kintették a tandraink, minden délelStt ezekkel telt az idé.
Délutdn voltak az elméleti 6rdk, koztitk marxizmus-eld-
adds és -szemindrium, meg a honvédelem, mivel nyaran-
ta nekiink, féiskoldsoknak is be kellett vonulni katona-
nak. Az elméleti érak kozott természetesen szdmunkra
csak a miivészettorténet volt érdekes. A szakmai érakon
viszont olyan alapmiiveleteket tanultunk, mint a szer-
szamkészités, forrasztas, eszterglyozas stb. Mivel kez-

detben az 6tvos szakon tanultam, ezek a mesterségbeli
tudnivalok késébb is nagy hasznomra valtak. A porceldn
szakon viszont a gipszmodell- és a gipszforma-készités
volt a kisplasztikai mintdzas mellett a legfontosabb tan-
targy. Szamomra meghatdrozo jelentéségu volt az elsé
porcelangydri gyakorlatom, Pécsett, a Zsolnay gyérban.
Akkoriban porceldnt, épiiletkerdmiat, elektromos szige-
teloket, kilyhacsempét, s6-mdzas csatornacsoveket, st
eozinos targyakat is gydrtottak ott. Féként erre az utob-
bira nyilt ki a szemem, de egyidejiileg magdra a gyértasi
folyamatra is: itt fedezhettem fel, hogy a magasabb hé-
mérsékleten kiégetett tGizallo hasznélati anyagok és a
porceldn egy anyagcsalddba tartoznak.

Emlitetted 1956-ot. Mit jelentett ez a szdmodra?

Szdmomra donté volt, hogy a f6iskola szinte kdhajitas-
nyira (Ull8i tt-Kinizsi utca sarok), utcinyira van csu-
pan a Corvin koztdl és a Kilidn laktanyétol. Ott volt a
Forradalom kézpontja, igy mindent testkozelbdl lattunk
és éltiink 4t. Ez mindnydjunknak életre meghatérozo él-
ménye lett. Igaz, az én csaknem kész diplomamunkdmat
ezer darabra torte egy granat, de azt az érzelmi eufériit,
amelyet a forradalmi események kozepette atéltem, atél-
tiink, majd a Forradalom leverése utdni traumat, ugysem
tudndm leirni. 1957 juniusdban diploméztunk egy Ki-
nizsi utcai tanteremben, minddssze hirman voltunk, és
csendben, szomortan bucstuztunk az iskolatdl. Letorve és
kil4tastalanul ballagtunk a hosszu folyosén. Engem Bor-
sos Miklds visszatartott, és azt mondta: ,maga megtanul-
ta ezt a szakmat, igy aztan mdsokat is meg tud tanitani.
Itt marad tanérsegédnek!” gy maradtam a f8iskolan fél
évszazadig, amitl végiil mint rektor vettem bucsut.

A Holl6hdzi Porceldngydr volt palyafutdsod elsé gydri ter-
vez i helyszine.

Akkoriban az Iparmiivészeti Tandcs fogta 6ssze ennek
a szakteriiletnek az adminisztrécios tigyeit. Ok kiildtek
Holl6hdzara a frissen megalakult porcelangydrba mivé-
szetitandcsadonak. Eza gydra ,magyar porcelin” megte-



remtésén firadozott, de a kozelben feltart fiizérradvényi
kaolinra mint nyersanyagra nem lehetett diszmtigydrtast
szervezni, ahogy eredetileg tervezték. Ekkor kezdtek el
kilfoldrél kilonb6zé alapanyagmasszékat importalni.
Hidba jelentette ki az igazgato, hogy hamarosan Hollo-
héza lesz a masodik Herend, nem sikeriilt, hiszen még
megfelel6 szakmunkdsaik sem voltak. Mindezeket fi-
gyelembe véve én durvabb, kevésbé kényes targyakban
gondolkodtam, és a kinai kék-fehér porcelint vettem
alapul. Kisérletezéseim azonban annyira eltértek a gydri
elképzelésektdl, hogy végiil elkiildtek a gyarbol, és ezzel
a porceldnos karrierem zétonyra futott.

Késobb elkezdtél bejdrni a pécsi Zsolnay gydrba.

Ott tanultam meg, hogy lehetséges a magas tiizon ki-
ég6 samottokkal mint szobrészati alapanyagokkal banni.
Erre a tapasztalatomra és erre az anyagra épitve alakitot-
tam ki els6 munkdimat. Ezeknek a t{iz4ll6 anyagoknak
a mintdzdsa, alakitdsa mds, mint a fazekasanyagoké, te-
hat a formdkon is véltoztatnom kellett. Ekkor kezdtem
el éptiletkeramia-palydzatokra vazlatokat késziteni, s en-
nek koszonhetem, hogy engem biztak meg a budapesti
Kozlekedési Muzeum fofaldn elhelyezend nagyméreti
dombormi elkészitésével. Tdn harminc évvel ezelétt,
el6ttem ismeretlen okbol, paravénfalat épitettek eléje, és
ezt éppen a kozelmultban (2016) bontotték le. Ennyi év
utdn is vallalom ezt a munkdmat, amely a sajat idejében
mindenképpen, de most évtizedek utan elékeriilve, nem
csak nekem okozott meglepetést.

1990, a rendszervdltds utdn sokan szégyellték ezeket az al-
kotdsaikat, s6t hivatalos dontés sziiletett egy szobortemetd Ié-
tesitésére, ahovd szdmiizték a kozterekrdl ezeket a munkdkat.
Hogyan itéled meg mai szemmel ennek a korszaknak az ellent-
monddsait, és az akkoriban késziilt miiveidet?

Szinte alig akartam elhinni, hogy 1966-ban, amikor
ez a kozlekedési muzeumbeli dombormtivem késziilt,
kezd6ként miket mertem megcsindlni. Az én felfoga-
som annyira eltért a korabeli keramikusok dbrazoldsi
modszereitdl, hogy az akkoriban szokdsos zstrizések
szemléletébe, szerintem, aligha férhetett volna bele. Sze-
rencsémre akadt, aki megértette, igy egy ujabb izgalmas
lehetéséget valdsithattam meg: a Budavari Palota Torté-
neti Mdzeumaba a hatalmas tereket 6sszekotd lépesdk
mellett készitettem Juhdsz Arpdd 6tvos kollégdmmal
egyiitt egy nagyméretli keramia dombormiivet. Az volt
az elképzelésem, hogy a budavari dsatdsoknal feltdrt, és
dltalam is tanulményozott killonb6z6 korok rétegeinek
megfeleléen én is rétegekre bontom a reliefet, és ezzel
éreztetem a torténelem egymasra épiilé korszakait, ami
itt, Budan, valdban a tragikus események sorozatat jelen-

tette. A rétegek kozé boronatiiskékbol és régi, kovacsolt-
vas eszkozok szovedékébdl fegyverekre utald fémkom-
poziciot terveztem. Ezzel az elgondoldsommal azonban
6tvos kollégdm nem értett egyet, és egy dekorativ, fém-
hézakat abrazol6 applikdciot tervezett a relief feliiletére.
A zstiri — az id6kozben elhunyt — Juhdsz tervét fogadta
el. A relief 1976-ig maradt a helyén, majd varatlanul le-
verték. Az volt a vad, hogy tulsigosan pesszimista, és a
szocializmus kordban egy ilyen reprezentativ helyen nem
maradhat. A md még térmelékeiben sem taldlhat6 meg.
Oszintén szélva szakmai veszteségként élem meg, mivel
ezen a nagyméreti alkotdson mdr jol ki tudtam fejezni
elképzeléseimet a magam mintdzasi eszkozeivel késziilo,
agyagbol formalhaté dombormi-alkotasrol.

Valéban, a dombormii képi tartalma felidézte az egykori
Vidrrol késziilt rézmetszetek hangulatdt, mikozben az egyes
sikok kiemelkedése, illetve egymdsba csiisztatdsa szinte film-
szerii hatdst vdltott ki: finom plaszticitdsdval, a képszélek le
nem zdrdsdval, a ldthaté és a ldthatatlan, a mélyben zajlé
torténelem folyamatossdgdt idézte meg. Jelentds vdltozdst
hozott pdlydd alakuldsdban az, hogy 1967-ben részt vet-
tél egy nemzetkozi kerdmiaszimpoziumon, Gmundenben,
Ausztridban. Viltoztatott-e ez az élmény valamit a kerdmi-
drol vallott felfogdsodon?

De még mennyire! Még 1962-ben lattam Pragdban az
AIC (Keramikusok Nemzetkozi Szervezete) keramia-
vildgkidllitasat. Megdobbentd volt szimomra, hogy a
nyugati kollégdk teljesen mas, Magyarorszdgon ismeret-
len keramiaanyagokbdl, és a hagyomdnyoktdl eltéré for-
makat, alakzatokat alkottak, amelyekrél csak sejthettem
anyagi Osszetételitket és technolégidjukat. Igy azutdn
Gmundenben taldlkozhattam ezekkel a mtivészekkel is,
illetve egy honapig egyiitt dolgozhattam azokkal, akik
mar ezt a modern eszkozhasznélatot tanulték meg. Ek-
kor jartam olyan modern épitésii és berendezésii épiile-
tekben is, amelyek itthon még nem léteztek. Be kellett
latnom, hogy azok a hagyomanyos kerdmidk, amelyeket
itthon miialkotasként elfogadtak, ezekbe a terekbe bele
sem illenének. Felfedezésem komoly vivodast okozott:
ha most egy honapig itt dolgozom, hidba ismerem meg
az anyagokat és az eszkozoket, ha visszamegyek Magyar-
orszagra, ott tobbé nem jutok hozzdjuk és nem tudom
ezekbdl kialakitani a sajat stilusomat. Ha kint maradok,
elveszitem a gySkereimet, és amuigy sem tudnam utolér-
ni azokat a mtvészeket. Az nyugtatott meg, hogy a rajz-
és mintazasbéli felkésziiltségem messze jobb volt az otta-
ni résztvevokénél. Ekkor két dolgot hatéroztam el: nem
abba az irdnyba indulok el, amerre a nyugati miivészek
haladnak, hanem az ellenkezdbe. Ha az ésember szinte
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eszkozok nélkiil remekmtveket alkotott, akkor arrafelé
is van esély kiutat taldlni. Mdsodszor: én is szervezek
olyan szimpéziumot itthon, mint a gmundeni. A szeren-
cse ismét segitett, mert még ez alatt az egy honap alatt
kirdndultunk Csehorszagba, Bechynére, ahol a cseh mu-
vészek mar két éve miikodtettek szimpoziumot, de ter-
mészetesen 6k szocialista koriilmények kozott. Rdadasul
azok a bardtaim, akiket 1956 6ta ismertem, benne voltak
a szervezdbizottsdgban. Ezen felbuzdulva amikor haza-
jottem, azonnal belefogtam a szervezésbe.

Es ez avdllalkozdsod vezetett Pécsre...

Igen. Szorongva mentem Pécsre, de meglepetésem-
re nagyon bardtsigosan fogadtak, és Sikloson, a Vér
oldalszérnyiban az egykor egyhdzi kezelésben lévo
romos kolostori épiiletekben 1969-ben elindithat-
tuk az egy hénapi koz6s munkéra épiilé elsé magyar

kerdmiaszimpoéziumot. Erre a Baranya megyei szerve-

z6k a kerdmiaszakma elitjét hivték meg, akik azonban
nemhogy nem jottek el, de még csak le sem mondtak a
meghivést. Roppant kinos helyzet 4llt el6 akkor, amikor
areprezentativnak tervezett kezdés megnyitdjara készil-
tek, amelyet a sikldsi varban szerettiink volna megren-
dezni. Egymds utdn fekete autékon érkeztek a megyei
és jarasi vezetok, és csupan néhdny még ,nyeretlen két-
évest” taldltak. A tdvolmaradtak helyett ugyanis csak a
legvéllalkozdébbak jelentek meg. Ultimdtumot kaptam,
ha nem lesz szimpézium, més célra hasznositjik az erre
a célra felajénlott régi kolostor épiiletét. Egy hét alatt
OsszegyUjtottem tizenkét kollégat; friss diplomésok és
néhdny idésebb lelkes munkdjaval rendeztitk meg ezt az

elsé Osszejovetelt. Nemcsak azzal értiink el sikert, hogy
fiatalokkal valésult meg az j véllalkozds, hanem maga-
val a farénkokre kidllitott kerdmiaanyaggal is, ugyanis
itt probaltuk ki kézosen a nyersen hagyott feliletekkel
kiégetett plasztikdk szobrdszi lehet6ségeit. Ma mar kije-
lenthetjiik, hogy ez volt a kortdrs magyar kerdmia torté-
netének legnagyobb forradalma.

Miivészettorténeti szempontbdl érdekes, hogy ez az
1968/69-es sikldsi ,forradalom” idében egybeesett a bu-
dapesti Ipartervben (épitészeti tervezévdllalat) az ottani,
avantgdrd képzémiivészek szellemi megiijuldsra vagys ter-
vez6k jovoltdbol létrehozott kidllitdsi akcidjdval, amelynek
nagy sajtéja lett, mig Siklosrél tudomdst sem vettek a kor-
szak meghatdrozd kritikusai.

Talan jobb is, mert ezt a mi kidllitdsunkat konnyen
bezarathattédk volna. Akkoriban egyértelmien forma-
bonté alkotdsok sziilettek ott, amelyek a nemkivanatos
avantgard kategoéridba sorolhatdak lehettek volna. Az
els6,1969-es, magyarrésztvevékkel kiprobalt szimpdziu-
mot 1970-ben kovette a mar nemzetkozi masodik, és ez
folyamatosan haladt és béviilt tovébb. Kecskeméten tiz
évvel késobb indult el a kovetkezd Keramia Studio (ké-
s8bb Nemzetkézi Kerdmia Studid), amelyet Probstner
Jénos keramikus kolléga Siklos mintdjara szervezett.

Akkoriban a keramikus szakma nem fogadta osztatlan
orémmel a szimpdozium gondolatot. Mi lehetett ennek az oka?

Bizony, gyanakvéssal fogadtak. A Fészek Klubba 6ssze-
hivtak egy konferencidt, amelyen Gador Istvan, a szakma
doyenje elsésorban engem mint keramikust és szervez6t
azzal vddolt, hogy tonkretettiik a hazai keramiat. Nem fo-
gadtam el ezt a kritikat, mivel az emlitett cseh és osztrak
szimpdziumok sordn megtapasztaltam ennek a szerveze-
ti formdnak a szellemi frissit§ szerepét, de a kovetkezd
szimpdziumokon mar nem vettem részt Sikléson.

Ennek a sikldsi szellemiségnek, és ezen beliil a te sajdtos
keramikusi gyakorlatodnak az eredményessége azonban fel-
keltette a kiilfoldi miivészek és szervezdk érdeklédését, egyre
tobb helyre hivtak meg.

Mindeniitt mds és mds orszagokbdl jott keramikusok
tapasztalataival ismerkedhettem meg én is, akinek ez a
szocialista karanténban elt6ltott évek utan hatalmas ins-
pirdcidkat adott.

Ugy gondolom, ezekben az években tvelt magasra a szak-
mai pdlyafutdsod, ez taldn a kordbbi magyarorszdgi hdtrdl-
tatdsokra nyijtott némi gydgyirt.

Ami a kitorést” illeti, valdban, annak tekinthetem
példaul az 1971-ben Ravenndban elnyert dijamat, a
Concorso Internationale della Ceramica versenyen
a Premio di Ravennit. Ez volt a plasztikai nagydij. Ezek-



ben az évtizedekben Faenza volt az eurépai kerdmia koz-
pontja, és minden keramikus ott akarta megmeérettetni
magat. Ezt csak azért emlitem, mert a Premio di Raven-
nat még egy izben, 1984-ben Faenzdban nyertem el. De
mar az els, az 1971-es dij megnyitotta el6ttem a lehe-
téséget, hogy nyugat-eurdpai galéridkban rendezhessek
kidllitast, amelyekre igen sok meghivést kaptam. Ezek a
nemzetkozi szimpoziumok és az egyéni kidllitasok, va-
lamint a réluk, a nemzetkézi szaklapokban megjelent
kritikik megerdsitettek abban, hogy jé tton jarok. Ugy
érezhettem, hogy az én mindenki masétol eltérd, nyers
anyaghasznalatommal, a sima — mondjuk igy - szalon-
kerdmidk viligédba robbantam be, és ezzel nem csupdn a
magyarorszagi, a korongolt vagy ugynevezett felrakott
technikéval, fazekasagyagbol késziilt, ezért alacsony tiizt
kemencékben kiégetheté keramidk vilagat hagytam el.
Amint emlitettem, a nemzetkozi keramikusi viligban a
készen kaphato, gazdag kindlatu tizleti viligbol vélogatd
keramikusokhoz képest én mést képviseltem. Nyers hatd-
s, a samottos agyagbol késziilt és szinte az tivegével azo-
nos, magas héfokon kiégetheto plasztikdimmal én éppen
az ellenkezd szemléletet, a fennélld formékkal és izléssel
mintegy szembemend ldzaddst testesitettem meg.

Magyarorszdgi épiiletkerdmia megbizdsaid koziil ki kell
emelni a vdci miivel6dési hdz kor alakii szinhdzi folyosdjdra
készitett miivedet, mint munkdssdgod elsé olyan nagyszabdsii
alkotdsdt, amelyen egy tijabb forradalmi tettet hajtottdl végre.

Ez hatalmas kihivas volt a szimomra, és nem csak a
nagy méret és szokatlan, ives feliilet miatt! 1976-ot ir-
tunk, a szocialista realista dbrdzolds volt a kovetelmény
szinte valamennyi, kozépiiletben elhelyezhet$ alkotds-
tol. En pedig egy htisz méter hossz relief elkészitésére
nyertem el a megbizast, amelyet a korbefuto folyosé fa-
lara két méter magasségban kellett elkésziteni. Ekkori-
ban az organikus természeti jelenségek foglalkoztattak,
és ezen a reliefen egyrészt a foldfelszin valtozatossigat,
masrészt a keletkezés-sziiletés forrongoé allapotait akar-
tam bemutatni nyers, egyszerti eszkozokkel. Hihetetle-
nill megeréltetd szellemi és fizikai munka volt.

De ezt publikdljdk ma is a legtobb, rélad megjelent miivé-
szeti irdsban, és a legjobb munkddnak tartjdk.

Ezt én nem tudom megitélni, de tény, hogy még egy-
szer ilyen dinamikus feliletet nem sikeriilt mintdznom.
Mindezek mellett azonban ebben a munkdmban a leg-
fontosabbnak azt tartom, hogy ezen sikeriilt szakitanom
azzal a keramikusi felfogéssal, amelyet mindenki alkal-
mazott, vagyis hogy az agyag csupdn nyersanyag, amely-
bol kedvemre alakithatok kocsogot, téglit, szobrot, mert
engedelmesen tiri a formalast, sét egyszerti eszkozokkel

tartossd tehetS. Nem! Ezt én nem fogadtam el, hanem ugy
tekintettem az agyagra, a f6ld anyagéra, amilyen viszony-
ban vagyok vele. Mert a f6ld bonyolult kapcsolatban van
velem, beléle vétettem, 6 fogad vissza, rajta jarok, dsom,
szdntom, rombolom, tiltetek bele, aratom a termését, ben-
nem élnek anyagai, naponta kiizdok vele. Nem oldalné-
zetbdl latom, mint festd a vasznét, hanem feliillrél. Ami-
kor ezt elkezdtem megérteni, hirtelen el kellett vetnem
a perspektivit és mds tanult szakmai vardzslatot, és ujra
kellett kezdenem mindent. Ne hidd, hogy ez valami filo-
zofikus elmélkedésen keresztiil vélt viligossa szimomra!
A véletlenek segitettek a megértéséhez. Az elsé sokkot
a pompeji asatdsokbol elSkeriilt figurdk okoztik, majd
a hortobdgyi, bugaci iszapba pusztult madartetemek,
amelyeket kiégettem. A testiség-térbeliség és az tiresség-
hidny gondolatainak élményeit kutattam. Tovabba fog-
lalkoztattak a bensékbél kitordé indulatok, amelyekhez

a puha kerdmia-, illetve porcelinhasdbok forméldsahoz
a beléjiik 16tt 16vedékek okozta robbandsok vezettek el.
Megjegyzem, ez utobbiak beliilrél kifelé hatolé 4talakitd
ereje Ujabb és Gjabb felfedezésekhez vezetett.

Tehét a vaci munkdmban nemcsak az anyaghoz valé
viszonyom radikélis kapcsolatat tudtam megformalni,
hanem maganak a hatalmas méretii kiégetésre el6készi-
tett agyagrészeknek a formai megolddsain is alapvetéen
viltoztattam. Nem a kordbbi merev raszteres vagasokat
alkalmaztam, hanem ugy metszettem el az egyes dara-
bokat, ahogyan azok a természetes domborulatok, vetd-
dések mentén természetesen kinalték magukat, és ezdl-
tal sszeillesztésiikkel sikertilt a teljes feliilet organikus

111



112

egységét, mind mesterségbelileg, mind pedig esztétikai
hatdsiban elérnem. Amikor meglittam, megértettem,
kezdett pirkadni az agyamban. A felfedezés erejével ha-
tott példaul, amikor megtapasztaltam, hogy az agyag az
égetési héfokon zsugorodik, vastagsigatol fiiggden akar
véltozdan is. Aki végignézi ezt a magasban 1évé hatalmas
dombormiivet, talin megérti Gjitdisom nehézségeit, és
taldn a jelentdségét is. Miutan az épitészeti keramidknal
donté szempont, hogy az épiilet stilusa mit enged meg, és
az épitésznek mi a kivansaga, ezt is figyelembe kell venni.
Elmondhatom, hogy a legnagyobb szabadsagot ebbél a
szempontbolis Vicott kaptam, mésrészt abban az idében
az ugynevezett iparmiivészeti munkaknal (ha ugyanis
iparmuvész alkotta, nem szdmitott képzémuivészeti ér-
téktinek) nem vették olyan szigordan azokat a bizonyos
politikai szempontu dbrazoldsi kovetelményeket. Az
egymasnak fesziil§ geoldgiai és egyéb eréhatdsok dina-

mizmusit kifejez6 dombormuvem igy az informel stilus-
jegyeket viseli magén. Ahogyan a természettudomédnyos
érdeklédésem elmélyiilt, egyre jobban izgatott: hogyan
tudom ezeket a felfedezéseimet lathat6vé tenni?

Ez lenne munkdid kulcsgondolata?

Lényegében igen. Természetesen nem ilyen egyszert.
Azbta is kinldédom a gondolattal, és nagyon kiil6nboz6
témakoroket vizsgaltam igy. A puha agyagba vagy por-
celdnba bel6vések formaalakit6 hatdsait mér emlitettem.
Most utébb az emberi testet és az emberek viselkedését
tanulmanyozom oly médon, hogy a klasszikusan meg-
mintdzott figurakat préselem, kényszeritem mintegy
yéletszert”, esetleg nyomasztd helyzetbe. K6zben min-
dig észrevettem valami Gjabb lehet8séget a mar kész
munkdimon. Igy Vicott is a mar emlitett reliefen azt,

hogy az egyes agyagrészek feldaraboldsa az egymashoz
illesztéshez, mint technikai sziikségszertiséghez, nem
harmonizal a formakkal. Példdul ezt a problémat csak
tiz évvel késébb, a hegyeshalmi hataratkelé épiiletébe
késziilt reliefemen sikeriilt megoldanom. Az épiiletkerd-
miai munkaknal mindig tudomasul kell venni, hogy ott
lényegében 52616 szerepem van, mint versenymiiveknél a
zenében, de a karmester az épitész, és nekem alkalmaz-
kodnom kell az elképzeléséhez, az épiiletéhez.

Az 1980-as és az 1982-es nemzetkozi kongresszusok
meghoztik azt az eredményt, amelyért a kerdmiaszakmd-
ban mdr eddig is jelentds kiizdelmet folytattdl, azaz a kerd-
miaalkotdsok helyének, a miivészeti értékteremtésben elfog-
lalt elismertetését.

Kicsit messzebbre kell visszanyulnom. 1978-79-ben
kezdték el szervezni Bécsben a WCC vilagkongresszust,
amely 1980-ban Bécs varos Oberla keriiletében valdsult
meg. Ez az iparmiivészetek nagyszabdsu rendezvénye
volt. Abban az évben A kéz intelligencidja cimmel hirdet-
ték meg. A keramikus részleg el6-szemindriumvezetd-
jének engem kértek fel. Peter Rath fészervezével végiil
kialkudtam, hogy az eredetileg Badenben felajanlott ma-
hely helyett Kecskemétre, az ottani Studioba vihessem
ezt a szemindriumot. Err6l Probstner Jdnossal is meg-
egyeztiink. Tehdt a Képz6- és Iparmuvészek Szovetsé-
gével, Buzds Arpdd alelnokkel az élen megszerveztiik a
rendkiviil nagy szamu kiilfoldi és magyar résztvevokkel
A kéz intelligencidja cimii kidllitdssorozatot. Azt ennyi
id6 utdn nyugodtan kijelenthetem, hogy a magyar ipar-
miivészet torténetének egyik legsikeresebb akcidja volt
ez. S6t, a szemindriumon részt vevd keramikusok a siker-
t6l felbuzdulva Németorszdgban megalakitottdk a Kecs-
keméti Keramia Csoport nevi szervezédést, amely a leg-
valtozatosabb nemzetkozi 6sszetételben a tovédbbiakban
kilonboz6 orszdgokban szerepelt kozos kidllitasokon.

Jelentds hatdssal volt ez a miivészeti dsszefogds Magyar-
orszdg szdmdra is: ezzel az eseménysorozattal sikeriilt a
kordbbi elzdrtsdgunkat dttorni. Ennek nem csupdn miivé-
szettorténeti jelentdsége volt, anndl joval tobbet jelentett.

Ez 1982-ben az AIC kongresszusidn kezdédott. Né-
hany évvel korabban még Genfben, sikeriilt dr. Rudolf
Schnyder elnokot meggy6znom, hogy Csehorszdg ota
nem rendeztek kongresszust Kelet-Eurépaban, a nyuga-
ti rendezvényekre pedig a szocialista orszagokbol nem
tudnak kiutazni a keramikusok. Elmagyardztam, hogy
Magyarorszdgon ezekben az években mar lazabban
kezelik a kilfoldi kapcsolatokat, ezért nalunk végre ta-
ldlkozhatnénak a kollégék a két ,vilagrendszerbél”. Ez
sikertilt: 1982-ben tehdt valora valt az elképzelésiink.



A kongresszuson nyolc magyar keramikust, valamint a
Siklési és Kecskeméti Studiot felvették az AIC-be. Siker
volt tovébba az is, hogy sikeriilt meghivni David David-
son amerikai keramikust, akivel én az 1980-as WCC
kongresszuson, Bécsben ismerkedtem meg. O a kaolin-
gyapot-gyartd cég reklamszakembere volt. Meghiva-
sunkra magéval hozta az elsé adag kaolingyapotot, meg-
felelé gizégovel egyiitt. Igy sikeriilt 1981-ben Sikléson
megrendezniink az , Egetés a szabadban” témaji szimp6-
ziumunkat. Ett6] kezdve beszélhetiink magas tiizii ége-
tésrél a magyarorszagi privat mitermekben.

Az errél megjelent tartalmas katalogus ma mdr a kortdrs
magyar kerdmiamiivészet torténetének fontos dokumentu-
ma. Ma mdr természetes, hogy egy-egy ilyen jelentds nem-
zetkozi dsszejovetelrdl maradandé kiadvdny jelenjék meg,
de abban az id6ben ezt is kiilon sikernek lehetett elknyvelni.
Ujabb fordulatot és eredményt kell megemliteniink. 1987~
88-ban négyen, Bencsik Istvin, Rétfalvi Sdndor szobrdszok,
Keserii Ilona festd és te ,Mesteriskoldt” alapitottatok.

A 80-as évek masodik felétél a szimpoziumok elveszi-
tették kordbbi fontossagukat. Egyre kevesebben jelent-
keztekameghirdetettrendezvényekre, ésmindkevesebb
neves muvész vallalkozott erre. De véltoztatni kellett a
tovabbi mikodés érdekében az 1990-ben bekovetkezett
rendszervaltozds miatt is. Mi, szimpdziumszervezék
egyuttal tandrok is voltunk kilonbozé féiskolakon,
egyetemeken, igy aztdn Keserii Ilona fest6 javaslatdra,
akia Pécsett az egyetemen tanitott, alapitvanyt hoztunk
létre. Akkoriban ez a mikodési forma még Gj volt, ne-
kiink is meg kellett tanulni a hozza tartozo jogi lépése-
ket. Ujabb torténelmi fordulatot hajtottunk végre. Az
egyetemek muvészeti karain az egyre gyarapodo6 elmé-
leti 6rak mellett alig volt a hallgatok szamara megfelelé
gyakorlati lehetéség, a diplomék szinvonala mutatta,
hogy nem ismerik kelléen a valasztott szakmajukat.
A pécsi egyetem kozelében azonban ott voltak az ad-
digra mar jol felszerelt miihelyek, Villinyban és Siklo-
son, ezért ugy dontottiink, hogy a diplomaszerzés uténi
tovabbképzési lehetéségre ezeket kinaljuk fol. A Janus
Pannonius Tudomdnyegyetemen akkor még nem volt
ismert az ugynevezett mesteriskola forma, ezért el8ir-
tak, hogy a PhD-képzés mintédjira az egyetemi torvény-
ben megszabott forma szerint alakitsuk 4t javaslatun-
kat. Barmily hihetetlen, de ebbél az altalunk kialakitott
formabol nétt ki a késébbiekben az Osszes muvészeti
egyetemre nézve kotelezé6 DLA-képzés.

Mondhatjuk, hogy ti, miivészek erre az idészakra rdjot-
tetek arra, hogy milyen nagy sziikség van minden 1j kez-
deményezésetek dokumentdldsdra, ezért 2012-ben a Pécsi

Tudomdnyegyetem kiadvdnyaként jelentettétek meg Mogdn
Orsolya miivészettorténész irdsdt az emlitett eseményrdl. Az
1989/90-es rendszervdltozds milyen tovdbbi hatdssal volt a
szakmai pdlyddra?

1992-ben megpalyaztam a rektori allast, 1993-ban ki-
neveztek. Kemény idészak volt, mert a szocialista oktata-
si formédbol az 4j helyzetnek megfelel6 oktatasi rendszert
kellett bevezetni. Hatalmas vitédk és titkozések, egymas-
nak ellentmondé minisztériumi utasitisok és a didksdg
talzott szabadsagot koveteld tendencidi kozott kellett
egyenstlyt teremteni. Errél az az6ta mar megjelent Nap-
[6mban kozreadtam néhdny részletet. Hat évig voltam
rektor, ez a magyar muvészeti felsdoktatasban szintén
egy kilon tanulsdgos torténeti iddszakot jelentett.

Ebben az idészakban mentél a Herendi Porceldngydrba,
ahol az addig a durva samottos agyagbdl formdlt szobrd-
szati alkotdsaid helyett a rendkiviil érzékeny kezelési modot

igényld és preciz gydri technoldgiai eljdrdsokhoz igazitott
porceldnbdl kezdtél el egy jelentds fordulatot hozd, tjfajta
miivészi megolddst kikisérletezni. Utébb ezt nevezted el
Karnevdli sorozatnak.

A rendszervaltds kihivasaira szdmos teriiletnek kellett
reagalni. Engem 1993-ban hivtak meg Herendre, az igaz-
gatotanacsba. Makovecz Imrével, az akkoriban mér nagy
tekintély(i épitésszel, a Magyar Miuvészeti Akadémia
el6zményeként mar régebben miikods, értelmiségieket
magaba foglal6 egyesiilet vezetdjével egyiitt véllaltuk ezt
a feladatot. Nos, Herend 1990 elétt a szocializmus egyik
fontos valutatermeld tizeme volt, és bairmennyi forintot
megadott az dllam a valutdért. Mostanra azonban a ma-
gyar tulajdonban maradt manufaktdrdnak a sajat erejé-
bél kell miikodnie. A vildgpiacra termelé manufaktura

113



114

a reprezentativ reklimkampanyt nem tudta volna finan-
szirozni. Ennek a megolddséat vartak télink. Ekkor azt
kértem, hogy hagyjanak dolgozni az tizemben, nekem
van erre a feladatra tobb uj Stletem. Igy sziiletett meg
1995-1997 kozétt az a porcelinsorozatom, amely egy-
ben a porcelingydr reklimja, és igen magas értékd aru-
cikke is lett. Az elképzelésem bevilt, nemzetkozi sikere
lett a sorozatnak. A jelmezes karnevali figurak engem
mar régota, a hires velencei téli karnevilokon tett litoga-
tasaim 6ta foglalkoztattak. A maszk mogé elrejtézés gon-
dolatvildga, a hires italiai irodalombdl ismert jelenetek és
figurak évenkénti megismétlése, és az egész szines kaval-
kad, s most alkalmam is adédott a gondolatok, vézlatok
kiprébéldsara. Egyébként ez a jelmezes karnevéli hangu-
lat napjainkban is a vildg kilonb6z6 szegleteiben hatal-
mas tomegeket mozgosit. A porcelint ennek a vildgnak a
kifejezésére nagyon is alkalmasnak vélem, csillog6 anya-
ga, amely a belil dres figurat boritja, jol kifejezi korunk
talmi fényiz6 vagyait. A dltalam megmintdzott figurak
feliiletére a hatalmas gazdagsaga herendi mintakincsb6l
vélogattam motivumokat, igy rekldmozték a jelmezesek
a Herendi Porceldngyarat. Ezt a sorozatomat még méte-
res figurakkal is kiegészitettem, mert Jahoda Maya bels6-
épitész, az tjonnan épiilt eszpresszoba nagyméreti por-
celanokat kért. Ez a méret a kritikus hatar porceldnban,
mert a hére ligyul6 anyag nem birja el a sajat sulyat. Ezt
is sikeriilt megoldani, és ez novelte a manufaktira nem-
zetkozi sikerét és tekintélyét.

Kozben felkértek az 1ij Nemzeti Szinhdz szobrainak elké-
szitésére. Ez nagy vdllalkozdsnak indult.

Erdekes, hogy épiiletkeramia alkotésaim jelentds ré-
sze keriilt szinhdzakba. A Nemzeti Szinhdz megépiilé-
sének kalandos torténetét sokan ismerik, azt mondha-
tom, hogy a mi k6z6s munkdnk sem ugy sikeriilt, ahogy
kezdetben elképzeltiik. Siklos Méria épitész, a Nemzeti
Szinhdz tervezdje, latva a herendi karnevali sorozatomat,
felkért a k6z6s munkara, azaz arra, hogy a szinhdzterve-
zés még vazlatstadiumaban dolgozzak vele. Orémmel
véllaltam, bar akkor még nem volt biztos, hogy a munkat
megkaphatom. Az els6 valtozatokat még a Varosliget-
be tervezett szinhdzhoz készitettem, a jelenlegi helyszin
csak késobb kertilt szoba. Az épitész elsé elképzelése az
volt, hogy kiviil, az épiiletre egyszerd, nyers szobrok ke-
riiljenek, a bels§ térbe azutdn szinesek jonnének, ame-
lyek a szinpad koézelében mér porceldnbdl lennének.
A vazlatokat elkészitettem, de végiil a bels6 tér tervezését
kivették az épitész kezéb6l, igy csupédn a kiils6 szobrok va-
16sultak meg. Ezeket rovid id6 alatt kellett realizélni. Az
1:1-es gipszfigurakat Szekeres Kéroly volt novendékem-

mel mintéztuk, és végiil az Ornamentika Kft. készitette el
tvegszél-erdsitéses finombetonbdl, mivel a megrendeld
dltal kerdmidban elképzelt figurak lefagytak volna. Ezért
menet kozben véltoztattunk a terven. A mai szinhdzléto-
gatok végiil is ezeket a szinhdzi életre oly jellemz6 maszk-
figurdkat lathatjik az épiilet kiilsé homlokzatan.

Ez id6ben még két szinhdzi munkdval is megbiztak.
A keszthelyi Balaton Szinhdz reliefjével, illetve a kassai Md-
rai Szinhdz reliefjével.

A Balaton Szinhdzhoz Csontos Csaba épitész kért fel.
Ezt a munkat is Szekeres Karollyal egyiitt készitettik.
A keszthelyi tipikusan kisvérosi léptékii, provincidlis
karakterd épiilet, homlokzata belesimul az utca tobbi
hézai kozé. Az épitész altal kijelolt vizszintes szalag-
forma fiiggbleges ritmusu reliefet kivant. Ismert szin-
hézi figurdk kettéseit valasztottam, ezek a dekorativ
motivumok futnak végig a fébejarattol jobbra-balra,
aszimmetrikus elrendezésben. A kassai Mdrai Szinhdz
reliefjét az MMA ajénlotta fel a magyar tarsulatnak
az egykori Zeneiskoldbdl szinhdzza atépitett épiilet
homlokzatdra, és én véllaltam a feladatot. Kassén ez az
egyetlen magyar tarsulat otthona. Pasztor Péter kassai
épitész tervei alapjan kezdtink el dolgozni, de a munka
nem ment kénnyen, a szlovék épitésiigyi hivatal egyre
kevésbé értheté véltoztatasokat irt eld, igy az eredeti-
leg haromosztatd ablak méreteit és tagozoddsat a reli-
efnek kovetnie kellett. Mdrai Sandor Kassai polgdrok
cimi miive szerencsére hdromfelvonasos, igy sikeriilt
az épitésiigyi hivatalnokok észrevételeit is betartani.

Beszélgetésiinkben pdlydd néhdny olyan jelentdsebb ese-
ményét idéztiik fel, amelyek alkalmat adtak arra is, hogy
kifejtsd, hogyan formdlédott a keramikussdgrol vallott fel-
fogdsod. Kozéleti szerepvdllaldsaidrdl sem feledkezve meg,
befejezésiil beszéljiink arrél: hogyan lettél egyik alapitéja a
Magyar Miivészeti Akadémidnak?

Somogyi Jozsef hivott fel 1991 novemberében, hogy
jojjek el a megbeszélésiikre, mert Kosary Domokossal,
a Magyar Tudomanyos Akadémia akkori elnckével
targyalnak az irok és a vizudlis szakmék képviseldi.
Engem gondoltak az iparmtivészek képviseletére. At-
t6l kezdve jartam ezekre a targyaldsokra, amelyeken
Koséry hol pozitiv, hol negativ egytittmitikodési hajlan-
ddsagot mutatott, mignem 1992 janudrjaban, Kosary
nemleges valaszara, Makovecz Imre inditvanyara, ,ki-
kialtottuk” az 6nall6 Magyar Mitivészeti Akadémidt.
Cseres Tibor, Gyurkovics Tibor, Hernddi Gyula, Berta
Bulcsu, Szakonyi Kéroly, SomogyiJozsef, Gerzson Pal,
Makovecz Imre, Finta Jozsef, Balassa Sandor és én vol-
tunkjelen. Igylettiink mi, az az6ta mar kéztestiiletként



mikédé MMA alapitéi. Ennek a hiteles torténetét, a
kiilonboz6 félremagyarazasok miatt is szitkséges volt
tisztdznunk, ezért a kordbban dr. Kovats Fldridn szer-
kesztésében (az egyesiiletbs] akadémiavé val4s idején
volt Makovecz Imre titkdra) megjelent kis kiadvany
utdn, éppen a Magyar Miivészet cimii MM A-folydirat
elsé szdmaiban, a még él6kkel készitett interjukban
dokumentaltuk a torténteket.

2017 tavaszdn a budapesti Miicsarnokban nyilik meg a
Magyar Miivészeti Akadémia kidllitdssorozatdnak kovet-
kezd, a kortdrs magyar iparmiivészettel foglalkozé tdrlata.
Nehéz feladat elé dllitotta a szervezbket és a rendezbket ez a
feladat, és nem csak azért, mert a megel6zd épitészeti és kép-
zémiivészeti tdrlatok is magasra tették a mércét. Egyrészt a
kortdrssig fogalmdnak folyamatos dtértelmezése, mdsrészt
az iparmiivészeti miifajok sokféleségén beliil kialakult szem-
léleti vitdk miatt. Az utobbi években ugyanis az iparmiivész
diplomdval végzett miivészek egyre inkdbb képzémiivészeti
karakterii alkotdsokat hoztak létre, ezdltal magukat is in-
kdbb képzdémiivésznek tekintve. A te pdlyafutdsod is azt mu-
tatja, hogy inkdbb szobrokat alkottdl, barmely anyaghoz,
akdr betonhoz, vagy hagyomdnyos agyaghoz, vagy samottos
kerdmidhoz, vagy porceldnhoz nyiltdl. Hogy ldtod ma ezt
az elvi, szakmai megkiilonboztetést?

Nem vagyok teoretikus, igy tehdt ezt a kérdést is a gya-
korlat oldalérdl kozelitem meg. Komoly tudomanyos dol-
gozatokat, el6addsokat olvastam, hallgattam arrdl, hogy
mi a képzémiivészet és mi az iparmuvészet. Mindezekbdl
azonban nem sikerilt megtudnom, hogy hol van a ketté
kozott a hatar. Ezért azutdn nem is foglalkozom vele. J. J.
Winckelmann német muivészettorténész 6ta tudjuk, hogy
minden muvészeti alkotasnak kiilon ,fi6kban” a helye, és
ezeket a fiokokat cimkézni is kellett. Kés6bb a fidkok m-
zeummd néttek, és egyik alkotds ebbe, a masik masikba
keriilt. Igy vagyok én keramikusként a tirgyaimmal az
Iparmivészeti Mzeumba irdnyitva. Miutin azonban a
kerdmia ipar, mesterség, éppen ugy lehet haszndlati tér-
gyakat késziteni, mint gondolatokat, érzelmeket kifejez-
ni. Az alkotén mulik, mit valaszt. Egy alkotds mindségét
nem az donti el, hogy hova keriil. Szdmomra van valami
fontosabb. A miiben rejté6z6 gondolattal a nézé valami-
lyen anyagi forméban taldlkozik. A valasztott anyag te-
hat hordozoja a miivész gondolatanak. Ha azt litom egy
miinél, hogy semmilyen mds anyagbol, semmilyen més
megoldédssal nem lehetne jobban kifejezni az érzelmet,
gondolatot, akkor meggy6zott a miivész. Azzal, hogy
én az agyagot nem csupdn nyersanyagnak tekintettem,
amelybdl valamilyen produktumot tudok késziteni, ha-

nem elkezdtem kutatnilétrejottét, vandorldsat, alakvalto-
zdsait, az életet hordozo szerepét, olyan kifejezési lehetd-
ségeket taldltam, amelyeket semmilyen mas anyagbdl és
eszkozzel nem tudnék megoldani. Arrél nem is beszélve,
hogy az 6tlethez valasztok anyagot, az anyag viselkedése
viszont az 6tletek 6z6nét kindlja. Ilyen modon az anyag
alkotétarsamma lesz. A legszivesebben azt mondom, ke-
ramikus vagyok, mert annak a tuddsnak és kivancsisig-
nak készonhetem minden eredményemet, amelyet ennek
a tevékenységi kornek a hatarain belil talaltam.
Koszonom a beszélgetést.
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