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Ittzés Mihaly

A Cinka Panndtol a Rdkoczi-énekig

Egy ,nem létez6” Koddly-mii sziiletésérél

® A Magyar Allami Operahézban 2017. jinius 5-én Ko-
daly-hangversenyt tartottak Kocsar Baldzs f6zeneigaz-
gatd vezényletével. Két mii hangzott el: a sajndlatosan
ritkdn jatszott Szimfénia a zeneszerz6 miveinek jegy-
zékében 1961-es ddtummal utolsé szimfonikus miiként
taldlhaté meg. A mésikat — Canticum Rdkéczianum cim-
mel hirdette a mtisorlap — hidba keressiik a Kodély-mo-
nografiak, lexikoncikkek mujegyzékében. A misorla-
pon azonban ott van zardjelben egy név, vagyis egy
masik cim is: (Cinka Panna). Ez mar sejtet valamit, ezen
anyomon mdr ellehet indulni. Eésze Laszlé Koddly Zol-
tdn élete és munkdssdga cimt konyvének Figgelékében a
zenemiivek jegyzékének 163. tételeként emliti 1946—
48-as keletkezési ddtummal: ,Czinka Panna, daljaték
Baldzs Béla szovegére, kézirat.”

A koncert eldzményeként kell megemliteniink, hogy a
Magyar Allami Operahéz a kulturélis korményzat, sét az
UNESCO iltal is - Kodaly Zoltan sziiletésének 13S. és
haléldnak 50. évforduldjara — meghirdetett 2017-es Ko-
dély-évre tervbe vette a zeneszerzd (az Eotvds Collegium
viddm jétékaihoz és a Méricz Pacsirta cimi szinmiivéhez
irt zenét nem szdmitva) minden szinpadi mdvének md-
sorra tiizését. Az Operahdz féigazgatéja, Okovacs Szil-
veszter mar elézetesen tobb nyilatkozatdban is hangsu-
lyozta, hogy az ismert és kedvelt alkotasok, a Hdry Jdnos
és a Székely foné mellett — kapcsolédva a magyar operaal-
kotéds 150 évének zenetorténeti szempontbdl fontos, de
ritkdn jétszott miiveit is felelevenitd sorozatahoz — mu-
sorra kivanja ttzni Baldzs Béla és Kodaly Zoltdn kozos
alkotasat, a Cinka Panna balladdja cimt darabot. Erre
— bizonydra tobb ok miatt — mégsem keriilt sor. A Ma-
gyar Allami Operahaz zenekardnak és énekkardnak nyar
eleji koncertjén azonban mégis megjelent az Operahdz
szinpadén - igaz, ,élruhdban”™ Canticum Rdkéczianum
cimmel szolalt meg a szinpadi mii zenéjébdl 6sszedllitott
kantita. Errol a szerz6 megnevezése nélkiil megjelent is-
mertetd tdjékoztatta a kozonséget. A miisorlap utal a Ba-

lazs-mi torténelmi és irodalmi hatterére; Osszefoglalja
néhdny mondatban a szinmi tartalmat, sz6l a bemutatd
sikertelenségérél, a végsé megformalds lehet6ségének
elvesztésérél, s hogy az iré csalddottséga siettette hala-
lat, és ,Kodaly is sértédotten zarta el a partitarat”. Egy
zeneileg nem teljes el6adds-sorozatra mégis utalhatott
az ismertetés ir6ja: 1974-ben, Baldzs Béla sziiletésének
90. évforduldja alkalmabol a Szegedi Nemzeti Szinhaz
miisordra tlizte a darabot. [gy zdrul az ismertetés az ope-
rahdzi miisorlapon: ,Kodaly sziiletésének 100. évfordu-
16ja alkalmédbol, 1982. december 20-4n [helyesen: 25-
én!] a Magyar Rédioban keriilt bemutatésra a Canticum
Rdkéczianum cimi kantdta, melyet Bardos Lajos és Na-
dasdy Kalmaén jegyzett, és a Cinka Panna zenéjébdl ké-
szilt. A szdmok ujrahangszerelésében a partitura tand-
sdga szerint részt vett Szokolay Sandor, Decsényi Janos
és Sulyok Imre is. Ez a valtozat hallhaté a ma esti kon-
certen.”” A két valtozat valddi viszonyat, a kantéta-verzié
belsd elrendezését, annak logikéjat azonban nem vilagit-
jameg az ismertetés.

Mar ennyibél is latszik, hogy itt a két mt kapcsolata
nem kevés rejtélyt, tobb taldnyos és homalyos pontot
tartalmaz. Ez késztet arra, hogy nyomaba eredjek a régi-
bél 1j keletkezésének, ugy is, mint aki némiképp tanuja
lehetett a Rdkdczi-ének sziiletésének.

Kiséreljik meg felvazolni az utat eddig a bemutatoig.

Kérdések és kétségek a Cinka Panna balladdja
koriil

Mivel a Cinka Panna balladdjdnak fiaskéja ,kényszeri-
tette ki” Nddasdy dtmentési megolddsét, s mert e szinmu
zenei részei képezik az ,4j” Koddly-md alapjét, tényleg
vissza kell menniink a kezdetekhez.

A darabnak a negyvennyolcas forradalom centendriu-
mén, 1948. mércius 15-én tartott operahdzi bemutatéja
el6tt jo két héttel a zeneszerz6 két nyilatkozatban is fog-
lalkozott a Cinka Panndval.?



»Szivesen fogadtam el Baldzs Béla darabjit, amelyet
annak idején [vagyis 1945-ben] Bolgar Elekkel kiildstt
meg nekem — maga el6tt... A hazaindulé »vindor« elsé
kézszoritasa volt ez, a régi jé barét felé.” A ,hazaindulé
vandor” Kodaly Eo6tvos collegiumi szobatirsa, berli-
ni—pdrizsi 6sztondijas tanulmanyutjin utitdrsa és né-
hany dalinak verskéltéje volt. Hogy Kodaly a szinmi
kézhezvétele utan elég hamar belekezdett a munkéba,
azt egy Nadasdy Kdlménnak irott levelébdl tudhatjuk.
Kodaly és felesége 1945 6szén Pécsre utaztak hosszabb
idére. Innen irta oktober 1-jén: ,Mégis sikertilt idejutni,
sziiret végére, sz6l6k kozul nézzik
a véros tornyait, a messzi siksagot,
kézben Cz.[inka] Pannat.” A kom-
poziciés munka azonban lassan
haladt. Az élet ujraszervezése, a ze-
nepedagodgiai reformok, majd a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia elnoki
teenddi és a kilfoldi utak lekototték
Kodalyt. Nem volt siirgeté tényez6
egy hatdrozott idépont a bemutato-
ra. Vagy mégis? A szakirodalom tud
arrdl, hogy Baldzs Béla szerette vol-
na elészor Moszkvaban, a Cigany-
szinhdzban szinpadra vinni Ocskay
brigadéros és a hegediis cigdnyldny
balladaszerti torténetét.® A darab
bemutatdsdval kapcsolatos ilyen
elképzelésekre Kodaly is hivatkozott a Baldzs Béldhoz
hasonléan szovjetuniobeli emigraciobol hazatért volt ta-
nitvdnydnak, Szabé Ferencnek Périzsbol, 1947. marcius
végén irott levelében. Ebbdl az is kideriil, hogy a hosszu
amerikai-nyugat-eurdpai utra is magaval vitte a Cinka
Panna kompoziciés munkajat.

»Az orosz hivatalos meghivast mar decemberben Wa-
shingtonban atadtdk” — tudatta Kodély. A szinhazi zené-
rél pedig igy irt: ,A Cinka Panna moszkvai el6addséval
akartuk eredetileg 6sszekotni az utazést és a hangver-
senyt. Azt reméltem, lesz moédom utkdzben [ti. a nyu-
gat-eurdpai—amerikai uton] a még hidnyzé szamokat
megcsindlni. Azonban nem sikeriilt, sohasem volt egy
nyugodt hetem, amikor arra gondolhattam volna. Fel-
vetem hét, hogy nem volna-e célszer(ibb elhalasztani az
utazdsomat, mire Cinka Panna is mehet.”

A moszkvai meghivis muveinek vezénylésére is szolt.
Feltehetéen ez — a szamitdsba vehetd egyéb muvek mel-
lett — a szoban forgd szinpadi zenére is vonatkozott volna,
hiszen — mint éntudatosan irta Szabénak ugyanabban a
levélben: ,Mi értelme odamenni, ha nem én vezénylem?

Utoévégre mig egy ujjamat mozditani tudom, s nem va-
gyok sitket, még mindig én tudom jobban, hogy kell”.
(Kodalyék végiil 1947. méjus mésodik felében — juni-
us elején voltak a Szovjetunidban. A hangversenyeken
azonban ismert zenekari miiveit vezényelte” A Cinka
Panna-zene tovabbra is csak sziiletében volt...)

Akiils6 akadalyok mellett alkotdi kérdések is terhelték
a kompoziciés folyamatot. A Reményi-Gyenes Istvin-
nak adott nyilatkozata szerint a dalok mellett ,sziikség
volt hangszeres darabokra, 6nalléakra és alédfestésekre
[melodramékra]. Ez a »zenei illusztralds« sokkal tobb

munkit jelentett szamomra, mintha 6nall6 operét irtam
volna. Sokat foglalkoztatott az a probléma, hogy pszicho-
légiailag is hozzailleszkedjék a muzsika a sz6veg monda-
nival6jahoz, amely kuruc korabeli keretben mai id6téllé
kérdéseket vet fel. gy kellett a zenének egyszerre korsze-
riinek és klasszikusnak lennie!”®

Balazs Béla nyilatkozatit hasonmasban tartalmazta a
szegedi el6adds miisorfiizete. Az ir6 a darab bemutatdja
kapcsan két momentumot emelt ki. A masodikkal kezd-
ve: a miifaj tjdonséga: ,A Cinka Panna Balladdjdval [...]
Uj dramai miifajt mertem. Ifjukori dlmomat: a népbal-
ladak stilusét, belsé ritmusat dramévd, szinjatékka na-
gyitani.” Ezzel 4j ,magyar stilus, magyar miifaj” jelenik
meg, amely azonban ,mindaddig kisérlet marad, amig
[egy] rendezé valésigos szinpadon nem igazolja reali-
tdsdt és erejét.” (Kdzbevetdleg: mintha Baldzs a Bartok
dltal operaszinpadra vitt A kékszakdllii herceg vdra cimi
misztériumjatékaval is elindult volna ezen az titon.) Az
ir6 altal hangsulyozott masik elem a muzsika: , A zenérél
annyit bizvast mondhatok, hogy ha darabomnak semmi
mads jelentésége nem lenne, mint az, hogy Kodély Zol-
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tant erre a csodélatos zenére ihlette, akkor se kivinhat-
nék ennél tobbet.”

Dévényi Robert ugy véli — Baldzs Béla nyilatkozatdnak
ismeretében-e vagy attdl fiiggetleniil, a darabbdl kévet-
keztetve, nem tudhatjuk -, hogy ,a Cinka Panna balla-
ddja [...] nem egyszertien libretténak késziilt, hanem par
excellence kodilyi szévegkonyvnek irédott”.?

Mégis felvetédhet a szoveg és a zene ardnydnak, az
énekes és hangszeres szdmok szerepének kérdése. Oha-
tatlan, hogy 6ssze ne vessiik a Hdry Jdnos daljatékkal,
mint mufaji szempontboél némiképp hasonlé darabbal:
mindkettében prézaban folynak az eseményt elérevivé
parbeszédek; nincsenek operai recitativok, az énekes és
hangszeres részek zart szamok.

Magardl a zenérdl szolva elészor egy kérdést kell fel-
tenniink: Mi a szerepe a zenének a darab dramaturgia-
jaban és a mu tizenetének kiemelésében? Eésze Laszld
roviden Osszegezi hivatkozott konyvében a problémait:
a darab se nem tisztin prézai szinmi, se nem daljaték.
Osszehasonlitva a zene Hdry Jdnosban betoltott szerepé-
vel, a Cinka Panna esetében a zenének masféle, kisebb,
alarendeltebb szerep jutott — tobbnyire a szinpadi akciot
aléfesté zene. A prozai szoveg és a zene ardnya, az utobbi
szerepe a darabban ahhoz hasonlét mutat, mint azt Goe-
the és Beethoven (Egmont), Shakespeare és Mendels-
sohn (Szentivdnéji dlom), Ibsen és Grieg (Peer Gynt) vagy
Voérdsmarty és Weiner Led (Csongor és Tiinde) esetében
latjuk. A zene kisérd, aldfestd szerepét a Cinka Panndban
az is mutatja, hogy melodramatikus, vagyis zenei alfes-
téssel eldadott (prézai vagy verses) szovegrészek is van-
nak. Az egyik korabeli kritika — reflektdlva més birdlok
azon véleményére, hogy Kodély zenéje méltatlanul kevés
helyet kapott Baldzs darabjéban — Beethoven Kotzebue-
nak a Pesti Német Szinhdz megnyitdsira 1812-ben tinne-
pi jatékokhoz irott szinpadi kisérézenéire (Istvdn kirdly
és Athén romjai) hivatkozott. G. Halmy Sari Kodély ze-
néjének altaldnos jelentségére is rimutatott. A kritikus
megallapitja, hogy a zenei szempontbdl rébizott drimék-
hoz, szinmtivekhez Beethoven ,még sokkal kevesebb
zenét irt, mint Kodaly a » Cinka Pannd«-hoz. Kortarsai
azonban boldogok voltak és boldogok lehettek mindany-
nyiszor, ahdnyszor Beethoven kezébe vette a tollat. Nem
akarom Kodalyt Beethoven feliilmulhatatlan magassa-
gdra emelni, de ebben a korszakban, ebben az orszdgban
ugyanazt kell hogy jelentse személye, mint amit annak
idején, a maga kordban, a maga orszagaban Beethoven
jelentett.”"!

A Canticum Rdkéczianum 6sszeéllitoja, az 1948-as
Cinka Panna bemutaté rendezéje a darab sikertelenségé-

nek egyik okét éppen a fel- és megoldatlan széveg-zene
ardnyban kereste. Egy nehezen olvashat6 kézirasos ok-
fejtésébol idézziik: ... a Cinka Panna balladdjdnak szin-
padi megfogalmazasa azért hatott [...] befejezetlennek,
toredékesnek, mert a szerzoék kozott kezdettSl meglévo
és még a bemutaton sem tisztizott formai és szemléle-
ti killonbségek egybehangoldsara sokkal tobb idére és
nyugalomra lett volna szitkség. A bemutatd el6tti két
nyilatkozat a mu végs6 kicsengésérdl mutatja a szinte
dthidalhatatlan véleménykiilonbséget ir6 és zeneszerzé
kozott.”'? Ezért is érezhette ugy Nddasdy Kalman, hogy
volt mesterével szemben addssdga van, s ezért akarta a
zenét a szinmirdl levélasztva uj életre kelteni.

Kodaly ugy vélte, hogy ,,... a ballada vége nem egysze-
riien csodavdrds: annak azigazsdgnak a bizonyitdsa, hogy
csak egyesek pusztulhatnak — a nemzet élete 6r6k”."* Na-
dasdy tanudsdga szerint Ocskay és Cinka Panna, a biinés
druld és a buntetd voltdban is hiséges ,szolga” kettés
halala utdn Kodaly szeretett volna — talan éppen ,a nem-
zet Orok életére” utald — Findlét, de Baldzs hatarozottan

nemet mondott.'

A Canticum Rdkéczianum — vajudas és megszii-
letés

Az ,,4j Kodaly-m”, vagyis a Nddasdy Kalman dltal ,kom-
pondlt” (com-positio = elrendezés, dsszedllitds, ssze-
rakas) Canticum Rdkéczianum keletkezéstorténetéhez
a kecskeméti Kodaly Zoltan Zenepedagégiai Intézet"
Zenepedagodgiai Archivumaban érzétt Nadasdy Gydj-
temény dokumentumai és személyes emlékek alapjin
szolgalhatok részletekkel. Azt azonban nem igérhetem,
hogy minden momentumadban hidnytalan s hibatlan lesz
a ,torténet™ a dokumentdcié minden bizonnyal nem
szdzszézalékosan teljes, az emlékezet végességérol nem
is beszélve. A torténettel vissza kell menniink, latszolag
elkalandozva, 1975-ig, amikor Nddasdy Kalmén maga
keresett kapcsolatot a Kodaly Intézettel.

Az1jintézmény megnyitdsdnak napja egybeesett az els6
kecskeméti Kodaly-emlékmi — Melocco Miklds szobrasz-
miivész és Kerényi Jozsef épitész, az 6j évezred kezdetén
sajnos vandal kezeknek dldozatul esett, 6rokre eltint al-
kotasdnak — avatdsaval. Az avatobeszédet Nédasdy Kél-
mén, az Operahaz volt igazgatdja, a Szinmiivészeti Fois-
kola nyugalmazott féigazgatdja, nem mellékesen, mint
Kodaly egykori tanitvinya, s a Mester daljdtékainak szin-
padra allitdja tartotta. Nagy iv(i, szinte koltéi fogalmazésu
el6adésa a kecskeméti Forrds folyoirat 1976/4. szamaban
jelent meg eldszér Elni segits zene cimmel. Személyesen is
felkereste a szerkesztéséget — valamikor 1975 6szén vagy



1976 elején — a kiadassal kapcsolatos elképzelései megbe-
szélésére, s ekkorlatogatott el az intézetbe, a hajdani feren-
ces kolostorbdl Kerényi Jozsef tervei szerint az j célnak
megfelelden feldjitott épiiletbe is. Magam mint az intézet
tandra és a konyvtarért is felel6s munkatarsa személyesen
ekkor ismerkedtem meg Nadasdy Kélménnal. Etté] kezd-
ve viszonylag gyakori vendég volt, és munkakapcsolat is
kialakult annak koszonhetSen, hogy az oktatdson tul is
lehetdségeket latott ott a Kodaly-orokség apoldsara. 1976-
ban, Erdei Péter igazgaté meghivisira, a magyar énekta-
nérok szemindriumdn kétrészes el6addst tartott Bevezetd
Kodaly szinpadi miiveihez cimmel.' Ekkoriban vetette fel
egy 1977-ben, két nagy alkoto évforduléihoz kapcsol6dd
rendezvény, az Ady-Kodaly emléknapok tervét. Az itt ha-
sonmdsban mellékelt feljegyzés csak az egyik véltozata a
Kecskeméten megvaldsitandé misortervnek. Arrol ta-
nuskodik, hogy mér ekkor igen hatdrozottan foglalkozott
a Rdkdczi-ének osszeallitisaval, kereste a mélto alkalmat
az el6addsra. Jellemzé mddon, mint szenvedélyes rende-
z6, rogton szerepl6kben is gondolkodott az el6addsrol.
A szép beszédu, versmonddsérol hires szinmiivész, Banffy
Gyorgy mellett a régi-uj Kodaly-mii énekeseit és karmes-
tereként az intézet igazgatojat, Erdei Pétert nevezte meg.
A fiatal karnagy a Kodaly Intézet megnyit6 hangversenyén
a Rddiod egyiittesei élén vezényelt kivalo Psalmus Hungari-
cus-eléaddssal vivta ki Nddasdy professzor bizalmat.

A tervnek ez a része azonban ekkor terv maradt, tobb
ok miatt, de az Ady-Koddly emléknapokat — masként bo-
vitett programmal — megrendezhettiik 1977. november
30-4n és december 1-jén, koszonhetéen f6ként a varos,
Bacs-Kiskun megye, a miivészeti életet partfogold dr.
Gajdocsi Istvan megyei tanacselnok és a minisztérium
anyagi timogatdsinak. Ady és Koddly munkdssigéaval,
miiveivel foglakozé konferencia, a Kodaly-kiéllitds meg-
nyitoja, illetve kortars szerz6k és Kodaly Zoltdin Ady-
megzenésitéseibdl és az Adyra is reflektdlo Folszdllott a
pdva zenekari valtozatokbdl 6sszedllitott hangverseny al-
kotta a két nap programjat. Mdr itt is megszolalt Nadasdy
intencidja szerint egy uj életre kelt Kodaly-mii: a Két ének
Op. S. masodik darabjanak, a megrendité Sirni, sirni, sir-
ni zenekari dalnak nem a Berzsenyi-elégia, A kozelitd tél
volt bevezetd pardarabja, hanem — mintegy feloldasként
— az Ot dal Op. 9. elsSje, az ,Addm, hol vagy?” kévette
Szokolay Sandor hangszerelésében."”

Visszatérve a Cinka Panna zenéjének szineviltozdsa-
hoz, még tovabb mehetiink. El6sz6r bemutatunk egy
feljegyzést, amely arrdl taniskodik, hogy a Rakoczi-té-
ma révén Nadasdy a gondolati-tematikai Ady—Kodaly
kapcsolatot is ki akarta akndzni 6sszeallitdsaban, ameny-
nyiben a hiromrészesre tervezett kantdta egy-egy téma-
korének bevezetésére ,prozai” (nem énekelt) mottoként
Ady kuruc tematikdju verseit vélasztotta. A zeneszdmo-
kat nem a szinmiibeli sorrendjiik szerint csoportositotta,
mads dramaturgiai rendet keresett, hirom részre tagolva a
kantatat: 1. Katondk és bujdosék. Mottd-verse Ady: Bujdo-
s6 kuruc rigmusa. 2. A Rakéczi indulé (természetesen nem
csak maga az indulé alkotta volna ezt a részt). Bevezetd-
je: Ady: Esze Tamds komdja. 3. Oszi harmat utdn — Ady:
Az utolsé kuruc. Tehat a késziil6dés, a kiizdelem és a bu-
kas harmasségabol épiilt volna fel a nagyforma.

A hérom nagy egységnek mds rendjét is felvazolta
Dramaturgiai sszedllitds (A Torténelem sorrendjében)
cimen: I. A Rdkéczi-indulé (Szabadsdgharc és gyézelem)
1703-1704. R.[dkéczi] jon. Gyulafehérvdr: Fejedelem. I1.
Katondk és bujdosék (A harcos pihendje) 1708-1710. Job-
bdagytorvény. Nemesség. Esze Tamds, V. Bottydn haldla. II1.
Oszi harmat utdn (A szabadsdgharc bukdsa) 1710-1711.
Ocskay druldsa, kivégzése. Febr.: Rdkéczi Lengyelorszdgba,
Mdj. 1. Majthény

Nédasdy Kilman nemcsak irdsban vazolta fel elkép-
zeléseit, hanem szivesen beszélt is réla, mintha kereste
volna eszmefuttatdsihoz a szlik kort, akdr csak egy-két
emberbdl ll6 hallgatésigot, hogy ez is segitse a tiszta-
z4st, a végsd, mér kozrebocsathaté elképzelés finomhan-
golasat. Eléfordult, hogy kottéval a kézben tollba mondta
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sorrendi elképzelését, instrukciokat is adva bizonyos ze-
nei megolddsokhoz (pl. egyes tételeknek 1j hangnemet
jeldlt meg, vagy hangszerelést tartott szitkségesnek). Ki-
indul6pontnak tekintette persze az eredeti irdi-zeneszer-
261 megoldast. Kodaly zeneszdmainak sorrendje az elsé
rendproba foljegyzése szerint. 1948. febr. 20. — all a négy
felvonds szerint tagolt jegyzéken.

Azt nehéz lenne pontosan megéllapitani, hogy a kan-
tata cimvaltozatai milyen sorrendben keletkeztek, mig
végiil eljutott a latin cimig. Az is bizonyos, hogy — rész-
ben Kodalynak a zeneszamok bévitésére vonatkozd ter-
ve ismeretében, részben sajat intencidobdl - az elsé pilla-
nattol megvolt Nddasdyban az j tételek beiktatisanak
szandéka. Ehhez csak zongords véltozatban meglévo
népdalfeldolgozdsok és mas darabok hangszerelését is
tervezni kellett. Egyik tervezet a Kuruc kantdta cimet
viseli. Egy masik Rdkdczi népe (Czinka Panna) cim alatt
zenekari szvit hét tételét tartalmazza. Ennek cimvari-
dnsai a kiilonboz6 feljegyzésekben: Rdikdczi-rapszédia,
Rikéczi-szvit. Mar itt feltinik egy Kdszoni tdnc cim té-
tel, amely nem szerepel az eredeti Czinka Panna-zenék
kozott, de a Kodély-miijegyzékekben sem. Megtalalha-
t6 azonban Kodaly 1927. mdrcius 17-én tartott Magyar
Dalestjének miisoran. Kentner Lajos ifji zongoramiivész
és Kodaly zeneszerzés-tanitvinya két darabot mutatott

be. Falusi tdncok 1. Kdszoni (Koddly Zoltdnné dtirata),
2. Marosszéki — hirdette a miisorlap.’® Ez utébbi Kodaly
nagy néptanc-ronddjanak elsé valtozata, de nyilvan tdl
sulyos lett volna ahhoz, hogy ,alkalmazott” zeneként
funkcionéljon. A Kdszoni tdnc viszont beleillett Nadas-
dy atrendez6 koncepcidjaba. Feljegyezte, hogy Emma
asszony feldolgozdsa Hungarian Country Dance cimen
megjelent az Oxford kiadénal mint egy népek zenéjét
bemutaté palyazaton dijat nyert md. Azt is feljegyezte
az operarendezd, hogy Kodély meghangszerelte felesé-
ge darabjit, hogy néhdny évig arra korcsolyazhasson — a
Herkulesfiird6i emlék helyett — a Mujégpélyan, ahol €16
zenét szolgéltattak. A Canticum szempontjabol ez annyi-
ban érdekes, hogy Nddasdy Kdlman ezt a tételt is Szo-
kolay Sandor hangszerelésében vette fel a véglegesnek
szant Osszedllitdsba, akdrcsak a fejedelmet képbe hozd
Rdkéczi kesergdjét. Kilon Gsszeirta a zenekari szamokat,
kisziirve azokat, amelyek 6nélléan — szinpadi akcié vagy
ramondott széveg (melodrdma) nélkiil - nem &lljak meg
a helyiiket. A masodik jegyzék a sz6loénekes tételeket
tartalmazza, a harmadik pedig a férfikari darabokat.
Meégsem ezekben lelte meg a végs6 megoldast.

Egyébként a zenekari szvit gondolatdnak korai jelent-
kezésérél tudosit a korabeli dokumentumok nyomdan
Dévényi Robert: ,Szinte dltalinos a kivinsag — és ezzel
az elutasito biralatok is egyetértenek —, hogy a mester mi-
nél hamarabb a Hdry Jdnoshoz hasonlé zenekari szvitet
komponéljon a dalmi anyagabol. De Kodaly ezt a szvi-
tet sohasem irta meg. Miért? Nem tudjuk. Maga is elve-
téltnek tartotta a Cinka Panndt? A muld id6 egyre tobb
kérdéjelet rajzol a mi koré, amelyre megnyugtato valaszt
csak eleven életétél remélhetnénk.”™

A Cinka Panna egyetlen részlete jelent meg 6nalloan,
a pozsonyi palotajelenetbdl a Minuetto serio, de a Cinka
Panna biivos hegediilését megidéz6 bevezetés nélkil.
Egyebek, a Magyar Népzenébdl atvett dalok tovabbra is
csak eredeti zongorakiséretes formajukban csendiiltek
fel koncertteremben, legfeljebb a rddiéban hangzott el
néhany tétel a zenekaros valtozatokbdl a kantétaforma
1982-es felvétele utdn.

Eppen a fent emlitett életre keltési szandékrdl, ennek
hatterérdl elmélkedett Nddasdy Kalmaén is. A fogalmaz-
vanybol érdemes hosszabban idézni.

»Régi mondas: Senki sem lehet nagyobb, de kisebb
sem 6nmagdndl. Ezért torténhetett, hogy Kodaly - szin-
te a bemutaté el6tti két hétben is — »tilkomponadlja« a
Cinka-zenét. Ahogy apranként szaporodnak a dalok,
folsejlik az egyes darabok kozti életdram. Néha vildgos,
félreérthetetlen konturokkal, néha mintegy fétyolon ét,



utaldsképpen — nem mads, csak jelzés, alaksejtelem. De ha
a szitudci6 nélkil kovilygo, helytiket nem taldlé zenesza-
moknak, daloknak megkiséreljiik visszadllitani »maga
kivinta sorrendjét«, »Chladni-figurjit«, a téredékek
Osszedllnak, élni kezdenek. A kilon-kilon szinte ért-
hetetlen dallamok, zenekari torzék alkalmazkodni kez-
denek egymdshoz, megindul a zenei nedvkeringés, és a
Raékéczi-kor mar-mar folidézhetetlennek hitt muzsikdja
egyszerre »jelenti magit«. Az »in vitro« muzeumi dlla-
potdbdl »in vivo«-v4, elevenné valtozik a kor lelke, s igy
Kodély Zoltén vardzslata révén a Rakoczi-kor hési ener-
gidja lendiilete a magyar nép kozkincse lehet.”

A mi anyagabdl 6sszedllitand6 ,koncert-verzi6” 6tlete
nem volt teljesen 4j és eredeti Nddasdy Kédlmdn részé-
rél, hiszen Kodély — sajnos datalatlan — feljegyzéseibdl
tudhatjuk: maga is foglalkozott egy Rdkdczi kantdta
megalkotdsdnak gondolatdval. Amint alkalmas drama-
turgiai szerepet keresett és taldlt a Magyar Népzene soro-
zat darabjainak az erdélyi életképben, a Székely fondban,
ugyanugy a XVII-XVIII. szdzad forduldjit reprezenta-
16 zenei anyagot akart ujrakélteni. A zongorakiséretes
kotetek Baldzs-darabhoz illé mds tételeinek és tovdbbi
értékes népzenei és zenetorténeti anyagoknak kivant
keretet adni egy nagyobb szabisu miben, torténelmi
témdaju kantdtdban. Bar a Canticum Gsszeéllitisanak
idején tobbszor hallhattam Nadasdy Kalmaén fejtegeté-
seit a darabrdl, de nem emlékszem, hogy hatérozottan,
cimszerten utalt volna arra, hogy tudott Kodély Rdkéczi
kantdta tervérdl. A zeneszerzé papirra vetett tervét alig-
ha ismerte Nddasdy, mert az csak 1989-ben jelent meg a
Hitrahagyott irdsok 1. kotetében.*® Nédasdy a sajat kon-
cepcidjahoz tdmpontot nem is nagyon talédlhatott volna
a zeneszerzd elvetélt tervezetébdl, mert Kodély dalfiizé-
rében kevés a Cinka Panndval kozos anyag, jobbéra kora-
beli gytjtemények, példdul a X VIII. szazad eleji Szentsey
daloskonyv torténeti énekei szerepelnek — feldolgozasra
varva. Mig a Baldzs-darabban Rékoczi meg sem jelenik,
szinte csak a megyei urakat kiszolgald, a magyar nemes-
ségtdl elnyomott szegény emberekkel nem t6r6dé feje-
delmet emlegetik, addig Kodaly vézlata sugallja a bujdo-
sova lett vezérl6 fejedelem ,személyes jelenlétét” a tervbe
vett ciklusban. Felvette tervezetébe a Rdkdczi kesergdjét
(Hallgassdtok meg magyarim, amit beszélek... Magyar
Népzene VII. Régi harcokrdl) és a Rakoczi imadsagaként
szamon tartott Gydzhetetlen én készdlom... kezdetd hit-
vall6 éneket. K6z6s csak a Szaladj kuruc... kezdett La-
banc giinydal a kurucra és egy Hajdiitdnc, illetve az ismert
Csinom Palké dal. Kodaly tehat 6nall6 zenei-gondolati
dramaturgidra torekedett. Mert a szinpadi ballad4rol

meg kellett allapitania, amikor a zenének a darabban
betoltott szerepérdl kérdezték, hogy ,a darabnak kilon
zenei felépitése nincs, ez a drama dolga. A zene csak al-
kalmazkodni igyekezett hozza. Kell6 pillanatban kellé
hangot megiitni: ebben meriil ki a szerepe.”!

Val6szintsége ugyan kicsi, de azt nem zdrhatjuk ki
teljesen, hogy valamikor kettejitk, Kodaly és Nadasdy
beszélgetéseiben szoba keriilt a zenei anyag dtmentésé-
nek ilyen médja. Hogy az dtmentés, a zeneszamok ,tjra-
hasznositdsdnak” szandéka nagyon sokdig, vissza-visz-
szatérden élt a zeneszerzoben, azt tobb forras megerdsiti.
A legfontosabb az, amelyrél Illyés Gyula visszaemlé-
kezésében vazlatosan szolt.”> Belekezdett egy 6j darab
megirdsdba, hogy Kodaly kuruc kort idéz6 zenéjének uj
keretet adjon. A darab felvézolt része az iré hagyatékabol
keriilt el6, és a Hitel 2014. szeptemberi sziméban jelent
meg Bonis Ferencnek az Illyés-fragmentum keletkezését
ismertetd tanulmdnyaval.”® Az 1950-es évek kdzepén ez
az dtmentési kisérlet is félbeszakadt.

Fel kell védzolnunk réviden Baldzs Béla szinpadi mivé-
nek cselekményét, hogy ldssuk: a végiil is megsziiletett
Canticum Rdkdczianum / Rdkdczi-ének logikdjat a szinpadi
Ballada eseménysora alapjan nem érthetjitk meg teljesen,
még ha némiképp koveti is a kantdta a zeneszamok erede-
ti sorrendjét. Elsd felvonds. Tiizvész. Ocskay és kapitanyai
gy6zedelmesen érkeznek egy még égé palotiba, ahon-
nan a labanc urak elmenekiiltek. De elmenekiilt Ocskay
titkos szerelme, Ilona grofné is. A kapitdnyok mulatnak,
dalolnak, tancolnak. Cinka Panna érkezik, hogy Ocskay
szolgdlatdba alljon: apja kiildte, mert hél4s volt a cigdnyok
megvédéséért. A brigadéros megesketi a kapitanyokat,
hogy megélik, hogyha drulévé, hitlenné vélna.

Mdsodik felvonds. Rakdczi-induld. A kurucok titkozetre
késziilnek a labanc had ellen. Ocskay kiadja a haditervet.
Kézben hirnok érkezik Bercsényi fégenerdlis tizeneté-
vel. Kideriil, hogy ugyanazt a taktikét valasztotta, mint
Ocskay. A brigadéros megmakacsolja magat, s nem megy
a csatdba, inkdbb borba fojtja bossztsdgat. Mig satraban
tartozkodik, parasztok csoportja érkezik, Ocskayt kere-
sik, hivnak vezéritknek, mert a féurak csak sanyargat-
jik 6ket. Nekik nem a német meg a labanc az egyetlen
ellenségiik. Cinka Panna azzal a hazugsdggal tavolitja el
6ket, hogy gazddja a csapatok élén harcol. Ezt mondja a
hirnokoknek is. Maga pedig harcra tiizeli muzsikdjaval a
kurucokat.

Harmadik felvonds. Elsé kép. A kisértet. Ocskay maga-
hoz tér, s felismeri, hogy elég volt a neve a csata sikeréhez,
6 maga cserbenhagyta kurucait. Maga mellé veszi Pan-
nat, és vindorutra megy. — Mdsodik kép. A hollok. Erdo-
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ben bolyongnak, Ocskay elmegy. Jonnek a kapitdnyok,
eskiijiiket emlegetik, s remélik, hogy a brigadérost valaki
meég visszacsalja hozzajuk.

Negyedik felvonds. Elsé kép. Meniiett. Labanc urak ba-
rokk kastélydban alarcosok téncolnak. Ide téved Ocskay
is, titkos szerelmével vald taldlkozast remélve. Cinka
Panna hegedtiszava azonban maga utin vonja. - Mdsodik
kép. Az utolsé dal. A kurucok tiborttiznél busonganak.
Ocskayrdl beszélnek, aki Cinka Panndval érkezik a hol-
16k vészjoslo kirogasa kozben. Fogadalmukat a kapitd-
nyok képtelenek végrehajtani. Cinka Panna lesz Ocskay
onitéletének végrehajtoja, s magaval is végez.

Mi tagadds, nem éppen marcius idusara valé lelkesité
torténet. Baldzsnal a torténeti-tarsadalmi beallitds is el-
lenkezik azzal, amit Kodély igy fogalmazott meg: ,Rdko-
czi-folkelés utolsé alkalom, [amikor az] arisztokracia a
néppel egy célra tudott egyesiilni.”**

Nyilvénval6, hogy a mifaji szempontoknal erésebben
estek latba a szemléleti kérdések s a torténelemhamisi-
tas vadja, amelyek elvagték a darab tovabbélésének ut-
jét. A zene atmentése hosszu id6re vératott magdra. Az
1976-0s Rékoczi-év* is hozzédjarulhatott ahhoz, hogy
Nédasdy Kdlman — megszerezve Kodély Zoltinné jova-
hagydsit - segitse uj életre Kodély zenéjét. Bardos Lajos
mads, dltalam nem pontosan ismert zenei tandcsai mellett
a Rékoczi-indul6 fragmentumok egybeszerkesztésével
jarult hozza a darabhoz. A hidnyzo partiturat, a szola-
mok sszeirdsat — a bemutatot beharangozo Radioujsag-
cikk?® allitisaval ellentétben — nem Matyés Jdnos, hanem
Mérész Igndc, a kecskeméti Kodély Iskola volt tandra, a
MAV Szimfonikus Zenekar bracsaszélaménak (késébbi)
vezetdje — maga is komponista — készitette el. Erdei Péter
ennek ellendérzésében vett részt; a Radiod zenei szerkesz-
toéjeként, lektoraként Decsényi Janos a partitura korrek-
cidjaban segitett. A mar emlitett tételeken — Kdszoni tdnc,
Rdkéczi kesergdje — kiviil Szokolay Sandor hangszerelte
a Magyar Népzenéb6l a Kortéfa és a Megégett Rdcorszdg
cimi dalokat.””

Nédasdy gondoskodott arrdl, hogy legyen optimista fi-
naléja a kantitanak. Sulyok Imre kordbban késziilt hang-
szerelésében illesztette a ciklus végére Kodaly A 114.
genfi zsoltdr cimt énekkar—orgona feldolgozasat. Indok-
ldsa szerint a reformdtus kollégiumok tartottdk ébren a
Rékoczi-kor szellemiségét, ezért j6 a magyarra lett genfi
zsoltdr a kuruc kort megidézé darab végére. Kozel van
ez a gondolat ahhoz, amit a zeneszerzé mondott a kuruc
kor dalanyagénak forrasaival kapcsolatban: korabeli fel-
jegyzés nincs, a félszazaddal késébbiek — vagyis a refor-
matus kollégiumi és egyéb melodidriumok, és persze sok

esetben a néphagyomany — 6rizték meg a XVII-XVIIL
szdzad forduldjanak dalait.

A végiil két részre tagolt Canticum Rdkdczianum téte-
lei — eltdvolodva a balladédban volt helyiiktél, legfelt-
nébben a Rdkdczi-indulé és a Meniiett cimmel jelolt fel-
vonasok/jelenetek zenei anyaganak felcserélésével — igy
kovetik egymast:

I rész: Eldjdték; 2. Kuruc dalok: Kortéfa, Sz6l6hegyen
korosztiil, Megégett Rdcorszdg, Diis, Kdszoni tdnc; 3. He-
gedii-prelidium és Minuetto serio; 4. Auréra orcdja (2.
versszakit Nadasdy Kdlman irta, hogy duetté kereked-
jék); S. Férfikarok (Parasztkérus): Nincs boldogtalanabb,
Verd meg Uram; 6. A Rikdczi-induld sziiletése; 7. Ritornell
és Dal (Vildg, vildg); 8. Hajduitdnc 9. Huszdrtoborzd; 10.
Dudanéta.

II. rész: Elégia (zenekar); Oszi harmat utdn; 13. Rakdczi
kesergdje, 14. Notturno; 1S. Siralmas volt nékem; 16. Hege-
diiszd; 17. Labanc giinydal a kurucra; 18. Hollok balladdja;
19. A Rdkéczi-néta; 20. A 114. genfi zsoltdr.

A radiofelvételt Lehel Gyorgy vezényelte a Rddio
egyitteseinek élén. A karigazgaté Sapszon Ferenc volt.
Enekes szolistak: Kalmar Magda, Guly4s Dénes, S6lyom-
Nagy Séndor, a hegediisz616t Balint Mdria jatszotta.

Nadasdy Kalman, a Canticum Rdkéczianum kigon-
doldja, osszedllitdja mar nem érhette meg értékmentd
szerkesztSi-dramaturgi munkdja gytimolcsének megszo-
laldsat. Még az el6késziileti munkak idején, 1980. 4prilis
17-én, életének 76. évében varatlanul elhunyt. Ez az 6sz-
szeéllitds volt utols6 tizenete Kodély muvészetérdl, me-
lyet emlékezetes kecskeméti beszédében igy nevezett:
Musica vitae utilis — Elni segitd zene.
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EQOSZE Lészl6: Koddly Zoltdn élete és munkdssdga. Bp., Ze-
nemikiadd, 1956 (A tovabbiakban: Edsze 1956) 186.

A Magyar Allami Operahdz zenekaranak koncertje. 2017.
junius 0S., 19:30. Misorlap. 3-4.

Cinka Panna balladdja. Nyilatkozat (I) = Képes Figyeld. Fel-
jegyezte: KOTANYI [Nelly?]. Nyilatkozat (2) Szivdrvdny.
Feljegyezte: Reményi-Gyenes Istvin = KODALY Zoltan:
Visszatekintés 11. Szerk.: BONIS Ferenc. Bp., Zenemtkiado,
1964, 498-499. Az idézet a Nyilatkozat (2)-bél valé.
Kodaly Zoltdn levelei. Szerk.: LEGANY Dezsé. Bp., Zene-
mitkiad6, 1982, 576. sz. 170.

EOSZE Laszl6: Koddly Zoltin életének krénikdja. (A tovabbiak-
ban: Edsze: Krénika) Bp., Editio Musica Budapest, 2007, 224.
Koddly Zoltdn levelei, 616. sz. 180.

Edsze: Krénika, 228-229.

Visszatekintés I1. 499.

A szegedi Nemzeti Szinhdz 1974-es el6adasianak musorfi-
zete Giricz Métyds rendezdi jegyzeteivel. Baldzs Béla nyi-
latkozatét hasonmasban kozli.

DEVENYI Rébert: Egy torténelmi daljdték bukdsa 1948-
ban - A Cinka Panna balladdja fogadtatasa = Forrds (Kecs-
kemét), 1982/12. 59. (A tovabbiakban Dévényi/Forras)
Idézi Eésze 1956. 152-153.

Kézirasos feljegyzés a kecskeméti Kodaly Intézet Zenepe-
dagdgiai Archivuma Nédasdy-gytjteményében. Datum és
jelzet nélkil.

Visszatekintés I1. 499.

Nadasdy Kalmén bejegyzése a Cinka Panna szévegkonyve
egy példdnydnak utolsé oldaldn, megjegyezve, hogy a Rd-
kéczi-néta tétel sem ment a bemutatén.

Mai hivatalos nevén Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem
Kodaly Intézet. A Nadasdy Gytijtemény a névado éltal ado-
ményozott konyveket, sajtodokumentédcidt és kézirdsos
feljegyzéseket tartalmaz. A dokumentumok haszndlatanak
engedélyezéséért az intézet konyvtiranak tartozom készo-
nettel. A Nddasdy-dokumentumok kozlésének engedélye-
zéséért Nddasdy Adamot, a jogorokost illeti a kdszonet.
Megjelent a Koddly Intézet évkényve [1.] cimi kiadvényban.
Szerk.: ITTZES Mihély, Kecskemét, Kodaly Intézet, 1982,
21-38.

A koncert programjit és az eléaddsokat 1d. az Ady-Koddly
Napok 1977.X1. 30.-XIL. 1. c. kiadvanyban. Szerk.: ITTZES
Mihaly, Kecskemét, Koddly Zoltén Zenepedagdgiai Inté-
zet, 1979.

A teljes mtisort 1d. BONIS Ferenc: Elet-pdlya: Kodaly Zol-
tdn. Bp., Balassi—-Kodaly Archivum, 2011, 238. sz., 230.
Dévényi/Forras 61.

Vallomdsok, magyar zene, magyar nyelv. Szerk.: VARGYAS

21
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Lajos, Bp., Szépirodalmi, 1989,203-204.

Visszatekintés I1. 498.

BONIS Ferenc (szerk.): [gy lattuk Kodadlyt. Bp., Piiski, 1994,
184-18S.

ILLYES Gyula: Vizlat egy daljdtékhoz. BONIS Ferenc: Ily-
lyés Gyula daljdték-toredékeirél = Hitel, 2014. szeptember.
16-33. és 34-40.

24 Hdtrahagyott irdsok I. 17.

25

26

Nédasdy Kélmdn a szinmuvészeti féiskola didkjai részére
irodalmi 6sszedllitdst készitett. Gépirata a Nadasdy Gyuj-
teményben.

Koddly-premier. Canticum Rdkdczianum, cikk és részletes
misor = Radioujsig, 1982/52.

27 Magyar Népzene VII. Régi harcokrél.
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