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Erhardt Gabor

Az emlékezés teljesithetetlen kotelessége
A ferencvdrosi Mdlenkij Robot Emlékhely

m 2017. februdr 25-én - a Guldg-emlékév lezdrdsaként —
Balog Zoltin, az emberi eréforrasok minisztere avatta fel
aferencvarosi Malenkij Robot Emlékhelyet. A hir megle-
péen kevés nyilvanossagot kapott az utobbi idék koztéri
emlékezéseinek — meglehetdsen viharos — torténéseihez
képest. Pedig az alkotds — Parkanyi Raab Péter szobrdsz
és Birkds Gabor épitész mive — egy igen érdekes, atipikus
emlékmd, amely mindenképpen megérdemel egy kis
elemzést, elmélkedést. Emlékezésrol, kozterekrdl, illetve
koztéri emlékezésrol. Az alabbi irds alapjat egy Melocco
Mikléssal készitett interju adta, amely azonban - ko-
szonhetSen a Mester széles gondolati spektruménak —
talfeszitette a szigorian vett miielemzés kereteit, és alta-
ldnosabb gondolatok megfogalmazésara, illetve kérdések
feltételére sarkallt.

Az emlékhely témdjival kapcsolatos szdraz tények: a
ymalenkij robot” kifejezés eredete az orosz malenkaja
robota, ami ,kis munkét” jelent. A masodik vilighdbora
soran Magyarorszag teriiletére érkez6 szovjet fegyveres
szervek e kifejezés stiri hasznélatéval, hazugsigaval
hurcolték el a polgéri lakossag tomegeit tobbéves szov-
jetunidbeli kényszermunkéra. A mai Magyarorszag te-
riletérél mintegy 150-170 ezer polgari lakost hurcoltak
el ,malenkij robot”-ra. Ezért vélt ez a két sz6 Magyaror-
szdgon a koztudatban a polgéri lakossdg tomeges elhur-
colasdnak és tobbéves szovjetunidbeli kényszermunka-
janak szinonimadjava.

Két — Melocco Miklds altal megjegyzett — latszdlagos
aprosag kozelebb hozza a kifejezést a ma emberéhez.

A nyelvtanilag helyes malenkaja robota helyett el-
terjedt hibds kifejezés ismerdsen csengett a — szemé-
lyesen nem érintett — magyarok szdmdra, a jobbdgy-
sdgot egykor siijté robot torténelmi bedgyazottsdga
miatt. Tovdbbd a hibds kifejezés elterjedését részben
annak tudom be, hogy a kommunizmus mindig idegen
maradt a magyar ember szdmdra, igy az orosz nyely

is. Rdaddsul a szovjet katondk messze nem csak oro-
szok voltak, hanem kalmiikdk, tatdrok, ki tudja mi-
lyen nemzet fiai. Nem tudtak jol oroszul.

Az embertelen kérilmények kozott — leginkabb banyak-
ban, fakitermeléseken — dolgoztatott elhurcoltak mint-
egy fele sosem tért haza. Tébbségiik alagerek kornyékén,
jeltelen tomegsirokban lett elféldelve. Elhaldlozasukrol a
szovjet szervek semmiféle hivatalos értesitést nem adtak.

A koncentrdcios tabor sz60sszetételt Lenin haszndlta
elséként, de mdr ugyanolyan jelentéssel, mint évtize-
dekkel késébb a németek — arnyalja a képet a Mester. —
A gulag tdborai megsemmisité tdborok voltak, amelyek
minimdlis hasznot hajtottak. Azért nem adtak a ra-
boknak enni, hogy ne keriiljenek semmibe, hogy mennyi
hasznot hajtottak a munkdjukkal, az nem volt fontos.
Salamov Kolimai térténetek cimii kényve szol errél,
megrdzo erdvel. Nincs benne egy cstinya sz6 sem, mégis
rettenetes szoveg. Ennek ellenére képes katarzist okozni
az olvasénak... Salamov utolsé reményként tekintett
Szolzsenyicinre, akinek azért adta az irdsait, hogy sti-
lisztikailag javitsa ki azokat, barmily’ furcsdn hangzik
is ez. Hogy az olvasék szdmdra dtélhet6vé tegye a kife-
jezhetetlent... Végsé soron ez a feladata egy emlékmii-
nek is, csak nem szavak haszndlatdval.

Id6zziink még par mondat erejéig az emlékmiivek 4ltala-
nos ,feladatdnal”, kértem a Mestert:

Mi egy emlékmii szerepe, nyeglébben fogalmazva,
miért csindltdk? Az emlékmii jo sz6: valaminek emlé-
ket dllit egy mii. Tehdt az emlékrél kell beszélni, illetve
a miirél. A mii lehet olyan, ami nem tudjuk, hogy mire
emlékeztet, mert mondjuk régen késziilt, nem maradt
réla irds. Taldn még szdjhagyomdny sem. Igy csak azt
nézhetjiik, hogy a mii jé-e2... Példdul ott van a Stone-
henge: nem tudom, hogy a Stonehenge emlékmii-e egy-
dltaldn? Vagy egy miiszer, ami nem megy tonkre... Azt



hiszem, hogy a Stonehenge nem emlékmii, de mivel nagy
és latogathaté: emlékmii szerepet is betolthet. Es be is
tolt. Igy hdt feltehet6 a kérdés: a Stonhenge szép?
Ez a - szépségre vonatkoz6 — kérdés az esetiinkben is fel-
tehetd. Az utokor mar nem fog réla tudni, sét, talin mér a
ma erre vet6do sincs tisztdban vele, hogy az emlékmi ke-
retét képezd betonbunker adottsag volt az alkotok szama-
ra. A konkrétan az emlékmiire kiirt nyilvinos palydzatot
megelézte egy helykijelold folyamat, amelynek végered-
meényeként a Ferencvérosi pélyaudvar és a Konyves Kal-
madn korut kozotti senki f6ldjén 4116 hatalmas betonbun-
kerre esett a véalasztas. A tdgabb helyszin — a Ferencvérosi
palyaudvar - szimbolikusan kapcsoldédik az Emlékhely
témaéjahoz, mivel az elhurcoltak egy jelent6s részét éppen
innen inditottdk Gtnak a messzi gulagokba. Ugyanakkor
az épiilet nem ,lathatta” ezt a gydszos eseményt, hiszen
1962-ben épiilt. A masfél-két méter vastagsagt — helyen-
ként dlomképennyel bélelt — betonfalak egy hdromezer
{6 befogadasara alkalmas ,életvédelmi létesitmény, 6vo-
hely és vezetési pont” kikezdhetetlen védelmérdl voltak
hivatottak gondoskodni. Az eredeti funkcid, azaz az eset-
leges hadicselekmények sordn végzendo kiiirités iranyita-
sa kevéssé emelkedett, mint ahogy a bardolatlan tomeg, a
csupasz betonfeliiletek sem azok.

A Pdrkdnyi Raab-féle emlékmiinél a meglévé adottsdg
- a betonbunker — mintegy talapzatként szolgdl, a kom-
pozicié vele egyiitt teljes. Pedig a betonbunker egy esz-
tétikai érték nélkiili épiilet, praktikumon kiviil semmi
nincs benne... Nem emlékmii, hanem mii nélkiili emlék.
De mint emlék, megidéz egy korszakot.

Bar a bunker ,csak” a kere-
tét képezi a kompozicionak,
mégis oly’ hangsulyos, hogy
a mii szépségének kérdését
indokolt lehet feltenni. Hi-
szen azt leszogezhetjiik, hogy
egy emlékmiinek szépnek
kell(ene) lennie!

A Pdrkdnyi Raab-féle emlék-
mii — elGszor is — nem szép.
Inkdbb komoly. Mint egy
kérlap. Eletiink meghatdrozé
élménye egy-egy siilyos beteg-
ség utdn a gyogyulds. Ebben
komoly szerepe van a ldtlelet-
nek, illetve a korlapnak. Ezek
szépek? Szdmit az, hogy szé-
pek-e? Ilyen ez az emlékmii

is: komoly, mint egy orvosi jelentés. Lehet benne szép az
irdskép, vagy a nyomtatvdny rdnézve lehet rendben lévd.
Rokona a szépnek. De nem szép. Persze az emlékmiinek
van része, ahol sz6hoz jut a szépség: amit Pdrkdnyi Raab
a sajdt kezével formdzott. Ahogy az elvigyodo emberek
ropiilnének ki a vagonbél, a fogsdgbél... De minthogy
bronzbol vannak, nem tudnak ropiilni, mint ahogy nem
tudtak ropiilni a rabok sem. A szobor megjelenése egybe-
vdg a mondanivaldjdval. A guldgrél valo okos beszéd, a
ldtlelet és a korkép pontossdgdval és ahol lehet, ott szép.

Ha beszéltiink a mii szépségérél, akkor — kévetve az em-
lékmii kettés tartalmi tagolhatosagat — érdemes az altala
megjelenitett emlék szépségérél is szolni par szot:
Arany Jdnos Petdfi Sdndor koltészetérdl nyilatkozott
igy: ndla egy versben az eszme nem lehet aljas. Petdfi-
nél az eszme sohasem aljas. Ez egy alapszempont lehet
az emlékmiiveknél is. Lehet-e Hitlerrél emlékmiivet csi-
ndlni tigy, hogy az emlékmii jé is legyen? Lehet-e Hitler-
re tigy emlékezni, hogy azdltal egy tér, egy utca, egy vd-
rosrész szebb legyen? Lehet-e itt aljas az eszme? Lehet.
Nem gy, hogy a tér szép és »csak« a neve Hitler, mert
ettél még nem aljas, hiszen ha kicseréljiik az elnevezést,
akkor ldtszélag nincs kiilonbség...

Vegyiik példdul a hidrogénbombdt, ami nehezen
képzelhetd el egy emlékmii témdjaként. Pdr évtizede
hallottam egy beszélgetést a rddiéban. Csoori Sdndor
beszélgetett Teller Edével, aki megemliti, hogy a hid-
rogénbomba tudomdnyos lényege és fontossdga annyi
volt, hogy nem kellett ledobni. Nem nem lehetett, nem
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csak nem dobtdk le; nem kellett ledobni! Azért kellett
a hidrogénbombdnak megsziiletnie, hogy létrejojjon egy
olyan erd, amivel az ember nem szdll szembe. Az dllat-
vildgban tapasztalhaté a fenyegetésnek egy olyanfajta
passziv dllapota, amikor nem torténik tettlegesség, de
eldél a hierarchia, hogy ki az erdsebb. Az dllatvildg
nincs megterhelve olyan fogalmakkal, mint a hésiesség,
vagy gydvasdg. A gyengébb behodol, elmenekiil, meg-
menekiil. Es mintha a hidrogénbomba tudomdnyos 1é-
nyege is ez lenne: hogy felmutatja a legyézhetetlen erét,
amelyben a gyengébb nem kételkedhet. Es ebben a hely-
zetben a mdsik oldal is létrehozza — kényszeriiségbdl —
a maga hidrogénbombadjdt. Igy két olyan fenyegetés néz
szembe egymdssal, amit nem lehet vitatni. Nincs erd-
sebb. Mindkét oldal tisztdban van a mdsik — mindent
elpusztitani képes — erejével.

A két egymdsnak fesziilG fenyegetés kozott megszii-
letik egy rendkiviil veszélyes harmoénia. Juhdsz Ferenc
szavaival: egy zsiifolt egyensily. Mi itt iiliink, se fiziku-
sok, se politikusok nem vagyunk, igy a fentiekrél nem
vagyunk meggyézheték, megalapozott tudds hijdn.
Azonban Csoéri Sdndort — tobb évtizedes személyes is-
meretségiink okdn — én komolyan veszem. Ugy is, mint
értelmiségi, 1igy is, mint eurdpai, gy is, mint magyar
ember. Teller Edét is komolyan veszem, mondanddja
mondhatni meggy6zétt. Ismétlem, hogy nem a hidro-
génbombadrol, mert ahhoz nem értek. Ugyanebben a
beszélgetésben mondta, hogy 6 sokat olvas Ady-verse-

ket. Es egy vers — a Hovér bércek alatt cimii —, amely
metafordt metafora utdn sorol - egyfajta magyardzat
nélkiili fiizioként —, hatdssal volt rd a hidrogénbomba
feltaldldsakor. Igy mdr 6t is értem. Igy, hogy Cséori
Sdndort személyesen ismerem, hogy Ady koltészetét na-
gyon szeretem. Igy hiteles lett szdmomra és értheté az a
tudomdnyos magyardzat, hogy a hidrogénbombdt nem
kellett ledobni.

Es ez mdr lehet egy emlékmii alapgondolata. Nincs
alakja, de gondolata van. Két embernek dllitana em-
léket egy nagyon fontos kérdésben, nevezetesen, hogy
elpusztuljon-e a Fold felszine, vagy sem. Igy mdr az esz-
me nem aljas.

A kompozicié alapjit képezé bunker két oldalso, alacso-
nyabb tomege tetején — a rabok széllitdsira hasznalt — mar-
havagonok allnak, amelyeket ,elnyelni” késziil a f6tomeg.
»Kozépen egy harmadik vasuti kocsi 4ll, benne embe-
rekkel. Parasztok, munkdsok, értelmiségiek néznek ki a
vagonbdl, a korra jellemz6 ruhdkban, jelezve, hogy barki
dldozatta vélhatott, tdrsadalmi osztalyatol fuggetlenil.
Akocsivége nyitott, és az ott 4116 harom alak mér csak iires
ruha, keziik, arcuk szétfoszlik, mint ahogy az elhurcoltak
is a semmibe, a gyilkos homalyba mentek bele, és sokan
soha nem tértek vissza” — irja értén Zsuppin Andrés a
szinte az egyetlen, Emlékhellyel foglalkoz6 ujsagcikkben.

Az alkotds leirdsat Pérkdnyi Raab Péter szavaival érde-
mes folytatni: ,Az oldalfalakon megjelené dombormi-



vek egy anyagvéltdsos jatékkal vannak megkomponalva.
A testek ontottvasbdl, az arcok, kezek bronzbdl késziiltek. Ez
azanyagvaltds fontos ésidével valtozik, feler6s6dik majd. Az
anyagok elkezdik 6nall6 életiiket élni, a vagon oldalfalai és
a testek elkezdenek rozsddsodni, még inkabb »pusztulni«,
igy egyre erdsebb lesz a kontraszt a személyek, a humédnum
és az Oket korilvevd, embert felfalé kérnyezetiik kozott.
A tekintetek és a kézmozdulatok a folyamatos pusztuldsban
is mindig megcsillannak, jelen lesznek és tizennek... Akom-
pozicié tulajdonképpen egy bucst. Mivel az elmult években
ez egy kibeszéletlen torténelmi esemény volt, most érkezett
el az id6, hogy szolhatunk, megemlékezhetiink az aldoza-
tokrol. Bucstzunk, és egyben bucsit vehetnek téliink. A va-
gon oldalén »papirfecniken« (Az elhurcoltak a vagonokbél
kidobott papircetliken, Gigynevezett »szélpostdval« iizen-
tek hozzatartozéiknak, merre, hova viszik éket — A szerk.)
tizenetekként 6rok érvényi, 6rok értékii szavak, gondolatok

jelennek meg: otthon, csaldd, hazaszeretet, emlékezés.”

A Pdrkdnyi Raab-féle emlékmii — ahogy emlitettem —
nem szép. De a kérdésre adott felelete 6tos. Azonban
egy emlékmiinek, ha szép is, a jovije veszélyben van...
A szép fogalma jobban viltozik, mint az erkolcs. Ha
azt mondom, hogy barokk és szecesszid, akkor két, egy-
mdstol id6ben meglehetdsen tdvoli stilusrol, izlésré1 be-
szélek, de az erkolcs a barokktol a szecessziig nemigen
viltozott. A tiz parancsolatbél a természeti torvények
voltak érvényesek. A szépségidedlrol ez messze nem
mondhaté el, ugyanebben az idGintervallumban...

Igaz, hogy az utékor okos, és felfedezi a vildgcsiicsot
a szépségben. Még ha mds is az izlése, képes a legszeb-
bet a legtobbre tartani. Mint Giotto és Cimabue festé-
szete. Szinte Osszetéveszthetdk, de Giotto alakjai mint-
ha-mintha kicsit elevenebbek lennének. Ennyi elég volt
ahhoz, hogy az életiikben messze népszeriibb Cimabue
miivészete a feledésbe meriiljon...

Az utdkor ugyanakkor kényortelen is: ami nem ér-
dekli, azt elfelejti. Ebbél a szempontbél éppen az ilyen
tipusii — komoly témdjii, komor — szobrok veszélyben
vannak. Az emberek idegenkednek attél, ha a drima az
utcdra keriil. Ha tehetik, elkeriilik az ilyen helyeket. En
magam is igy vagyok ezzel. Ugyanakkor azt is tudjuk,
hogy a kizépkorban a kivégzések nagy tomegek elott
torténtek. Az emberek szeretnek borzongani. Igy lehet,
hogy a borzalmakrol sz6lé miialkotdsoknak is lehet
egy-egy fotérnyi érdekloddjiik.

Sokszor a jelenkor is hélatlan az emlékmivek megité-
lése kapcsan. Parkanyi Raab Péter kiilonosen tudja ezt,

hiszen egyik kordbbi alkotdsa, a 2014-ben megvalosult
Szabadsag téri II. vilaghdborus emlékmive - finoman
szélva — nagy port kavart. Eppen e kompozicié vildgitott
arra r, hogy viszonyunk az emlékezéshez meglehetésen
ambivalens. Nem ugy, ahogy Hamvas Béla irta, hogy az
a civilizdcid, amely mizeumokat épit, az emlékezésbe
felejtkezik, ezért haldlra van itélve. Inkdbb az emlékezés
méltosdgaval van gond, amire nyilvan a kommunizmus
évtizedeinek — a multat végképp eltorolni kivané — ideo-
l6giaja lehet magyardzat. Az emlékezés, az emlékmiivek
rangja riaszté kettésséget mutat, mint azt a Szabadsdg
téri — pro és kontra — emlékmii bizonyitja. Ebben sokszor
az emlékezés helye a hibis...

Egy mostani torténet: Tokajba kell csindlnom va-
lamit. Felkértek, ami megtiszteltetés. A tokaji bor
a kommunizmus alatt elvesztette rangjat és piacat.
Maira azonban - hala a helyi boraszok eréfeszitései-
nek — helyredllitottak a tokaji bor mindségét, és mar-
mar visszaallitottak a rangjat is. Egy szobrot kértek
télem Tokajba, a borvidék legfontosabb varosaba,
amely épitészetileg sosem volt kiilonos, raadasul
elég rossz allapotban is van. Bél Matyast kell meg-
formalnom, aki a XVIIIL szdzadban csinalt egy maig
megkérdéjelezhetetlen térképet a tokaji bortermd

teriiletekrél. Arrél, hogy melyik diilé6 mire alkalmas.
Az emlékmi helye egy - Emlékparknak nevezett —
hosszikas teresedés a rekonstrualt zsinagoga és az 4j
szinhaz kozott. Egy hatso bejaratra emlékeztet, azaz
minden, csak nem park. Azzal kezdtem hit, hogy at-
tervezem a teriiletet. Hogy mélté legyen az Emlék-
park elnevezésre. Egy olyan — kapuval lezart — épitett
teret szeretnék itt 1étrehozni, ahol mélté helyet talal-
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hatok Bél Midtyas szobranak. Emlékmiivet szerintem
igy kell tervezni. Meg kell teremteni azt a helyet, ahol
amélté emlék elhelyezhetd...

Ebbél a szempontbdl nagyra tartom a Piazza de
Campidogliét, amely egy komolyan megtervezett tér
a hatdrolé palotik homlokzataiig bezarélag. Egy va-
rosi tér, ahol mélt6 helye van Marcus Aurelius lovas
szobranak. A térnek van fokusza! Egy négyszogletes
térnél ezt természetesen nem nehéz kijel6lni: az atlok
metszéspontja az. Igy képzelem én el az emlékmiive-
ket: komolyan meg kell tervezni a kornyezetet, hogy
annak fékusza méltésagteljes legyen. Nem ugy, mint

a Kalvin tér, modern épiileteivel, bizonytalan — befe-
jezetlenséget sugarzé — térfalaival. A hitvany épiile-
tektdl eltekintve sincs itt a térnek fokusza...
Patzayék gondolkodtak igy, hogy minden térnek
van egy fokusza és oda kell allitani a szobrot, a for-
galomtol szabad helyre. Valoban kellemes, ha a f6-
kuszban van, de ez jelentheti azt is — példaul a Kele-
ti palyaudvar el6tti Baross-szobor esetében — hogy
az fel sem tiinik. Olyan a mimikrije. Nincs utban...
Errdél Filep Sandor - Tolnay Klarit abrazolé — mono-
krém képe jut eszembe, amit a miitermében tekintet-
tem meg a csalidommal, négyéves linyommal egyiitt.
A nagy miitermi rendetlenségben, egy félreesé helyen
légott a kép. Hazafelé uton faggattam Anna lanyomat —
mint abszolit civilt —, hogy mi a véleménye rola. - Rog-
ton észrevettem — mondta, ami nagyon tetszett nekem.
Egyboldogbékeidékbeli polgarilakasban a festmények
és butorok olyan harmonikusan vannak elrendezve,
hogy egy kvalitasos kép is észrevétlen maradna. Nem
biztos, hogy ezt a harmonikus csendet kell egy emlék-
miivel elérni. Hanem egy uj helyet teremteni, aminek
megvan a fokusza és a fokuszban az emlékmii helye.

Akornyezettel itt sem volt Parkdnyinak szerencséje. Sem
aharmonikus csend, sem egy 6j fokuszpont megalkotdsa
nem adatott meg neki. Bar a Ferencvarosi palyaudvar ko-
zelsége, az oda vezetd gyalogosforgalom intenzitdsa lét-
rehoz egy valdsdgos erdteret, az emlékmi ebbe nem tud
szervesiilni. Ennek tobb — akdr sorsszertinek is nevezhe-
té — oka van, legkevésbé a mii alkalmatlansiga. A szi-
kebb kornyezet rendezetlensége, a koztér elhanyagoltsa-
ga megoldhatd lett volna, de feltehet6en az id6 rovidsége
miatt — esetleg koltségtakarékossdgi okokbol — ez nem
valosult meg. Amilyen erds a md, annyira kontrasztos
az alapsik architekturalis kialakitdsinak igénytelensége.
Az egyszert, fehér, zuzott kavics, illetve az ebbe belefuto,
majd elfogy6 — kertekben hasznélt — miianyag ,fapall6”
burkolat értelmezhetetlen. Kicsit olyan érzése van az em-
bernek, mint Cseh Tamds Gellért téri szobra el6tt 4llva:
nem hiszi el, hogy egy nagyszer(i ember — tobbé-kevés-
bé méltd — szobra ilyen hétkoznapi, méltatlan helyzetbe
keriiljon. Természetesen tisztdban vagyok vele, hogy ez
néhol egy napjainkra jellemz6 — az emlékezést az embe-
rekhez kozel hozni szandékozo — tudatos torekvés...

Azonban Ferencvarosban a tagabb kornyezet is rontja
a mi hatdsossagat. Az irodahazak, parkoldk és bevésar-
lI6kozpontok profén jellege a koztereket egyszert kozle-
kedési utvonalakka degradalja. A hétkoznapisdg nem en-
gedi érvényesiilni az emelkedettséget... Ez talin az egyik
legforgalmasabb helyen fekvé emlékmuviink, ami a kor-
nyez6 forgalombol semmit sem profital. Szaguldé autok
az egyik oldalon, a palyaudvarra sieté gyalogosok a mdsik
oldalon. Pedig a kozeli Népligetben tobb olyan szobor is
4ll a Kényves Kalman korut kozvetlen kozelében, amit
nem lehet nem észrevenni a kornyezetrendezés egyszerd,
de hatdsos gesztusainak koszonhetéen. E példak alapjan
az ember reménykedik, hogy az emlékmi kozvetlen kor-
nyezete — akdr mar a kozeljovoben — rendezhetd.

Addig azonban a fent leirt kett8sség egy — korunkhoz
abszolut kothetd — tobblettartalmat ad a Malenkij Robot
Emlékhelynek. Az emlékezéshez valo viszonyunkat jele-
niti meg. Emlékmiivet épiteni nagyon tudunk, de (meg)
emlékezni marjoval kevésbé. Illetve (meg)emlékezéshez
mélté (1élek)allapotot el8idéznijéval kevésbé... A Hima-
l&ja apro, szélftjta mantra-zdszIl6i: mind-mind egy apré
ima, amihez a természeti kornyezet drimaiséga teremti
meg a mélt6 lelkiallapotot. Mi egy hatalmas traumara
emlékeziink egy — jo értelemben — heroikus alkotassal,
de ima - akar csak egy aprocska is — aligha fogalmaz6d-
hat meg ilyen anyagi kérnyezetben...



