Horvath Janos

A nyomtatott irodalom kora

Valldsos irodalom. A magyar irodalmi nyelv megdllapoddsa*

m [...] Mint annak idején az iris a katolicizmussal, oly bensé,
szimbolikus ésszeforrottsigban latszik most lenni nalunk (f8-
képp a nemzeti nyelv teriiletén) a nyomdészat a reforméciéval.

Irodalmi szempontbdl a reformécionak az a legnagyobb je-
lentésége, hogy — mint némi talzdssal mondjak - ,felfedezte
az anyanyelvet”. Jacob Grimm s vele egyiitt a német irodalmi
nyelvnek egy torténetirdja nyiltan valljik, hogy az 6 irodalmi
nyelviik ,egy protestans nyelvjirds”. Mi ily messzire nem me-
hetiink; annyi azonban kétségtelen, hogy a latin nyelviiségnek
-hanemis mindjirt a detronizilasihoz, de egyeduralma meg-
renditéséhez a reformdcié adta meg az elsé, erdteljes 16kést.

Reformdcié, nyomddszat és nemzeti nyelv: 4j, demokratikus
energiaegység gyanant lépnek fel s dllanak szemkozt a kato-
licizmus, kézirds és latin nyelviiség korabbi, rendi bastydja elle-
nében. A katolicizmus miiveltségi tartaléka nagy multa, ma-
gas fejlettségu, de latin nyelvisége folytdn csak a papi rend
elitjére szoritkozik; magyar nyelvii fikja viszont (a kolostori
irodalom) csak nemrég alapoztatott meg, és sokkal kezdet-
legesebb propagdlé eszkdzzel (mdsoldssal) dolgozhatott,
semhogy tulterjedve a rendi korldtokon, mér kiterjedt laikus
rétegekre tdmaszkodhatott volna. Mindamellett, ha mér fe-
nyegettetése kezdetén megteszi azt, amit megtenni vagy szdz
évvel késobb ugyis kénytelen lett, ha megragadja ij ellenfele
fegyverét, s nemzeti nyelvi vallasos miveket nyomtat laikus
hivei szdmadra: kétségkiviil igen sokat megmenthetett volna.
De ezt nem tette s nem is tehette, mig csak a maga kdran nem
adatott okulnia. A vallds laicizdldsa; a papi rend és hivek ko-
z6tti vélaszfal ledontésével az ,egyetemes papsig” gondola-
ta; az egész hitélet demokratizalasa: nem katolikus tan; mar-
pedig nemzeti nyelvi valldsos irodalomnak nyomtatas atjan
a papi renden kiviil allokhoz is eljuttatdsa e protestdns tan
elfogadasaval s megvalositiséval, a tekintélyi alapon nyugvé
hitegység veszélyeztetésével lett volna azonos. Ragaszkod-
nia kellett latin nyelviiségéhez, ezzel tovibbra is dllandésita-
nia klérus és laikus vildg rendi elkiilonézottségét, s mintegy
megkotnie kezét, mikor ellenfele korldtlanul élhetett a nem-
zeti nyelv nagy, toborz6 hatalméval.

A katolicizmus ezek folytin a XVI. szdzadnak csaknem
egész tartamdra eltéinik a magyar nyelvt irodalom teri-
letérdl, teljesen atengedi azt a reformacionak, maga pedig
korédbbi véraba, a latin nyelviség bastydiba vonul vissza és

zarkézik el. Hatalmi kore sztkil, tekintélye hanyatlik; pis-
poki, képtalani birtokait a torok, egyes féurak vagy a hituji-
tashoz szit6 birtokosok tartjék lefoglalva, s alig egy-két hely
kivételével sem tanitd, sem tanitvany az egyhidzmegyékben,
holott el6bb minden képtalan virdgzo oktatdsi kozpont volt;
az alsépapsag tudatlansagardl hiteles adatok szolnak; sok
kozottiik fol sincs szentelve; alig egy-kettd olvas konyvet,
s6t akad, aki nyiltan megmondja, hogy felesége az 6 gram-
matikdja. A latin egyhdz tekintélye alél mind szélesebb
korok vonjak ki magukat s lépnek be a reformdcié vonzo-
korébe, melynek papjai a tanultsag akkori legjobb, kilféldi
forrasaibol meritettek, mely egyik iskoldt, iskolai konyvtart
és nyomdat a masik utn éllitja fel, s hiveit be tudja vonni a
valldsos miiveltség korébe a kezébe adott, anyanyelvén sz616
nyomtatvanyok dltal.

A reformaci6 fontossiga tehdt irodalmi szempontbdl az,
hogy a hitéletbél kikiiszoboli a latint, bevonultatja helyé-
re a nemzeti nyelvet, s meghonositja a konyvnyomtatast.
Mindennek pedig tébbrendbeli kévetkezménye van. Elsé
az irds végleges felszabaduldsa korabbi, tobbszor emlitett,
szimbolikus megkotottségébdl, s kilon tanithato, hasz-
nos formaismeret gyanant valé onallésitdsa és tanitdsa is,
mondhatndk: laicizéldsa; az a korilmény, hogy az irodalmi
miuvek terjesztése immdr nyomtatds tjan torténik, leszdl-
litja az irast kordbbi kivaltsdgos helyzetébdl, s egyenest az
életbeli, gyakorlati sziikségletek ellatasira utalja. Ezéltal a
gyakorlati élet maga is kénytelen-kelletlen kézremiikodik az
irodalom koz6nségének elemi nevelésében, mert sajit sziik-
ségletei kielégitése végett terjeszteni kényszeriilvén az irds
ismeretét, terjeszti egyuttal azt a réteget, melybdl az iroda-
lom kézonséget szedhet.

Masik kévetkezménye a nemzeti nyelvet illeti. Bevonul a
magyar nyelv, s korlatlanul tért foglal a valldsos irodalom
minden dgdban. S e térfoglalds két irinyban nevezetes az
irodalmi nyelv szempontjibol. Egyrészt nagyobb aranyok-
ban vélik lehet6vé az a folyamat, mely mér a kolostori iroda-
lommal megindult: a nyelv kiképzése a vallasos muveltség
szolgalatira; masrészt pedig — s ez f6l6ttébb fontos — vég-
bemehet az irodalmi nyelvnek, mely mindjart legkezdetén
oly messzire elidegenedett az é16 nyelvtd], fokozatos noszt-
rifikdldsa. Mert ez a nyelv most mar nem csak egy sztik kort



egyhazirendhez sz6l, hanem a felekezet minden irni-olvasni
tudo tagjihoz, alaikus nagykozonséghez: hovatovébb koze-
lednie kell az élet nyelvéhez, illetleg ebbdl is egyre tobbet
meritenie a maga céljaira. A reforméci6 koraban fokozatos
magyarosodds, s6t mai fogalmaink szerint népiesedés megy
végbe a magyar irodalmi nyelvben.

Végiil harmadik kévetkezménye, minek elérésében mér
a két elébbinek is része van: az olvasékiozonség laicizdldsa.
Azel6tt csak elvétve torténhetett meg, hogy papon, szerze-
tesen, apacan kiviil mas valaki (egy-egy vildgi, férangti n)
magyarul irt kényv irdnt érdekl6djék. A protestans vallasi
irodalom a hivek egyetemét, barmily foglalkozasu laikusok
Osszességétkozonségének tekinti. S bar arendiség ez attoré-
sét valldsos irodalom szdmdra hajtja végre, mégis laicizalasa
ez a kozonségnek, s mintegy azon tétel kihirdetésével ér fel,
hogy a kényvolvasis nemcsak egyhdzi funkcionariusok joga
és kotelessége, hanem joga és kotelessége minden ember-
nek; s tesz is réla (iskoldzéssal), hogy e jogdval mennél t5bb
ember élhessen. Kozonséget a sz6 igazi értelmében a refor-
mécié nevel irodalmunkban elészor. Espedig egyéni kriti-
kaval olvas¢ kézonséget (v6. areforméci¢ individualisztikus
jellegével!). S ezzel, bar nem azt célozta, meg volt torve a jég
aprofin irodalom szdmdra is.

Nevel azonban nemcsak kozonséget, hanem irokat is. A ko-
zépkori magyar nyelviiség egyszersmind az iréi névtelenség
kora; a katolicizmus kozkincsébdl merit, fordit magyarra a
kolostori ird; eredetijére utal olykor, de magat csak a legkivé-
telesebb esetekben nevezi meg; a masolds tjan valo terjesztés
kozben az irdi tulajdonjog szinte elvész, mert a ,konyv” fogal-
ma még nincs mai értelemben megallapodva. A kényv akkor
alig jelent egyebet, mint konyv alakba 6sszeftizott kisebb-na-
gyobb mennyiségii papirlapot, melybe tulajdonosa innen is,
onnan is bejegyzi a kedvére valot. Igy jonnek Iétre a sokszor
folottébb vegyes tartalmu, kiilonféle szerz6k miiveib6l me-
rité kodexek. A kényvnek, mint ,miiegység”nek a fogalma
nincs még megallapodva, s épp az irdsbeliség miatt nincsen.
A nyomtatas véglegesiti a konyvfogalom kialakulasat. A szer-
z6 nyomdaba adja kéziratit, médjiban van ellenérizni, kor-
riglni a szedést, mive végleges, valtozatlan formajit megal-
lapitani: ez mar elsé lépés a miegyed felé. A masodik lépés
megtételét, hogy ugyanis ez egyediség a szerzé megnevezésé-
vel is kifejezésre jusson, ha semmi mas, hat reakényszeriti ho-
vatovabb a konyvforgalom novekedése, a konyvérusi tizem:
az arucikk megnevezhetéségének a sziiksége. Nevek keriilnek
forgalomba; muvek kedveltsége irok népszertiségét jelenti;
s az irasbeliség atmeneti dllapota utdn, mely a sz6beli hagyo-
manyozashoz még sokban hasonléan nehezen tudja érvénye-
siteni a szerzdi jogot, az ir6 személye a koztudat vilaga elé 1ép,
a személyi helytallds és felel6sség érzete az irdsban nagyobb

éberségre, gondra, 6nfegyelmezésre készti, majd iréi becsvé-
gyit is ébreszti, fokozza. Protestins felekezeteknek egymas
kozti s a katolicizmus ellenében folytatott irodalmi harcai,
hitvitai a személyes helytélls kotelezettségével jelentékenyen
hozzdjarulnak az irék egyénitéséhez. Mikor Pdzmadny vitdzo
ellenfeleinek a Kalauzt latinra kell el6bb leforditaniok, hogy
idegen segitséggel méltébban megadhassak rd a feleletet:
nemcsak a felekezet, hanem az ir6i egyéniség szenvedi egyik
félen a legstlyosabb vereséget, s aratja a masikon legszembe-
tindbb diadalat.

De ezzel mar idében is el6bbre jutottunk.

Mire ugyanis a szdzad végével a visszaszoritott katolicizmus
foleszmél, a nemzetinyelv mér visszavihatatlan dllést foglalt el
azirodalomban; s az ellenreformacid nem tehetett mast, mint
hogy kovesse ellenfelét az irodalmi demokratizmus teriileté-
re, s ott sajat fegyverével, a nemzeti nyelvvel vegye fol ellene
a harcot. Igy lett kénytelen maga a katolikus egyhaz is részt
venni (sajat érdekében) a latin nyelv egyeduralménak meg-
renditésében. A hitvitikban vereséget szenvedhetett egyik
vagy misik felekezet érdeke, de e felekezeti érdekek harcabol
nagy nyereség hdramlott az irodalmi nyelvre; s a latin egyhdz
legnagyobb fia, a magyar katolicizmus megmentdje, Pdzmdny
Péter valt a magyar irodalmi nyelvnek legerételjesebb, leghi-
vatottabb idomitéjava. Kimondhatjuk: a XVI-XVIL szdzad
folyaman a vallasi s azzal kapcsolatos djtatossagi, erkolcsos
és oktat6 irodalomban megtortént a magyar nyelv irodalmi
nemesitése, a latinnal valé egyenjogusitisa. E folyamatot a
reformétorok kezdték, a katolikus ellenhatds férfiai folytattik
és tetozték be. A kézépkori magyar miveltség egységes volt
a katolicizmusban; a reformaci6 szakadést idézett el6 benne;
de bar politikai szétdaraboltsag is a bomlasztds mitivén dol-
gozott, a szakadds kovetkeztében bedllott harcok emelték fel
a nemzeti nyelvet valoban irodalmi rangra, mintegy formai
biztositékat el6legezvén az ,irodalmi nyelv” egységében an-
nak a késobbi lelki 6sszeforradasnak, mely a XVIII. szdzad
végétol kezdve a ,nemzeti” eszme jegyében indul meg tisztult
ontudattal. A latin nemzetkoziségtol kaptuk e f6ldon els6 er-
kolcsi egységiinket: a hitbelit, a katolicizmusban; viszont az
egységes magyar irodalmi nyelv kiképzése teremti meg alaki
feltételét a kovetkezé korszakban megvalosulandé uj erkélesi
egységnek: a nemzeti kozosségnek. A hitegység megbontisa
és az irodalmi nyelv kiképzése ltal a nemzeti egység 6ntuda-
tanak alaki el6készitése: a XVI-XVIL. szdzadi magyar iroda-
lom nagy jelentésége.
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