Beszélgetés Vashegyi Gyorggyel

1.

m Kulin Ferenc: Mit adott, mit adhatott a Kadér-kor-
szakban didkjainak egy egyhdzi iskola? Tudatdban volta-
tok-e annak, hogy az éltalatok elsajatitott tananyag és a
jellemeteket formdlé nevelési médszerek mélyebben,
szervesebben illeszkedtek a magyar és az eurdpai kultu-
ralis 6rokség mélyrétegeihez, mint az dllami oktatdsi in-
tézményekben megszerezhet muveltség?

Vashegyi Gyorgy: Azok az évek, amelyeket 1984-88
kozott a Budapesti Piarista Gimndzium didkjaként tolt-
hettem, alapvetéen meghatdroztak életemet — most,
hogy igy belegondolok, taldn jobban, mint barmi, ami
szakmdmon és szenvedélyemen, a zenén kiviil, mondjuk
30 esztendds koromig ,tortént” velem. El8szor is egészen
kiilonleges osztélyom volt: negyven-valahdny osztély-
tarsam dontd tobbsége igazi egyéniség (sajnos mér nincs
mindenki koztiink), és rendkiviili osztalyfénokiink, a
néhany éve elhunyt Féridn-Szabd Zoltan tanar ur (oly-
kor kifejezetten formabontdan kiilénleges) személyisége
olyan sajatos kozosséget hozott 1étre, amely valdszintileg
a remek gimndziumban is — taldn osztdlyunkon kiviilrél
nézve néhakissé ijeszté médon - igazi szinfolt volt. Hadd
tegyem hozzd, hogy ez a négy év egyaltalin nem volt konf-
liktusmentes id8szak, sokszor nagyon komoly fesziiltség
volt osztélyfénokiink és az osztély kozott is. Ami viszont
pératlan élmény (melyre nem gy8zok ujra és Ujra, azdta
is sokszor racsodalkozni), hogy az osztdlykdzosségen be-
lil mindenfajta ,belvillongds”, személyes rivalizalds vagy
bénto ellentét az elsé év végére lényegében magitol meg-
szlint: emlékeim szerint a masodik-harmadik-negyedik
évet olyan — unalmasnak nemigen mondhatd, rendkiviil
valtozatos — harmdnidban toltottiik, amely egész életem
valoszintileg felilmulhatatlan kozosségi kalandja és él-
ménye marad. (Ha osztalytarsaim koziil valaki ezeket a
sorokat olvasva esetleg nem ért velem teljesen egyet, t6le
elére is elnézést kérek: természetesen csak a magam ne-
vében beszélek, én tényleg igy éreztem és érzem ezt.) Va-

16szintileg — a kitizott zenei célok elérése mellett — ezt is
szerettem volna djraalkotni magam koril akkor, amikor,
alig két-hdrom évvel késobb el6bb korust, majd zenekart
is alapitottam; persze ezt csak most, érettségink utdn ke-
reken 30 esztenddvel latom ilyen tisztén.

Visszatérve a kérdéshez: éreztiik, és valamennyire tud-
tuk is, hogy kiilénleges helyen vagyunk ott a Mikszdth
Kélman téren (a rendszervéltozas eldtt ott miikodott a
gimnazium), de 1985-86, st 1987 kériil még egydlta-
ldn nem sejtettiik, hogy a minket kériilvevd, morilis 1é-
nyek szdmdra alapvetSen elfogadhatatlan — dm a Véros
Hadsereg itt dllomdsoz6 tankjaira épiild, ezért akkor le-
bonthatatlannak tiné — tirsadalmi rendszer napjai meg
vannak szdmladlva. Maguk a szerzetesrend tagjai, szer-
zetes-tandraink — a sok fantasztikus tandr kozil hadd
emeljem ki dr. Jelenits Istvdn tandr urat, aki négy évig
irodalmat tanitott nekiink - is valészintleg igy voltak
ezzel. Eppen Férian-Szabé Zoltdn mesélte el nekem né-
hény éve (amikor haldla eltt par hénappal, utoljara hosz-
szabban tudtunk beszélgetni), hogy mennyire ugy érez-
ték sokszor, hogy a kommunizmus véglegesen gyézott
az itthoni kereszténység felett, és a ,mi” torténelmink
bizony hamarosan véget ér. Aztin minden csodélatos
moédon megviltozott: a Joisten, valamint a ,torténelmi
sziikségszertiség” mellett f8leg II. Janos P4l papanak és
Ronald Reagan elnoknek koszénhetden. (Angolszész ér-
telmiségi barataim jelentds része nem igazdn érti, miért
tartjuk mi, egyes magyarok, olyan sokra Reagan elnokét,
hogy még szobrot is allitottunk neki Budapesten — pedig
szerintem, legalabbis a mi néz8pontunkbdl szemlélve, ez
elég egyértelmii.) A gimndzium négy éve szdmomra sok
szempontbol az 6ntudatra ébredés ideje volt: egyrészt
ekkor, 1986 koriil, elsésorban Johann Sebastian Bach
Mdté-passidja hatdséra dontottem 1gy, hogy hivatdsos
zenész leszek, mésrészt ezekben az években ismertem
tel, mennyire elutasitom a magét szocialistinak nevezé
magyar tdrsadalmi rendszert, mely akkor, sajnos, 6rok-



kévaldnak tint. Azoknak a civil ruhds beliigyi tisztek-
nek, akik "87 koriil azért latogattak gimndziumbeli osz-
talyfonoki 6rdinkat, hogy a rendszerellenes tevékenység
(példéul a csoportos izgatds) veszélyeire provokativ
kérdésekkel hivjék fel az — eleve rendszerellenes, hiszen
katolikus kornyezetben nevel6dé - piarista didkok fi-
gyelmét, szintén volt egy kis szerepitk e meggy6z6désem
kialakuldsiban. Eletem egyik nagy, megismételhetetlen
élménye volt, amikor néhény évvel késébb 6sszeomlani
lathattam mindezt — még akkor is, ha az utina kovetkezé
b6 negyedszazad a kezdeti euféria utin sok csalodast is
hozott magdval, talan nem csak nekem.

2.

ElISbb a piarista gimndziumban elsajétitott viligszemlé-
let segitett megérteni a rendszervéltozdsban kinalkozé6
torténelmi lehetdséget, majd Bach remekmivének ha-
tasa bizonyult meghatdrozonak pélyavalasztésodban.
Mindkét szellemi impulzust a valldsos kultaratdl kaptad
tehdt, munkdssidgod azonban nem korldtozédik az egy-
hézizenére. Az éltalad alapitott Purcell-kérus ésaz Orfeo
zenekar to6bb mint negyedszdzados tevékenységében én
nem pusztin egy mély gyokert zenei tradicié dpoldsdnak
szandékat vélem felfedezni, hanem a korszertiség fogal-
manak gjraértelmezésére vallalkozé modellértéki kisér-
letet is ldtok. Hollatod a régizene helyét ,a vildg”, illetéleg
Eurdpa zenei életében?

Amikor ilyen kérdésre valaszolok, el6szor érdemes
meghatdrozni, mit is értiink ,régizenén” (azaz az angol
yearly music” kifejezés magyar forditdsén). Sokan, sok-
téle vilaszt adnak erre a kérdésre: vannak olyanok, akik
szerint a ,régizene”, illetve a ,régizenei” el6ad6i meg-
kozelités (torténeti tényeken alapulé eldadéi gyakorlat,
angolul , Historically Informed Performance Practice”)
korilbell 1750-ig, azaz Johann Sebastian Bach haléla-
ig érvényes; vannak, akik az 1800. évet javasoljik eftéle
hatdrvonalnak; megint méasok egyéb multbeli ddtumo-
kat. Az én véleményem (amellyel egyébként nem vagyok
egyediil a viligban) ezekkel szemben elég radikalis: szé-
momra minden muzsika régizene, melynek zeneszerzé-
je mar nem él. Szerintem példdul immadr Petrovics Emil
vagy Szokolay Sdndor életmiive is ebbe a kategéridba
tartozik, hiszen ha elé akarndm adni valamelyik mu-
viiket, sajnos nem kérdezhetem meg télik tobbé, hogy
ennél vagy annal a résznél pontosan milyen el6addsra
gondoltak. Mig példdul, amikor Gyongydsi Levente ba-
ratommal egyiitt dolgozunk, és felvetem neki a préba
folyamdn, hogy milenne, ha az a crescendo, amelyet 6 ere-
detileg a huszonétodik iitemben kezd, inkdbb a huszon-

negyedikben lenne, arra kapok valamilyen autentikus
vélaszt téle: igent vagy nemet, mindkettét zeneszerzoi
tekintély sdlydval tdmogatva, s6t olykor magyardzat-
tal is! Azaz olyan vélaszt, amelyet egy kottatol, de még
egy hang- vagy képfelvételtél sem kaphatok meg soha.
Tehat az el6adodnak a leirt kotta mellett — amennyiben
nincs €16 zeneszerzé — szinte kotelez kutatnia is, legyen
sz6 akdr Monteverdirdl, Bachrdl, Brahmsrdl, vagy akar
Bartékrdl. Amikor 1988 &szén, a Zeneakadémiéra fris-
sen felvett karmester szakos hallgatoként elsé 6rdnkon
fétargytandrunk, Lukdcs Ervin tandr ur nekem is feltet-
te elsé kérdését (,Es maga milyen zenét szeret?”), nem
a szokdsos vélaszok egyikét adtam. Altaldban ugyanis
erre azt mondték a fiatal karmesterek, hogy hozzéjuk a
romantikus szimfénidk, vagy esetleg az operdk allnak
kozel — én azt valaszoltam, hogy engem a drdmai zene ér-
dekel. Ezzel akkor keltettem egy kis deriiltséget kollégd-
im korében (taldn nemcsak a tobbiek, de én sem értettem
még pontosan, mit is akartam ezzel mondani), de most
azt gondolom, hogy a valasz valoban leirja azt, ami azéta
is érdekel, nemcsak a zenében, hanem mds mtivészetben
is. (Minderre amugy John Eliot Gardiner ’88 nyarin
tartott stuttgarti mesterkurzusa ,ihletett™ e kurzus -
melyen Monteverdi, Gluck és Haydn Orfeusz-operdival
foglalkoztunk - éridsi hatést gyakorolt rim.) A ,drédmai”
mellé még egy jelzd, az ,,emberi” kivinkozik ide (hiszen
,Sok van, mi csoddlatos, De az embernél nincs semmi cso-
ddlatosabb.”): e két sz6 egyiittesen megindokolja, miért
a kortlbelil 1600 6ta irott eurdpai zenével foglalkozom
— mert az eurdpai zene azdta drdmai és emberi. Es még
ehhez tartozik annak a kimondasa is, hogy ember és Is-
ten viszonydban az elsé igazdn stlyos torésre 1789-ben
keriilt sor: az azeldtti zenék (melyek tevékenységem ko-
zéppontjaban éllnak) esetében még alig-alig vélik el egy-
mastol az egyhdzi és vilagi fogantatdsu repertodr.

3.

A régizene el6addsa megengedi-e az olyan foku sponta-
neitdst, a ma értelmezésének olyan foku szabadsagit,
aminét mdr Liszt Ferenc is megengedett az 6t interp-
retalé kortdrsainak, s6t meg is kovetelt tanitvanyaitdl,
s tegyitk hozzd: amit Kocsis Zoltan is megfogalmazott
egy beszélgetésben. Ezt mondta tobbek kozott: ,Hogy
lehet egy bartoki agogikét leirni egészen pontosan? Vagy
hogy lehet azt visszaadni, ahogy példdul Gershwin jétsz-
sza a sajat muveit zongoran? Hogy lehet azt visszaadni a
kottairds jelenlegi szintjén? Sehogy! Vagy hogyan lehet
visszaadni, ahogy egy népdalénekes énekel? A legtoké-
letesebb lejegyzés talan a Lajtha Laszléé. O tudta talin



eztlegjobban csindlni. De az sem érzékelteti 100%-ig azt,
ahogy egy népdalénekes énekel.”

Sok interjuban elmondtam médr, hogy szerintem a sze-
rencsés régizenei megkozelités egyfajta biztos idegen-
nyelv-tuddshoz hasonlit: ha birtokdban vagyunk, értjik
a nyelv szavainak és szovegosszefiiggésének jelentéseit
- igy nemcsak imitdciéra, hanem valédi kommunikacié-
ra is képesekké vilunk. Az el6addi szabadsag kérdésében
pedig a zsenidlis amerikai zongoramivész, Malcolm
Bilson, bardtom és mesterem dGtmutatdsa irdnyadd szé-
momra. Bilson Knowing the Score cim{ fantasztikus el§-
adédsdban arra hivja fel a figyelmet, hogy a nagy eurdpai
zeneszerz6ktdl szamunkra fennmaradt hangfelvételeken
— amelyeken példdul Prokofjev vagy Bartok sajat miivei-
ket jatsszak — hallhat6 el6ad6i szabadsdg nem 6nkényes
dontés eredménye, hanem a mii lényegéhez tartozik.
(Melyrdl annak szerzdje — aki itt egyben eldadé is: ez a
kettésség az elmult évszdzadok alatt egyébként teljesen
természetes volt — értelemszertien mindent, pontosan
tud!) A mai ember szdméra e hangfelvételek azt a leg-
fontosabb kérdést vetik fel tehat: az itt megnyilvanul6
»szabadsag” vajon hogyan és milyen médon lehet jelen
a leirt kottdban? Ne felejtsiik el, hogy az eur6épai miizene
fontos jellemz6je — més kulturak olykor szintén hallat-
lanul fejlett zenéjéhez képest — az irdsos lejegyzés, azaz
notdci6 jelenléte: ez egyrészrdl hatalmas lehet6séget ad
nagy formatumd kompozicidk létrehozdsra (melyek
notécié nélkiil nem sziilethetnének meg), azonban egy-
szersmind tokéletlen is. Ha ugyanis rosszul olvassuk el,
amit a szerzdk leirtak, akkor valéban (sajnos igen kony-
nyen) elveszithetjiik azt a szabadsagot, amelyrdl Kocsis
Zoltan beszél interjujdban — 4m én gy vélem, a korabeli
elvek kellé ismerete (természetesen kellden tehetséges
eléadd esetében) egyenesen felszabadité és katartikus
el6adds létrejottét segitheti eld!

4.

A szoros Osszefliggés a régizene altalad kifejtett jelenté-
se és a notdciobdl ad6dé kérdések kozott a miialkotdsok
értelmezésének altaldinosabb érvényd miivészetelméleti
- mi t6bb: muvészetpolitikai — problémadit is felveti. Mit
jelent a muvészeti alkotds, s mit a mtivek értelmezésé-
nek szabadsdga? Mik ennek a szabadsdgnak a feltételei,
s vannak-e korldtai? Nem mint karmestert, hanem mint
az MMA 1j elnokét kérdezlek: mi tennivaléja van mégaz
Akadémia testiileteinek és tagozatainak a miivészi alko-
témunka idedlis feltételeinek megteremtésében? Miket
tartasz — ahogyan egy interjudban fogalmaztal — ,még

megoldandé dolgoknak™?

A Magyar Miivészeti Akadémia frissen megvalasztott
(és 6t honapja hivatalban levé) elndkeként jelenleg (2018
apriliséban) ott tartok, hogy igyekszem 6sszevetni hétrél
hétre frissiil6 és gazdagodé tapasztalataimat azokkal az
elképzeléseimmel, amelyeken a 2017. oktéber 10-i koz-
gytlésen roviden elmondott elndki programom alapult.
Rendkivil tanulsdgos szdimomra azt ldtni, hogyan mo-
dosul a képem — sok miivészeti részteriiletrdl, valamint
a magyar miivészeti és kulturdlis élet mikodésének kii-
16nb6z6 aspektusairdl — Gj ismeretekkel és fontos, sza-
momra U4j személyi kapcsolatfelvételekkel gazdagodva.
Ha egy ,még megoldand¢ dolgot” kell most mondanom,
az tovébbra is a mindéségi szemlélet mindenekfeletti ér-
vényre juttatisa — oktober elétt, azaz életem elsé 47
évében kialakult meggy6zédésem, és azdta elnokként
szerzett tapasztalataim egyardnt azt mondatjak velem,
hogy ezen a téren rengeteget kell fejlédniink. Amikor e
sorok megfogalmazasa eltt néhany nappal, az MMA 4j
osztondijrendszerének sajtotdjékoztatodjan a 2018. szep-
tember 1-jével indul6 programunkrél beszéltem — mely
szerintem a magyar miivészet torténetében korszakos
jelent8ségii lehet, ha sikeril jol élniink a lehet8séggel —,
a program alapgondolatait kifejtve hdrom sz6 kivanko-
zott striin a szdmra: mindéség, ondlldsdg és felel6sség.
MMA-elnokként mindent meg fogok tenni azért, hogy
elnokségem idészakdban minél tobbet 1épjink elére e
téren: azért, hogy e fogalmak tudatosan legyenek jelen
mivészeti életiinkben. Egy szellemi kincsekben (tébbek
kozott tudoményban és miivészetben) ilyen hallatlanul
gazdag, 4m szinte minden mdsban alapvetéen szegény
nemzet egyszertien nem engedheti meg maganak, hogy
ne torekedjen a jelenlegi dllapotnal sokkal tobbre. A je-
zsuita jelmondatrél (,Ad maiorem Dei gloriam”) olvas-
tam egyszer valahol, hogy sajét kordban a legforradal-
mibb a masodik sz6 volt beldle, mely azt fejezte ki, hogy
nincs ok megelégedni az aktudlis helyzettel — valahogy
én is igy érzek a mai magyar miivészet és kultura terén.
Biiszkeségre — tegyiik hozzd — szerencsére sok okunk le-
het, elégedettnek lenni viszont anndl kevesebb.

S.

Engedd meg, hogy végezetiil az MMA miivészetelméleti
folydiratanak képviseletében is megszolitsalak! Tudom
— és remélem is —, hogy a tedridknak az alkotds folya-
matdban nincs meghatdrozé szerepiik, de azt is tudom,
hogy a kiilonb6z6 elméleti irdnyzatok, iskolak kozotti
pozicidharc minden korszakban rdnyomta a bélyegét a
kézmuveltségre. Hogy mikor mit tanitottak/tanitanak
az iskoldkban, hogyan hatottak/hatnak a kozmédiumok



az emberek kulturdlis értékiranyultsdgdra, milyen iro-
dalmi/muvészeti irdnyzatok kapnak hétszelet a konyv-
kiaddsban, a filmiparban, a zenei életben — mindez rejtély
maradna az uralkodé tedridk ismerete nélkiil. Nincs itt
helye, hogy akdr csak a kézelmultunkra kiterjed6 szem-
1ét tartsunk az irodalom- és mavészetelméletek frontjén
zajlo csatdkrdl, azt azonban megdllapithatjuk, hogy az
MMA-ra ebben a szellemi kiizdelemben is sok tennival6
var. Milyen médszerekkel lehetne 6szton6zni a killonbo-
z6 kulturalis és fels6oktatdsi intézményekben dolgozé
fiatal tuddsokat, hogy az MMA programjéba illeszthet
kutatésokat (is) végezzenek?

Jok az indulas feltételei: megalakult az Akadémia M-
vészetelméleti tagozata, megkezdte mitkodését az Elmé-
leti Intézet, és a Magyar Miivészet immdr 6t évfolyamdara
tekinthet vissza. A fiatalabb bolcsész- és miavészértelmi-
ségi nemzedékek szellemi kapacitdsat tekintve azonban
lényegesen nagyobbak a még kiakndzatlan lehetésége-
ink. Ugy gondolom, egyszerre kellene a ,hézon beliili”
hérom mihely egyuttmikodését szorosabbd tenni, és
bevonni a legtehetségesebb — févarosi és vidéki — fiatal
kutatokat az MMA 4ltal koordinalt elméleti kutatémun-
kaba. Nagyon fontosnak tartom a tudomdnyos egyiitt-
miikodés erdsitését minden lehetséges, MMA-n kiviili
partnerrel — itt természetesen elsé helyen a Magyar
Tudomdnyos Akadémia 4ll: Lovasz Lészlo elnok tdrral
rendszeresek a konzultaciéink, és nagy 6rom szdmomra,
hogy sok téren kifejezetten hasonléan gondolkodunk.
Koézhely, de igaz, hogy tudomény és mivészet felségte-
riiletei sok helyen atfedik egymadst, valamint a nagy tudo-
manyos eredmények éppugy elképzelhetetlenek egyfajta
inspirdcid jelenléte nélkiil, mint a mavészi alkotémunka:
mindezek miatt az MTA és MMA kozosen képviselhe-
tik, kozosen kell, hogy képviseljék azt a szellemi kincset,
amely a nemzet jovéjének egyik aranytartaléka.

K6sz6noém a beszélgetést!
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