Bicskei Zoltan
Alfoldi szemmel

m Sosem véletlen, hogy mikor bukkan {6l tjra egy-egy
életmi. Az alkotd tdvozdsa utdn sziikséges a jotékony,
nem tul hosszu feledés, hallgatds. Hogy azutan fényeseb-
ben, sallangmentesebben bukkanjon {6l a lényeg.

A korai, 6tvenes években késziilt tanulmanyrajzokat
nézve taldn nem is ldtszik, mekkora munka és kiizdelem
volt, mire a Berki Violdban rejl6 Kép teljes mivoltdban
megjelent, mert — ha csirdjiban is — mar akkor érezheté
volt néla egyfajta sajdtos kézjegy. Tébbek ezek a szénraj-
zok, mint tanulmdnyrajzok, gondoljunk csak Csontvéry
és Toth Menyhért hasonld szénrajzaira. Fontos lenne
egyszer egy tandcskozast — s hozza nagy, 6sszefoglalo ki-
allitdst — szervezni a magyar szénrajznak, azért is, mert
vildgszinti, és azért is, mert minden mai f6lfordulas el-
lenére ez a képzémiivészet egyik Os- és alapmiifaja. Berki
Viola szénrajzait én nem tanulmanyoknak, hanem pon-
tos sorslenyomatoknak tartom. A kés6bbi idészakhoz
képest, téle talan szokatlanul kemény megfogalmazas-
ban, mert az élesedd szem itt még a fiatalsdg konyorte-
lenségével lattat. Visszatekintve az életmire, megfigyel-
hetd, hogy a festéné eszkoztdra lassan gazdagodott, de
mindig a kozvetlen litvany belsé élménye mentén, alko-
toja érzékenységén étsziirve. Berki Violdnal masokhoz
képest talan tovébb tartott ez a késziilddés, de ismerve
arendkiviil gazdag kiteljesedést, ezen a hosszu érlelésen
nem csoddalkozhatunk. A részletekben edzédve késziilt
az Egészre, ami rejtézkodve ugyan, de a kezdetektdl ott
volt, hiszen egy mtivésznél, csakugy, mint minden embe-
ri életnél, a benniink é16 Imagindciotol fiigg minden. Egy
képzémiivésznél pedig kifejezetten.

A kiallitdsmegnyitén emlitettem, hogy minden mu-
vész hitelességének fokmérdje a sajdtos kézjegy, mert azt
minden istenadta alkot a sajat sorsabél parolja. (A mu-
zsikusoknal ez a sajtos, hangszerekben kibomlé ténus.)
Berki Violanal ez a kézjegy szervesen, egyiitt alakult a
feliilet, a texttra — azaz az érzet/érzelem — kimunkélasa-
val. Ami egy egységes és sajatos szinvilagon keresztiil su-

gérzik felénk. Rendkiviili kifinomultsagan, drnyaltsdgdn
érzddik, hogy a tudattalan vilagot egybefiizé szinpalettat
egy kifinomult ndi 6sztén bontakoztatta ki, nem pedig
egy tudos elme.

Itt alljunk meg egy pillanatra, és 1épjink egy kicsit
hatrébb.

Leegyszertsitve, képletesen ugy szoktdk mondani,
hogy Bartok volt az, aki a zongora fehér billentytit ki-
egyenlitette a fekete billentytkkel. Mds szoval: egy ki-
fejezetten az tdjkori eurdpai szemléletmodot képviselé
hangszert megnyitott a vilig szdmara. Nem véletlen,
hogy példaul az 6ntudatos, kordhoz felnétt fekete jazz je-
les muzsikusai szinte kivétel nélkiil mind Bartokra hivat-
koznak. A mai napig. Mint minden igazi zenekoltd, ugy
Bartok is az improvizativitdssal elérhetd zenei 6sméhbél

formélta muzsikdjit, amit ndla szintén éreztek és szeret-
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tek a feketék. De véleményem szerint van még egy — el-
eddig sosem targyalt - 1ényegi dolog is Bartéknal. Bartok
volt az elsé az ujkori Eurépéban, aki a zenében a hang-
szint szerkezeti tartSpillérré merte és tudta tenni. Azsi-
ai zenékben ennek évezredek 6ta kidolgozott helye van
- gondoljunk csak az indiai, a kinai vagy bali stb. zenés
szinhédzakra, téncokra, de a kiils6ségekbe, mindinkabb
struktirékba merevedd eurdpai komponélt muzsikébol
a hangszin mint megtarté elem kiszorult. Bartok két-

zongords, itéhangszeres szondtdjanak és versenymivé-

nek — a nagyforméban! - egyarant fontos tartopillérei az
itésok hangszinei, illetve e hangszinek egészen kozmi-
kus fesziiltsége. A zenében a hangszin a térnek megfele-
16 elem, a teresség hangi léte. A benniink is é16 id6tlen
téré mindenekelStt. Azaz a zenei ,térélmény” a léthez
valo viszonyuldsunkat titkrozi. Bartok ezeket a zongo-
réjan tartott kis pdlcikakkal kisérletezte ki, gyermeki
kivéncsisdggal és kozvetlenséggel. Ismét ugorjunk vissza
képzOémiivészethez, annak is a tér-jelenségéhez. Amilyen
fontos a hangszin tartoménya a zenében, ugyanilyen 1¢é-

nyeges elem a magyar és minden mds hagyomdnyelvi
képi litasmodban az idegenkedés a kilsédleges, fizi-
kailag mért tértél. A magyar képzémivészet legjobbjai
- hal’ Istennek — nem vették magukra az eurdpai rene-
szansz ota eluralkodd anyagelvi szemléletet — és a teret
nem meéricskéld, szamold, letapogaté modon élték, élik,
éltetik, hanem egy egyedi, szeretetteljes médon, maguk-
hoz 6lelik. Ekként elfogadva a kép sik jellegét, és egytttal
a lathato vildg sokféleségét, eltéré jellegét. Mds szoval:
ez a lathatatlan athidaldsa a lathat6 eszkoztaraval. Ami-
nek a Hagyomdinyban sokféle, sokszint kibontakoza-
sat lathattuk az elmult tobb tizezer év soran. Ma ehhez
a szerves, él6 magatartdshoz elengedhetetlen eszkoz a
személyes kézjegy. A teljes egészében magunkra vett
Sors. A képzémivészetben a képi két dimenzidt elfoga-
do és abban szerves televényként é16 mellérendelt vildg
ugyanakkor maga a szeretet vilaga. Ezért, ellentétben a
teret (a Létet) maga ala gytirni szdndékozd, szerkesztés-
sel él6 nyugatias megkozelitéssel, a teljes kompozicié a
Hagyomanyban €16 alkotoknal mindig szerves 1éptékii.
Példéul Bartoknal ezért cseng egybe minden a természet
aranymetszetével, Fibonacci szdmsoréval stb. Ezért oly
mas és nehezen leirhaté korunk emberének a (lelkével)
pésztazva ir6 Csontvéry-kép, vagy esetiinkben, itt a fa-
lakon, a kép hofehér fészkét lelkesen teleszord, tele-sziilé
Berki Viola-alkotéasok.

Miel6tt a Berki Viola-képek szineirél, formairol, alak-
jairdl — valéjaban a témavildgédrol -mondanank valamit,
nézziink meg pér olyan mozgoképes részletet, ahol szin-
tén ezzel a szemlélettel élnek. Segit eligazodni.

(Ormény és gruz filmrészleteket litunk Paradzsanov és
Sengelaja alkotdsaibol, amelyek eurépai szemmel mozgd
ikonoknak, szétteseknek, dombormitiveknek téinnek.)

Szamomra alegtokéletesebbek Berki Viola ’80-as évek-
beli munkdi. Ekkorra teljes
mivoltdban kibomlott belé-
le a fokozatosan folismert,
de valéjaban benne mindig
is készen él6 Orids kép-tar.
Az Imaginicié. Mi az a lat-
hatatlan, amit Berki Viola
képein at lathatunk? Mi az a
formékban megjelené érte-
lem, mogottes sugallat, amit
csak dltala latni? Kozhely, de
elsésorban a Szépség, Berki
Violas rezgésben. A Magyar
Miivészet legutdbbi szama-
ban Buji Ferenc idézte ezt a
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bolcseletet: ,A teremtett dolgok szépsége a lathatatlan
bilcsesség képmésa.” Imitatio Dei.

A szabadsdg Berki Violdnal nemcsak azt jelentette,
hogy nem félt a kiils6 latvanyt magihoz a védszonhoz, pa-
pirhoz dlelve, szivéhez szoritva Gjjésziilni, de nem félt a
manapsdg irodalminak vagy torténelminek mondott té-
mékat mesélni, tovabbkélteni, netdn mitikus motivumo-
kat hasznalni. Mindezt 4téléssel, ezért a lényeghez hien
alakitotta, koltéi képzelettel oltoztette, fiirtos rendben
sorjazta. A vildgot 6ltoztetd nd bizonyossagaval szétte
ornamenseit, flizte motivumait. Idétlen alakzatok, 8sfi-
gurak vindoroltak néla hippioltézetben, koldusgtinydk-
ban vagy bohoécjelmezben. Mondom, vandoroltak, noha
képein minden alak, lett 1égyen az ember, allat vagy no-
vény, valéjaban merev. Festett lényei mindenkor mozdu-
latlansagot sugallnak, ezért szoborszertek, és a dombor-
miivek, szottesek vilagat idézik. Hiiség mindez: a kép, az
ikon idétlen mozdulatlansédgéhoz, valédi ,anyagszertisé-
géhez”. A Szépségnala mindig bség — egy oridsi mesevi-
lég —, mert a Teremt6 nagy meséje rajzolodik ki elSttiink.
Sorjazhatndm a honi rokon szellemeket Csontvarytol,
Szab¢6 Vladimiron, Gross Arnoldon, Gyulai Liviuszon,
Somogyi Gydzén stb. at a sumér dombormivekig, a
kazah szényegeken keresztiil az arab és indiai miniatd-
rokig, egészen a tolték szobrokig. Kiemelten — gerincé-
ben - az eurdpai kora kézépkor ragyogo faliképvildgéval.
Szinvilaga is ilyen gazdag, tarkasaga ellenére is pasztell-
érzetli, fatyolosan rejt6zk6do, misztikus érzeti. Annak
sugallata, hogy a vilig mindig jo, és csak ez az Egy van,
ha ezernyi témaban, véltoz6 sugallatban is. Ndla mindig
egyontetien, ami csakis egy természetes hittel é16 lény
munkdja lehet. Jomagam nem tudnidm pontosabban
meghatarozni, ehhez igazabol koltészet kellene. Nem vé-

letlen, hogy annyi kolté verselt rola.

Végignézve a kiallitast, mellbevigd ez az dradds és
bdség. A modernitds kiokumlalt/belterjesen affektdlt/
pszichésen terhelt sziikos vildgdval szemben ez egy valo-
di fészkes vilag. Egy Boldogok orszdgit, a benniink é16 el
nem rontott vilag 6sképét mutatja 6l ez a kis asszonyka,
mikézben a mai elrontott vildg visszfényét egy percig sem
tagadja le. Egyediilallo, hihetetlen harmonia egy bestid-
lis korban. Noha még a Poklot is lefesti, e képek mindig
erét sugaroznak, éltetnek. Mosolyt és konnyet egyarant
el6csal. Ha elé allunk melegit, gyogyit.

Barmilyen furcsa, foldgémbnyi vilagot festé életmi
a Berkié, ez is az alfoldi Hely Szellemének sziilotte. Az
ég és fold ezen a Helyen szembetiind, élesen kettévagott
dualitdsa megsziilte, az Alfold szegényesnek tiiné tere-
pén egy vilagnyi 6sszegzés tortént. Berki Viola bekototte
a sik orids fészkébe a globusz megannyi kincsét, latszolag
hatalmas tavolsagokat ativelve, csakigy, mint a masik két
nagy 6sszegzé: Hamvas és Virkonyi. Ezért nagy a Berki-
téma, és sok mindent fog még elécsalni, magahoz vonza-
ni, mieldtt életiink részévé vélna.

Nem allom meg, hogy ne emlitsem: ott van Halason a
parja, a felfedezésre vard Didszegi Baldzs, a legkifejezet-
tebben ,alféldi festészet” legfontosabb alkotéja! Ot se fe-
lejtsiik el!

JEGYZET
* Elhangzott a Pesti Vigadoban, 2018. dprilis 12-én, a Berki

Viola-tanacskozason.

Tiindér llona, 1988
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