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Lengyel Réka

Anyanyelv vagy ,konyhadedksag”?

A latin nyelv szerepérél a XVIII-XIX. szdzadi erdélyi

és magyarorszdgi miivel6désben

m A latin nyelv XVIIL szdzadi magyarorszdgi oktatdsd-
nak egyik alapvet6 kézikonyvét, tobb mint tizenot esz-
tend$ dldozatos munkajival osszedllitott latin-magyar
szoOtdrdt Pépai Périz Ferenc 1708-ban bocsatotta utjéra.’
Konyve késébbi sorsdrol, tartds és széles kort haszndla-
tarol akkor még nem lehetett tudomadsa, de nagyenyedi
professzorként megtapasztalta, milyen nagy sziiksége
van elsésorban a didksignak egy effajta segédletre,
Szenci Molnér Albert 1604-ben napvildgot latott szotara
frissitett, bovitett vdltozatdnak elkészitésére. A Dictiona-
rium Latino—Hungaricum példanyai olyan kelendének
bizonyultak, hogy a X VIII. szdzad kozepén ,még Oriilten
magas dron sem lehetett hozzdjuk jutni”.* Ez volt az oka
annak, hogy a szétdrt 1762-ben Nagyszombatban valto-
zatlan forméban kiadtak, az erdélyi iskolak szdmadra pe-
dig a jeles tudds, Bod Péter allitott Gssze egy 1j, javitott,
dtdolgozott kiaddst, amely 1767-ben, 1772-ben és 1801-
ben is megjelent. Bod az uj kiadds el6szaviban igy ir:

»Annak, aki megszerzi ezt a kdnyvet, nem csak a latin
nyelv forrdsa, hanem egyben azismeretek b6 tirhaza dlla
rendelkezésére. El kell sajatitani a romaiak nyelvét, még-
pedig — ha valaki szeretne majd jol boldogulni a tarsadal-
mi élet berkeiben — szinte a legkisebb gyermekkort kell
ennek szentelni. Ertelmiik fejletlensége ekkor még nem
teszi lehet6vé, hogy tokéletesen megértsék az emberek
torvényeit, szabalyait, szokdsait. A tudésok e célbol irjak
az ékes szotdrakat, hogy mintegy hidként szolgiljanak a
miiveltség kapujan belépni igyekvSk szdmara. A szojegy-
zékek, szotarak Osszedllitdsa igen hasznos dolog, mert jol
felszerelt tarhdzakként magukban foglaljdk mindazon is-
mereteket, amelyek a nyelvek révén elérhetdk, amelyek-
kel a szabad tudomédnyok kecsegtetnek, amikor az élet
ugy hozza, hogy sziikséges elévenni 6ket.”

Bod Péter nem tulzott, a Dictionarium Latino—-Hunga-
ricum olvasoéja valdban igen kimerité tdjékoztatdst kap
egy-egy sz6 jelentésérdl vagy jelentéseirdl, a jelentések
drnyalatairél. Egy példit emlitve: mig Szenci Molndr

szotaraban a ’bibo’ szonal mindéssze egyetlen magyar
megfelel6t taldlunk ('iszom’), addig Papai Pariz munka-
jiban egy hosszabb szdécikkre bukkanunk.

»Bibo, bibi, itum, ere: Iszom. Bibere aquam, ex aqua:
Vizet innya. Lana bibit colorem: Meg-festédik a’ gyapjii.
Bibere amorem: Szeretgetni valakit. Bibere aure: Hal-
lani. Bibere mandata: El-felejteni a’ mit parantséltak.
Bibor, pass. Bibitur: Isznak. Bibe, si bibis: (Plaut.) Igydl,
ha iszol. Bibere pro summo: Erdsen innya, hogy sem-
mi ne maradjon. Bibere in auro, gemma: Aranyas koves
pohdrbdl innya. Bibere more Graeco: Nagy pohdrokkal
innya. Bibere quincuncem: Otszdr innya. Bibere bessem:
Nyéltszor innya. (Martial.)”

A kalfoldi latin szétdrak osszedllitéinak példajat kove-
t6 Papai Pariz munkdja tehdt valédi muvel6déstorténeti
lexikon, melyben egyardnt megtalalhatok az antik gorog
és rémai kultrara vonatkozo ismeretek, de egyben a ko-
rabeli magyarsag életvitelével, szokésaival, az 6ket koril-
vevo targyi és természeti kornyezet elemeivel kapcsolatos
informéciok is. Ezek a lexikai adatok 6nmagukon talmu-
tatva a mai, nem elsésorban a latin nyelv sz6készletére ki-
véncsi olvasonak is sok érdekességet tartogatnak. A sz6té-
rat bongészve szdmos ismerds vagy sosem hallott magyar
szora, kifejezésre bukkanhatunk, melyek ehelyiitt valé
el6forduldsa tovabbi nyelvtorténeti, illetve kultartorté-
neti kutatdsok kiindulépontja lehet. Ismét csupan egyet-
len esetre hivom fel a figyelmet: a ‘cupedo’ sz6 magyar
megfeleldiként Papai Pdriz a 'kévansdg, tsemege’ szava-
kat adja meg, hozzatéve, hogy a ’forum cupedinis’ magya-
rul tsemege-, fris étek-arald piatz), avagy 'Latzi konyhaja’.
Alacikonyhénak egy romai ,csemegepulttal” val6 azono-
sitdsa jol mutatja, milyen nehézségekkel szembesiilt a rég
letiint kor elemeit sajit kora jelenségeinek megfeleltetni
kivano szotdriro, s hogy olykor - sajat szdja ize szerint —
meglehetdsen egyéni megoldasokhoz folyamodott.

Papai Pdriz szétdra 1708-t6l egészen a XIX. szdzad elsé
feléig fontos segédeszkoze volt a magyarorszagi didkok-



nak. Fentebb idézett el¢szaviban Bod Péter joggal érvelt
amellett, hogy elengedhetetlen megtanulni ,a réomaiak
nyelvét”, ,ha valaki szeretne jol boldogulni a tarsadalmi
élet berkeiben”. Erdemes felidézniink Tarnai Andor ide
vonatkozo, lényegre tord Gsszegzését:

»A latinsag kozép- és tjkori szakaszarol éltalaban azt
kell megjegyezni, hogy a nyelv e két utébbi véltozataban
lett Istvan kiralytdl fogva hivatalosan egészen 1844-ig
az igazgatds és az oktatds nyelve. Latinul fogalmaztik a
torvényeket és a birdsagi iratokat, a didk nyolc szazadon
4t el6bb tanulta meg a latin szavak leirdsat, mint a magya-
rokét, s még a XVIII-XIX. szdzad forduldjan is szdmos
témakorrdl konnyebben és szabatosabban beszéltek az
iskol4dzottak latinul, mint anyanyelviikon.”

Tarnai megéllapitdsdbdl kiindulva gy is fogalmazhat-
néank, hogy a XVIIL szdzadi magyarorszagi férfi lakossig
iskoldzott rétegének a latin mésodik anyanyelvévé valt.
Igen kivéldan elsajititotta példdul a latin nyelvet II. Ra-
koczi Ferenc, akirél kevéssé koztudott, hogy ifjukordnak
egy idészakdban szinte teljesen elfelejtette az anyanyel-
vét. A gyermek Rdkoczit tizenkét évesen szakitottak
el édesanyjitol és n6vérétdl, és ezt kovetéen négy éven
keresztiil a csehorszdgi Jindfichtiv Hradecben, majd Pra-
géban végezte tanulmdnyait. A jezsuita iskoldkban ma-
gas szinten megtanult latinul, de magyarul senkivel nem
beszélgethetett. Csak 1692-ben, Bécsben talalkozott jra
testvérével, Julianndval, s személyesen tdrgyalhattdk
meg folyamatban 1évé peres tigyeiket. A fejedelem igy
emlékezett vissza beszélgetésitkre Confessio peccatoris
(Egy biinés vallomdsa) cimd, latin nyelvt dnéletrajzaban:
»N6véremmel folytatott beszédem nem volt ékesszdld,
mert teljesen elfelejtettem a hazai nyelvet, a németet nem
ismertem, és csak a latinban voltam jartas.” Késobb ujra
megtanult ugyan magyarul, de tagadhatatlan, hogy a tér-
sas érintkezésben, hivatalos és politikai tigyei intézésé-
ben elsésorban masodik anyanyelve és a késébb elsajéti-
tott francia volt nagyobb hasznéra.

A latin a Habsburg Birodalom hivatalos dllamnyelve-
ként az egymas mellett é16 nemzetiségek kozotti kozveti-
t6 nyelv, kozos nyelv szerepkorét toltotte be. Primatusat
a XVIII. szdzad utolsé negyedéig semmi sem veszélyez-
tette, noha akadtak olyanok, akik mér a szézad els6 évti-
zedeiben megprobalkoztak a magyar nyelv bevezetésével
akozoktatdsban. Szelestei N. Ldszl6 a pietizmus magyar-
orszéagi hatdsét targyalva kitér Barany Gyorgy tevékeny-
ségének bemutatésdra. Bardny ,Hallébol val6 hazatérte
(1711) utdn a magyar nyelvii pietizmus legjelentdsebb
gyiilekezetének gyéri iskol4jaban lett konrektor. [...] "
németek szokdsa szerinti’ magyar anyanyelvi oktatdssal

probalkozott. A sziil6k dobbenete érthetd: gyermekiik-
bél igy sem pap, sem tigyvéd nem lesz, a latin alapos is-
merete nélkiill Magyarorszdgon sem egyhdzi, sem vildgi
teriileten nem lehetséges az elémenetel.”

Az adidk, aki magas szinten elsajdtitotta a latin nyelvet,
valoban beléphetett — ahogyan Bod Péter irta — a muvelt-
ség kapujdn, s megtapasztalhatta, hogy kinyilt szémara
a vildg. Vilaszthatott az egyhdzi vagy a vilagi pélya ko-
z0tt, egyardnt valhatott bel6le dllami hivatalnok, jogdsz,
orvos, illetve valamely humdan vagy természettudomany
képviseléje. Konnyedén kapcsolatba léphetett nemcsak a
Habsburg Birodalom mds nemzetiségli, magyarul nem
beszél6 polgdraival, hanem egész Eurdpa, sét a tdvolabbi
kontinensek lakoéival is. Kilfoldi tanulmdnyttra mehe-
tett, bekapcsolddhatott a német, svijci, holland, angliai
egyetemek, tudds tarsasagok munkajaba. A latin nyelvd
levelezés révén tuddsok kiterjedt halozata dllt rendsze-
res kapcsolatban egymadssal, és a magyarorszagi tudo-
manyos élet legkivilobbjai sikerrel kapcsolddtak be az
eurdpai tudomanyos élet vérkeringésébe. Kivald latintu-
dasuk szdmos esetben hozzésegitette 6ket ahhoz, hogy
részt vegyenek a legkorszer(ibb kutatdsokban, osztozza-
nak az 4j felfedezésekben, és részt vallaljanak a modern
tudoményos eredmények ismertetésében.

Igy példaul az orvos, torténész Weszprémi Istvn, aki
svdjci és hollandiai egyetemi tanulményok utdn Anglid-
ban, Oxfordban, Cambridge-ben és Londonban képez-
te magat. Londoni tartozkoddsa alatt ismerkedett meg
James Burges doktorral, és az 6 révén a feketehimlé gyo-
gyitasdban sikerrel alkalmazott j eljdrdssal, a véddoltas-
sal. A keleti gydgydszatban kordbban mér alkalmazott
modszerrel ekkortdjt kezdtek kisérletezni az eurdpai or-
voslasban, és Weszprémi az elsék kozott vehetett részt a
kutatdsokban.® 1779. méjus 20-an kelt, Benkd Jozsefnek
irott levele tantisdga szerint, amikor doktor Burges 1754-
ben répiratot jelentett meg a védGoltds alkalmazasardl,
azt Weszprémi rogton leforditotta latinra, hogy igy ango-
lul nem érté kollégdikat is tajékoztassa az uj eredmények-
r6l.” Ez a munkéja nem kerilt kiaddsra, de a rédkovetkezé
évben 6nallod értekezést adott kozre, eztttal mir nem a
feketehiml6, hanem a pestis gyogyitdsdrél. A Londonban
kiadott Tentamen de inoculanda peste (A pestisoltds sziiksé-
gének vizsgdlata) az eurdpai orvosok széles kéréhez elju-
tott, és a szerzd természetesen Magyarorszagon is probél-
kozott az abban leirt médszer alkalmazdséval.®

Weszprémi Istvanon kivil tobbeknek is sikerilt latin
nyelvii munkdiknak készonhetéen az eurdpai tudoma-
nyossdg élvonaldba emelkedni. Az erdélyi polihisztor
tudésok koziil kiemelkedik példaul Fogarasi Pap Jozsef,
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aki latin nyelvii filozéfiai, metafizikai és teoldgiai tirgyu
értekezéseivel tobb kiilfoldi akadémia és tudds tirsasag
(a seelandi Flessing tudds tarsasag, a leydeni akadémia,
a berlini kiralyi akadémia, a harlemi tudés térsasdg és a
leydeni Stolpianum legatum) péalyazatan is dijat nyert,
a hagai tudds tarsasig pedig tagjavd valasztotta. Foga-
rasi Pap életrajzirdja, a lelkész, torténész, botanikus ko-
zépajtai Benkd Jozsef az Imago specuum M. Principatus
Transsilvaniae admirandorum hucusque plurima ex parte
incognitorum (Az Erdélyi Fejedelemség csoddlatos, mind-
eddig jorészt ismeretlen barlangjainak leirdsa, 1771) cimd,
mara elveszett dolgozataval érdemelte ki, hogy a harle-
mi tudos tdrsasdg tagjai kozé vélassza. Legterjedelme-
sebb s legnagyobb hatdsi munkdja azonban a kétkétetes
Transsilvania (1777-1778; aharmadik kotetbs] 1788-ban
csak egy rész keriilt kinyomtatésra), Erdély torténetének,
természetfoldrajzdnak, muvelddéstorténetének atfogod
ismertetése. A kolozsvari sziiletést tudds nyelvész, orvos
Gyarmathi Sdmuelnek az Affinitas linguae Hungaricae
cum linguis Fennicae originis grammatice demonstrata
(A magyar és a finn nyelv eredetbeli rokonsdgdnak nyelvta-
ni alapii bizonyitdsa, 1799) cim munkéja hozta meg az
europai hirnevet, és a gottingai tudds tarsasag tagjainak
soraba vald folvételt. Az értekezésben elséként targyalta
részletesen, szimos adattal igazolva a finnugor nyelvro-
konsag tézisét, s ezzel mdig hatéan megalapozta a finn-
ugor dsszehasonlitd nyelvtudoményt.’

E rovid és csupan néhany konkrét adat felsorakoztata-
saval szolgdlé dttekintés alapjdn arra kovetkeztethetnénk,
hogy a magyarorszagi értelmiség korében még a XVIIIL.
szdzad végén is megingathatatlan volt a latin nyelv tekin-
télye. Valdjéban azonban az 1780-as, 1790-es években
egyre tobben adtak hangot abbéli véleményiiknek, hogy
szitkséges és eloddzhatatlan a holt nyelv szerepének, jelen-
téségének dtértékelése a magyar kozoktatasban és a koz-
élet forumain. Noha a latin nyelvtudds, szdbeli és irdsbeli
nyelvhaszndlat megteremtette és fenntartotta a magyaror-
szdgi nemzetiségek értelmiségijeinek kozosségét, és osz-
szekapcsolta 6ket més orszdgok iskoldzott, tudds koreivel,
mind nagyobb figyelmet kapott a tény, hogy a latinnak az
élet bizonyos tertiletein val6 kizarélagos hasznélata kire-
keszt6 a magyar anyanyelvl polgirok nagyszamy, az is-
kolaztatasban nem részt vevd csoportjai, a szegényebb pa-
rasztsag és a nok tekintetében is. Ez az érvelés egyrészrol
osszekapcsolodott a magyar nyelv elhanyagoldsa, kevéssé
kimtvelt volta miatt érzett aggodalommal, s az e helyzet
megviéltoztatdsira irdnyulé Osztonzéssel, mdsrészrol a
modern eurdpai nyelvek elsajétitdsa sziikségszertiségének
egyre erdteljesebb hangoztatasaval.

A magyar nyelv védelmez6i egyben més idegen nyelve-
ket is a védelmiikbe vettek, és kidolgozott érvrendszerrel
felvértezve szélltak sikra a ,deak” nyelv ellen. Gondolat-
menetiikben egyardnt helyet kapott alatin nyelvtudas ér-
tékének, haszndnak megkérddjelezése, és a magyar nyelv
elsédleges fontossagdnak hangsulyozisa. Decsy Simuel
ir6, Gjsdgir6 a Panndniai féniksz avagy a hamvdbdl fel-td-
madott magyar nyelv (1790) cimt értekezésében a kdvet-
kez6ket irja:

»Ne csudéld, hogy a franciak, anglusok s németek ko-
z6tt tobb tudomdnnyal bir egy 18 s 20 esztendés ifju,
mint ndlunk sok iskoldkban megvéniilt ember, és vala-
mit tud, mind fundamentomosan tudja azt. — A nevezett
nemzetek kozott nem kinoztatik az ifjisag a holt nyelvek-
nek tanuldsaval, hanem mihelyt olvasni tud, mindjart a
hasznos tudoményoknak gyakorldsidhoz kezd. Mi pedig
10 s 12 esztendét toltottink el az iskoldkban, mégis hirét
sem hallottuk a tudomanyoknak, sziintelen egy nyelvet
tanultunk, mégis meg nem tanulhattuk azt jol, és amit
tanultunk is, iskoldinkbdl val¢ kikelésiink utan egy s két
esztenddvel elfelejtettiik. Lehetetlen a dedk nyelvnek
minden titkat kitanulni, és azokat csak Cicero s mds ro-
mai tuddsok értették; mi pedig, akdrmint magyardzzuk
6ket, s akarmint tekerjiik s facsarjuk értelmeket, soha
Cicerdkkd, Néposokkd, Tacitusokka, Virgilusokka s Ho-
ratiusokk4 nem lehetiink.” (86-87.)

Decsy véleménye szerint csak azoknak volna sziikségiik
arra, hogy tanulmanyaik sordn elsajititsék Cicero nyel-
vét, akik munkajuk sordn annak valéban haszndt vehetik,
de azokban a munkakérokben is valtoztatédsokat javasol,
amelyeknek hagyomanyosan feltétele a latintudas:

»A papnak nincsen dedk megyéje, nem is prédikél soha
dedkul. Sokkal jobb volna, ha a prokitor magyar és nem
dedk nyelven folytatna pereseinek tigyét, hamarabb vége
szakadna a perpatvarnak, nem szegényiilne el annyi sok
jo nemes familia a prokatoroknak és velek cimbordzo bi-
réknak csalardsaga miatt. — A bels6é orvos nem hivattatik
dedk betegekhez, és ha szintén dedkul irja is a formulakat
[...], de nem orvosol dedkul, és dedk orvos kényveknek
olvasasa nélkiil is tudds orvossa lehetne. — A foldmérd-
nek ritkdn van dedk urakkal és parasztokkal dolga, és igy
mind egyiknek, mind mésiknak kdros annyi szép idét a
dedk nyelvnek tanuldsira vesztegetni.”

1790-ben a Hadi és Mds Nevezetes Torténetek cimt
folyoirat szerkesztéi, Gorog Demeter és Kerekes Samu-
el palyazatot hirdettek. Olyan palyamunkdkat vartak,
melyek bemutatjék, mi okbdl kell csckkenteni a latin
nyelv szerepét a magyarorszagi oktatdsban, kézéletben
és kultaraban, és mi médon érheté el, hogy a holt nyelv



helyét a magyar vehesse 4t. A dijazottak kozott volt a mé-
ramarosi, szatmari lelkész, Gati Istvan A magyar nyelvnek
a magyar hazdban valg sziikséges voltdt tdrgyazd hazafiii
elmélkedések cimti munkéja, melynek 25. §-dban a szerzé
érzékletes hasonlatokkal érvel a latin nyelvhasznalat kor-
latozdsdnak sziikségessége mellett:

»Kivalt a szomszéd népeknek, azok kozt is, akikkel szo-
rosabb egyezségiink van, nemcsak nem ért, de szitkséges
is nyelveket érteniink és tudnunk; de azért az anyait sem-
mibe hajtani és megvetni annyi, mint elnyirni a maga
hajat, hogy a mds sz6ribél késziilt parokaval takarja bé a
fejét; vagy a maga vastag labdt elvigni a kengyelfuténak,
hogy vékonyabb labot vagy fit toldhasson hozza, ame-
lyen osztan ugyse szaladhat.”

A masik dijnyertes pdlyamunka szerzdje, a szegedi f6-
mérndk és régiséggyijtd Vedres Istvin szintén a latin
nyelvhasznalat tulzott elterjedtségével magyardzza a ma-
gyarsag kulturalis allapotdnak elmaradottsdgat:

»Ha gondolatinkat azon tiindér allapotunkra fiiggeszt-
juk, melyre jutottunk volna, ha nemzetiink kezdetben
mindjart az eurdpai keresztény szokdsoknak felvételével
maga tulajdon anyanyelvét, nem pedig a dedkot vette
volna hazénk elékelé dolgainak folytatdsdra, bizonyd-
ra azon dicséségnek tiindokld polcan, melyre mar tobb
eurdpai nemzetek feljutottak, a magyarok is hatalmasan
fényeskednének.” (39.)

Masutt pedig igy fakad ki:

»De kedves Hazdmfiai! Soha ugyan a dedk nyelv még
annyira nem ment orszdgunkban, mint e kozelebb mult
otven esztendék alatt, de soha sem is késziilgetett alat-
tomban édes Hazank oly irtéztaté romldsira, mint ez
idé alatt.” (54.)

Alatin nyelv elleni, X VIIIL. szdzad végi vidbeszédekben
mar kiteljesedett a magyar nyelv dpoldsit a latin hattérbe
szoritdsa dran zaszlajéra tzd, ujfajta gondolkodasmod
érvrendszere. J6 néhany évtizednek kellett azonban eltel-
nie, mire a programadé elgondoldsokat sikeriilt tettekre
véltani. Noha a magyar nyelv hasznalata egyre inkabb te-
ret nyert a kultdra kiilonféle forumain és médiumaiban, a
latin nyelvtudds tovébbra is alapeleme volt a didkok éltal
az iskoldban elsajatitand6 készséghalmaznak.

E lassu atalakuldsi folyamatban csak az 1840-es évekre
billent 4t a mérleg nyelve a latintdl a magyar felé. A XXI.
szdzad tévlatabol visszatekintve a leginkabb eléremutatd-
nak nevezhetd allaspontot oszté gondolkodok igyekeztek
egyfajta arany kozéputat talalni a két nyelv értékelésének,
alkalmazasi kéreinek viszonyrendszerében. E gondolko-
dok egyike Ponori Thewrewk Jozsef dévai sziiletésti tigy-
véd, ir¢, régiséggyijtd, a magyar és a székely nyelv tor-

ténetének kutatéja volt, aki Alapmonddsok (1830-1831)
cimt, az élet minden teriiletét érinté bolcsességeket,
megszivlelendd tanacsokat, elgondolkodtatd okfejtéseket
tartalmazé munkéjaban tobbszor is érinti a magyar és a
latin nyelv szerepének kérdéskorét. Hatarozottan érvel
tobbek kozott amellett, hogy a magyarorszégi szerz6k al-
kotdsai a tokéletes latin nyelvtudds hidnyaban nem emel-
kedhetnek az antik irok, kolték muiveinek magaslataira.
Mindemellett azonban nagyon is hasznos a klasszikus
latin sz6vegek tanulmanyozdsa mind eredeteiben, mind
pedig szinvonalas magyar tolmdcsoldsban, hiszen ez is
eszkoze lehet a magas szint(i magyar nyelvhasznélat, sti-
lusérzék fejlesztésének.

»Mar nyolc szdzadon feliil tanittatnak a nemzet fijai, s
folynak dolgaink dedk nyelven, és mégsem mutathatunk
anagyido eltelése alatt egy irdt is, ki a kiilféldek oly klasz-
szikusaihoz, mint Bentley, Ernesti, Hayne, Mitscherlich,
Murét, Scaliger csak tavolrdl is hasonlitana. S miért?
Mert mi az helyett, hogy Cicerdnak és mas f6 szerzéknek
vilogatott szavaikat és csinos gorgésti kifejezéseiket hosz-
szas és alapos stidium altal kiszemelni s hasznalni igye-
keztiink volna, a dedk nyelv rontdsaba keveredtiink. [...]

Hagyjunk fel csak a konyhadedksag hasznalasaval, és
helyette anyanyelviink mivelését és terjesztését tizzitk
teljes szivvel és lélekkel; meg fogjuk valdban latni, hogy
azhajdaniromai classicitas ndlunk oly polcra emeltetend,
mint amilyen magosoddson a kiilfoldi pallérozott nem-
zetek tudésainal ragyog.” (I11. fiizetke, 44-45.)

Abban az id8szakban, amikor Ponori Thewrewk pa-
pirra vetette buzditdsat, végbement a klasszika-filol6-
gia tudomdnydgénak elkiloniilése és megerésodése az
e targynak szentelt tanszék megalapitdsa utin a pesti
egyetemen. ,[A]z Okori klasszikusokkal foglalkozé 4j
tipusu tudomdnyossdg, immdr Magyarorszégon is, el-
kezdte feltarni az antik irodalom torténeti kontextusait
[...] megkezd8détt a »mi antikvitisunktél« valé elide-
genedés”."” Miutan a ,feuddlis horatianizmus” egy rovid
idére ,,0j életre kelt a passziv ellendllds keretében”, egyre
kevesebben jutottak el a latin nyelvtuddsnak arra a szint-
jére, hogy az antik szerzék miiveit kedvtelésbél erede-
tiben olvashattak volna. Ennek kovetkezményeként az
antik szerz6k munkdinak miiforditasai a magyarorszagi
recepcionak a latin eredetivel egyre inkdbb egyenérté-
ki, s a legtobb esetben feltehetéen elsddleges forrasava
valtak. Ezzel parhuzamosan a magas szinvonald, magyar
nyelviiirodalom térnyerése a XIX. szdzad masodik felére
azt eredményezte, hogy cskkent a vildgirodalom klasz-
szikus szerzdinek kultusza.'' Egyrészt a magyar kolték
és irok muvei egyre b6ségesebb példatarral szolgaltak a
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magyar nyelv és irodalom oktatdsihoz, igy a kiilonféle is-
kolatipusok tananyagaiban egyre kevesebb szerep jutott
az Okori koltéknek. Masrészt az antik szerzéknek egyre
tobb magyar nyelven elérhet$ kozép- és ujkori, illetve
kortars vildgirodalmi mt szerzdjével kellett osztoznia
az olvasok polcain. Uj fejezet kezd3dstt a magyarorszagi
kultura torténetében, és ezt a fejezetet mér nem latinul,
hanem magyarul irtédk.

A XIX. szdzad mdsodik felére a latin nyelvismeret el-
nyerte Uj szerepkorét a magyarorszagi miivelédésben, és
indokoltan maradt maig kotelezd eleme a bolesész, jogi
és az orvosi studiumoknak. Elengedhetetlen alapfeltéte-
le ugyanis a magyarsag Gstorténete, a kozépkori és kora
ujkori torténelem, mivel8dés-, irodalom-, eszme- és
tudomdnytorténet tanulmdnyozdsdnak, ismert és isme-
retlen torténeti forrdsok, dokumentumok feltirdsinak,
kiadasinak, értelmezésének. Csak a latintudds adhat
kulcsot, képezhet hidat a XVIII-XIX. szdzadi magyaror-
szagi és erdélyi miivel6dés, irodalom és tudoményossag
megkozelitéséhez, mélységeiben vald megértéséhez.
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