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Koztulajdonba vett miitkincsek, 1919

m AXX. szdzad hazai torténelmében kevés olyan pillanat
volt, mely alkalmat adott magdntulajdont magyujtemé-
nyek dtfogé megismerésére. Egyik ilyen kivételes leheto-
séget az 1919-es Tandcskoztirsasdg ,teremtette meg”,
melynek torténései a legjelent6sebb magyarorszégi kidl-
litdst eredményezték privat tulajdont mutargyak tekin-
tetében. Az esemény szazadik évforduldja jo apropd,
hogy felidézziik a tarlatot és létrejottének korilményeit.

Elé6zmények

1918-ban az I. vilaghdborut elveszt§ Osztrék-Magyar
Monarchia széthullott, a hazai 6szirdzsas forradalom-
nak készonhetéen megalakulé Karolyi-kormany rovid
id6 utdn lemondott, a hatalom a Kun Béla vezette kom-
munistdk kezébe keriilt, akik 1919. marcius 21-én kiki-
dltottdk a Magyar Tandcskoztarsasigot. Az orszdgot a
Forradalmi Kormdnyzétandcs irdnyitotta, az egyes teri-
leteket a miniszteri hatdskorrel rendelkezé népbiztosok
teliigyelték. Ez a kormdny gyokeresen szakitott a korabbi
tulajdonviszonyokkal. Karpétlds nélkil dllamositotta a
pénzintézeteket, a lakohdzakat, az ipari, bdnya- és kozle-
kedési iizemeket, de a mozik, a szinhdzak, a konyvtarak
is mentek a kozosbe. A magantulajdont miikincsek sem
kertilhették el sorsukat, elvételiik j6l nyomon kovethetd
levéltéri dokumentumok és a korabeli sajto alapjan.

Lefoglalas

Az 4j kormany els6 rendelkezései kozé tartozott a mu-
zedlis értékd miivészeti alkotdsok koztulajdonba vétele,
amire Wilde Janos és Pogdny Kalman, a Szépmivésze-
ti Mizeum munkatdrsai tettek javaslatot. Az Est cikke
szerint: ,...még a proletardiktatura kikidltdsa eldtt titok-
ban Osszeirtak a képgytjteményeket és a miikincseket,
megallapodtak az egyontet(i gyors eljarasban, az volt az
elviik, hogy el6szor az abszolat becsti muaalkotdsokat
foglaljék le, csak azutin gondolnak a kozepes értéki
muvek koztulajdonba vételére. A forradalom elsé éjjelén

jelentkeztek a kormdnyzdtandcsnal, rogton megkaptak
a felhatalmazdst, és hajnalban politikailag megbizhat6
muzeumi tisztvisel6kbél alakult bizottsigokkal meg-
kezdték a miikincsek lefoglaldsat.” Az események valo-
ban gyorsan kovették egymast. A mdrcius 22-én kelt és
Lukécs Gyorgy kozoktatdsiigyi népbiztoshelyettes altal
aldirt dokumentum ,megbizast ad dr. Pogany Kdlman
elvtdrs vezetésével dr. Antal Frigyes, dr. Kenczler Hugé
és dr. Wilde Janos elvtirsaknak a budapesti és vidéki
magdnos és kiillonboz6 jogi személyek tulajdondban
levé muzedlis becsti mutdrgyak zar ala vételére, illets-
leg kozgytijteményekbe valo elszallitasira. Nevezettek
intézkedéseinek a tulajdonosok feltétlenil engedel-
meskedni tartoznak, és az illetékes katonai és polgdri
hat6sagok 6ket mikodésiik kozben a legmesszebbme-
nd tdmogatasban (karhatalom, szallitéeszkdzok stb.)
kotelesek részesiteni.”> A foglaldsi akcié mdr mdésnap
délelstt elkezd6dott, amihez a Fabik-tengerészcsoport
tagjai adtak fegyveres kiséretet. Els6ként a festémuvész
Hatvany Ferenc lakdsat keresték fel, aki jelentés mi-
gyujtéje volt a korszak Magyarorszdganak. A latogatds-
rél az alabbi jegyzokonyv sziiletett:

»1919. mdrcius 23-an délelétt Y2 12 6rakor dr. Pogény
Kalmén vezetésével dr. Antal Frigyes dr. Wilde Janos
megjelentek baré Hatvany Ferenc miigytjté V. Nador
utca 3. sz. alatti lakdsdn, hogy a Forradalmi Kormdny-
z6tandcs megbizdsabol nevezettnek tulajdondban 1évé
muzedlis becsti mutargyakat zar ald vegyék.

Baré Hatvany Ferenc megbizottja Horvath Janosné
bemutatja a bizottsignak baré Hatvany Ferenc tulajdo-
ndban 1évé mutdrgyakat, azok zdr ald vételét tudomasul
veszi, és kijelenti, hogy e tény minden kovetkezményei-
nek aldveti magit.

Ajegyz6konyv felolvasis utdn aldiratott.

A mitdrgyak zdr ald vétele utdn azok 6rzésére Anka
Terézia és Horvéith Boldizsar katona elvtdrsakat hagyta
hatra a bizottsdg.™
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Ezutdn Pogdny, Antal és Wilde atsétaltak a kozelben
1év6 Dedk Ferenc térre, és Nemes Marcell lakdsdn fog-
laltak le mtitargyakat. A kovetkez6 dllomés Herzog Mor
Lipot Andrassy tuti palotdja volt. A trié még aznap sort
keritett Andrdssy Gyula és Hatvany Jozsefné anyagéra,
és nem voltak restek este negyed nyolckor bekopogni
Bischitz Gyula Vigadé utcai lakdsdba sem. Mindenhol a
fentihez hasonlé jegyz6konyvet irattak ald a tulajdonos-
sal vagy annak megbizottjaval, akinek nyilatkoznia kel-
lett a méshol tarolt miitargyakrol is. A lefoglalt alkotdso-
kat nem azonnal széllitottdk el, ezért, ahol szitkségesnek
gondoltak, két katonat hagytak hétra a biztonsag kedvé-
ért. Mar két nappal a Tandcskoztirsasig megsziiletése
utdn zdr ald kertiltek Budapest legjelentésebb mtigytjte-
ményei. A kévetkez6 napokban hasonlé tempdban folyt
a munka, dprilis 11-én kelt levelében Pogdny mar tébb
mint hatvan budapesti magangyujtemény ,szocializala-
sardl” tesz emlitést.* A miitargyak lefoglaldsakor késziilt
jegyz6konyvek alapjan a korabeli magankollekciok sza-
mottevé mitdrgyai nemcsak megismerhet6k, de konkrét
tulajdonoshoz kothetdk is lettek.

Kozben vidéken is zajlott a munka, ahol leginkabb
Kenczler Hugé tevékenykedett. Egyik utjardl Az Ujsdg
szamolt be aprilisi szdmdaban. , A kovetkezd dllomds a
Vas megyei Nagycsikanyban Batthyany Ivan kastélya
volt. Annak nevezetességei az 1912-i Vas varmegyei
kiallitdsokon voltak lathaték Szombathelyen. Kozot-
tik van az 6regebbik Pieter Bruegelnek Kereszteld Ja-
nos prédikacidjit dbrazold nagy és értékes festménye.
Bruegelnek az egész orszdgban ez az egyetlen eredeti
munkdja, s a Szépmivészeti Mizeum érzékeny hia-

nyat fogja megsziintetni. A szombathelyi kiéllitdson
szerepelt azutdn négy életnagysdga bronz mellszobor
is, koztik az V. Kérolyt dbrdzolé XVI., a II. Matyast
dbrazolé XVII. szdzadi munka. Egyikiik olasz md, és
mesteriitk minden valdszintiség szerint Leone Leoni.
[...] Erdekes, hogy a kincsek felkutatasa sehol sem si-
keriilt simdn. Esztergomban a kincstdr legértékesebb
darabjai el voltak falazva, Fraknén ugyandgy. A kevés-
bé értékes targyak azonban rendben a helyiikén voltak.
Nagycsédkdnyban Kenczler sehogy sem birt raakadni a
Bruegel-képre és a négy bronz mellszoborra. A kastély
gondnoka végre kivallotta, hogy Batthyiny Ivin még
novemberben a szombathelyi pispokvarba vitette 8ket.
Nosza utdnuk. A pispokvéar régiségtirinak nevezett
lomkamrdjdban szerencsésen rd is akadt egy keskeny
lddara, mely a Bruegelt rejtegette. Nehezebb volt a szob-
rokat kinyomozni. Azokat a plispokvar dgynevezett
rejtekszobdjdban bujtattdk el. A rejtekszoba egyik fele
egy mennyezetig éré és konyvekkel stiriin megrakott
nyitott kényvespolc. Az alsé néhany sornyi konyv és
mogotte vald deszkafal eltdvolitdsa utdn a szomszédos
helyiségben megtaldltak laddkban a szobrokat.™

A gytjték tobbsége elsésorban nem a kéztulajdonba
vétel eldl igyekezett biztonsigba helyezni mitdrgyait,
hiszen legtobbjiknek a foglaldsi akcié gyorsasiga mi-
att erre nemigen volt lehetésége, hanem a vilaghaborut
kovetd zirzavaros iddszak kiszdmithatatlansdga 0szt6-
kélte erre. Egyesek bankok pancéltermeiben gondoltak
értékeiket biztonsigban, masok inkdbb muzeumoknak
adtdk 4t mitdrgyaikat megdrzésre. Egyik sem jelentett

védelmet a hatalom mohésagéval szemben.
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»1919. dprilis h6 9.-én délel6tt 10 orakkor Poginy
Kialmén, a kozoktatdsiigyi népbiztos muvészeti és
muzeumiigyi politikai megbizottja az Orsz. Magy. Szép-
mivészeti Muzeumban az egyes gyujtok altal ott meg-
6rzés céljabol elhelyezett mutdrgyakat a Forradalmi
Korményzoétandcs hatdrozatébdl zér ald veszi. Petrovics
Elek, az Orsz. Magy. Szépmiivészeti Muzeum igazgatdja
a mutargyak zar ald vételét tudomdsul veszi, s ehhez ké-
pest kotelezi magat, hogy a zdr ald helyezés tartama alatt
a miitargyakat sem a letétbe helyez6knek, sem masnak ki
nem adja. Kijelenti, hogy a kovetkez6 magyar dllampolgar
gytjték adtak it neki a Szépmivészeti Muzeumban val6
megorzés véget miitargyakat: Andrdssy Gyula, Edelsheim
Gyulai Lipét, Gliick Frigyes, Hadik Janos, Kohner Adolf,
Nemes Marcell és Schuler Gusztdv migyjt6k.”

Petrovics még kijelentette, hogy tudtdval és beleegye-
zésével Térey Gdbor és Meller Simon osztélyigazgatok
muzeumi megdrzésre tobb miitirgyat 4tvettek Born
Frigyes és Kornfeld Moéric gytjteményébdl, valamint
egy festményt Mikes Armintél. Ezeket Pogany szintén
zar ald helyezte. A miitdrgyak tulajdonosai feltehet6en
nem repestek az 6romtél, hogy megfosztjak ket ked-
venceiktdl, de szuronyok fenyegetd drnyékiban kény-
telenek voltak elfogadni az Gj hatalom jatékszabdlyait.
Kilonben is, a gytjték szemében egy muzeumi épiilet
biztonsdgosabb helynek tiint ezekben az id6kben, mint
egy konnyen kifoszthaté lakds vagy palota. A banki szé-
fekkel kapcsolatos teendékrdl a napilapok tdjékoztat-
tak a lakossagot. , A pénziigyi népbiztos elrendeli, hogy
mindazok, akik valamely pénzintézetnél 1évé péncél-

rekesziik kulcsat a forradalmi kormdnyzétandcs XIII.

szamu rendeletének S. §-a értelmében a beszolgéltatdsra
megiéllapitott nyolc napon belil az illeté pénzintézetnél
e célbol mikodsé megbizottnak 4t nem adték, ezt dprilis
15-ig megtegyék, mert ennek elmulasztisa esetén a re-
kesz feltorése és tartalmanak elkobzdsa minden utélagos
hataridé engedélyezése nélkiil haladéktalanul meg fog
torténni.”” Az érintettek tobbsége eleget tett a kérésnek,
a ,nagy intézeteknél a kulcsok 70-80 szdzaléka idejében
beérkezett™. A pancélrekeszekben taldlt mtibecs(i tar-
gyak szintén lefoglaldsra keriiltek.

Akoéztulajdonba keriilt matargyak szamat csak becsiil-
ni lehet. A Kozoktatasiigyi Népbiztossiag 1919. juniu-
si jelentése szerint addig a Szépmiivészeti Muzeumba
1065, a Mticsarnokba pedig 548 muzedlis értéki képet
szdllitottak be.” Egy datum nélkiili jegyzék alapjan'® a
Szépmuvészetiben 1255, a Miicsarnokban pedig 731 volt
a mualkotdsok szdma, de ezek a listdk nemcsak festmé-
nyeket tartalmaznak. Mds forrds alapjan'' kétezer darab
korul voltak az értékes fajansz- és porcelintargyak, az
otvosmivek szdma tobb szdzra rugott, és rendkiviil je-
lentds volt a fegyver- és viselettorténeti anyag. A kiilon-
boz6 részadatok alapjdn legalabb 6tezer mutargy keriilt
magéntulajdonbdl a muzeumokba. Egy ditum nélkili
dokumentum 69 érintett gydjtot sorol fel, de messze nem
biztos, hogy teljes a lista.'* A Tandcskoztarsasag bukdsa
utdn a tulajdonosok visszakaptdk elvett mutargyaikat, de
az akkor keletkezett dokumentumok sem teljeskériien
maradtak meg, ezért csak nagysigrendeket ismertink.
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Kiallitas

Mir viszonylag kordn felvet6dott egy kiallitds megren-
dezésének gondolata a begytijtott anyagbol. A meg-
nyitét dprilis kozepére tervezték a Micsarnokban. Az

eseményre a Voros Ujsdg aprilis 2-4n megjelent szima

is felhivta a figyelmet: ,Csiitortokon megkezdédik a
képek és szobrok atszéllitisa a vdrosligeti Micsarnok-
ba, a kovetkez6 héten a szocializdlé bizottsdg megnyitja
els6 kidllitdsat.” Ezt azonban szervezési problémdk és
a katonai helyzet alakuldsa miatt el kellett halasztani.
A térlatot végul 1919. junius 14-én ,délutén S5 oérakor
Lukécs Gyorgy népbiztos elvtars nyitotta meg, fejteget-

TTAI TIL

vén a legértékesebb miikincsek kozulajdonba vételének
fontossigat. Az elmult szocialistaellenes tdrsadalom
miiemlékei — mondta — nagy értékkel birnak és azokat
meg kell tartani a kovetkezé nemzedék szdmara, még ha
a kapitalista térsadalmat is reprezentaljik.”* A korabeli
sajtoban ki-ki vérmérséklete, politi-
kai elkotelezettsége alapjdn szamolt
be az eseményrdél, azonban mindenki
egyetértett abban, hogy jelentés kial-
litdsrdl van sz6. Az anyag kvalitasdval
kapcsolatban Herman Lipét fests-
miivész a kovetkezSket jegyezte be
napléjéba junius 16-an: ,Vasirnap dél-
elétt sietve kivonultam a Miicsarnok-
ba, ahol a »szocializdlt« miikincsek
vannak kiallitva. A Herzog, Hatvany,
Andrassyak, Kohner, Schuster (sic!)
etc. gytjteményekbdl a legszebb da-
rabok. Itt vannak a Nemes altal 6sz-
szehordott képek, a Grecok, a Brue-
ghel Pieter Keresztel6 Szent Jédnosa,
Munkdicsy s Padl terem, a Tépéscsi-
néalok s az Erdé belseje, a Courbet-k,
Daumier-ék, a Manet-ek, stb. stb. stb., melyekr6l nem
lehet eleget irni a csodalkozas és elragadtatds hangjan.
Ilyen szép kidllitdst még nem lattam, legfeljebb muze-
umokban. Ez aztdn igazdn okos eredménye a kommiin
dllaménak, hogy ezek a dolgok a szegény miivész, s proli
szemei elé keriilhettek. Azt hiszem, igen sokszor kime-
gyek e remekmuvekben gyonyorkodni.”**

Hozz4 hasonléan sokan mentek gyo-
nyorkodni a kidllitdsban, de szdmosan
hidnyoltak az eligazodast segit6 kata-
légust. ,Erthetetlennek tartjuk, hogy
a rendezdség miért nem csindltatott
katalégust a kidllitishoz, amelyben
a nagykozonség s a bizonydra nagy-
szamu proletir munkdssdg szamdra,
amely a kiallitist meg fogja nézni, egy
kis magyardzat is lehetett volna. Ezt
még a legburzsoabb idék rendezésége
sem mulasztotta el. Siirgésen kérjik e
mulasztds potlasat.” A kiallitas ren-
dez6i valodszintleg azért késlekedtek a
katalégussal, mert elhatdroztak, hogy
egyedi grafikikkal és kisplasztikdval
bévitik a tarlatot, melyet dtrendezés
miatt julius 17-én két napra bezdrtak.
Az ujranyitdskor a katalogus mdr az
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érdekl6dok rendelkezésére dllt, elészava tomoren fog-
lalja 6ssze a bemutatott anyagot. ,Amit kiallitottunk, az
anyagnak szine-java. A régi iskoldk csaknem mindegyi-
ke képviselve van s vannak koztiik igazi gyongyszemek s
nagy miivészeti ritkasdgok is. A legnagyobb mesternevek
szerepelnek. A legértékesebb a XIX. szdzad francia gyuj-
temény, mely a francia festészet egész fejl6désérél szinte
kimerité képet ad, s egyik-mdsik mestert szinte egész sok-
oldalisigédban mutatja be. A magyar festészetboél néhany
mestert — a legfontosabbakat — legjelentékenyebb darab-
jaikkal mutatjuk be. A szobraszatbol aranylag kevés s nem
is felette jelentés anyagra akadtunk, ebbdl is kiéllitottuk a
javét. A kisplasztika volt gyujtéink igazi teriilete a szob-
raszat terén, a grafikai teremben elkiilonitve allitjuk ki,
amit ebbdl a miivészeti 4gbdl vettiink birtokba; ami ott
lathaté, mind elsérangu érték s egyiitt olyan nagyszerd
gyujtemény, amelyért irigykedve fog rednk nézni nem
egy a legnagyobb eurdpai muzeumok koziil. A grafikibdl
a terem hatdsdnak egysége érdekében s a francia gydjte-
mény kiegészitéséiil csak a modern anyagot mutatjuk be.
Iparmuvészeti targyaink koziil csak a gobelineket éllitot-
tuk ki, azért ezeket, mert ezek dbrdzoldsaikban a festészet
alkotdsaihoz kapcsolédnak.”® A Micsarnok tizenkét
termét hétszaz korili alkotds toltotte meg, melyek kozel
negyven gytjteménybdl szdrmaztak. Volt, melyekbél
csak egy keriilt a Mdcsarnok falara, példdul Mikes Ar-
min vagy Ernst Lajos tulajdondbol, mésokébdl tobb tu-
cat. Legjobban Kohner Adolf anyaga volt reprezentalva
124 mutdrgyéval, de tekintélyes mennyiséget jelentett a
nemzetkozileg szdmon tartott Andrdssy Gyula-, Nemes
Marcell-, Hatvany Ferenc-, Herzog Moér Lipét-kollek-
ci, valamint Majovszky Pal rajzgytjteménye és Wolfner
Gyula magyar festményei. Legaldbb tiz mitdrggyal
képviselte magat a szdllodatulajdonos Gliick Frigyes, az
aszfaltgydros Biehn Janos, az épitész-vallalkoz6 Schiffer
Miksa, a bels8épitész-butortervezd Faragé Odén és a kii-
l6nc milliomosnak tartott Bischitz Gyula tigyvéd.

Katalégus

Akoztulajdonba vett miikincsek kiallitasanak katalogusa-
ban nagysagrendileg 450 festmény (230 magyar mivész
munkdja), 30 arcképminiatir, 120 egyedi grafika, 100
szobor, kisplasztika, plakett, valamint 9 falikdrpit szere-
pel. Az egyes mutargyakrol csak kevés adatot kozol, ,meg-
mondja a mester nevét, vagy az iskoldét, ha a mester kezét
nem ismerjilk, a mester életét évszamokkal jelzi, meg a
kép festésmodjit, az alapot, amelyre a festmény festve van,
szoborndl az anyagot, amelyb6l késziilt s a grafikdnal meg-
adja a technikat is. A torténeti hliség okdbol s mert tudjuk,

hogy ez irant er6s érdekl6dés mutatkozik, feltiinteti a ka-
talogus a volt tulajdonosok neveit is.”"” Sajnos pontatlan-
sagok is bekeriiltek a kiadvanyba. Példdul a Kérolyi Lasz-
16 tulajdonaként jelzett két August von Pettenkofen-kép
(kat. VII/SS és 56) a szintén Karolyi, de Lajos anyagibol
kertilt kidllitdsra. Ez csak akkor t{inik fel, ha valaki atnézi
az egyes gytjtéknél késziilt foglalasi jegyzékonyvet. En-
nél nagyobb hibdnak tekinthetd, hogy Millet pasztordhoz
(kat. IV/27) Kohner Adolf neve kapcsolédik, mikézben a
festmény koztudottan Andrassy grof gytjteményének ki-
emelt darabja volt. Széval, nem drt résen lenni.

Azonositas

A katalogus nem kozdl illusztracidkat, és a miivekhez
megadott informdcié szamos esetben kevés ahhoz, hogy
szdz év tavlatabol pontosan lehessen azonositani a kidl-
litott alkotdsokat. A tarlatrdl késziilt enteriérfotografiak
nyujtanak némi segitséget, de a Révész Imre és felesége,
Biré Irma altal készitett felvételekbdl csak néhédny ma-
radt fenn napjainkra. Miitdrgycsoportok tekintetében vi-
szonylag egyszeri(i dolgunk van a grafikai anyaggal, mivel
ennek meghatdrozé része Majovszky Pal kollekciéjabol
keriilt a Mtcsarnokba. Francia rajzgytijteménye mint-
egy kétszdz lapot szamlél, melyet més grafikai anyagaval
egyltt a Szépmiivészeti Muzeumnak ajandékozott 1934-
ben. Bronz kisplasztikdk és plakettek esetében azonban
gondot jelent, hogy a legritkdbb esetben késziiltek egyet-
len példinyban. Az adott gyujtéhoz kotheté korabeli
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reprodukcion feltiné kiéllitott targy késébbi sorsa csak
akkor kovethet6, ha dokumentum tidmasztja ald. Ennek
hidnydban még kompozicids és méreti egyezés esetén
sem lehetiink teljesen biztosak, hogy a mutargy azonos
a '19-es tarlaton kiallitottal. A katalégus tételeinek tobb
mint fele festmény, nem meglep6, hogy ezek azonosita-
sa jelenti a legnagyobb feladatot. T6bb képnél probléma,
hogy a mu teljesen mds mester neve alatt szerepel a fog-
laldsi jegyzokonyvben vagy mds korabeli publikdcioban,
mint a killitdson. Arrél nem is szélva, hogy egy adott al-
kotast esetleg egy mdsik miivésznek tulajdonit napjaink
szakirodalma.

Vegyiink egy egyszert példat Gliick Frigyesnek, a Pan-

nonia Széll6 egykori tulajdonosdnak gytijteményébdl.
Egy kampon 16g6 fogolymadar képe Willem van Aelst
miuveként szerepelt a kidllitason 1919-ben (kat. 11/46),
ma pedig Hendrik de Fromantiou munkajaként van be-
leltérozva a budapesti Szépmuvészeti Miizeum anyaga-
ba. Az eset nem egyedi, de nemcsak ez jelent dilemmit,
hanem a semmitmondé képcimek is — gondoljunk a néi
és férfiportré vagy tdjkép elnevezésekre. Néha pedig a
béség zavara vet fel kérdéseket, amikor egy miivész tobb,
azonos nevi alkotdsdval taldlkozunk. Nemes Marcell
gyujteményébdl négy ostendei témaju pasztellt foglaltak
le, melybdl hdrmat éllitottak ki, mindegyiket Ostende ci-
men (kat. X/48, 59, 61). A festd feljegyzése szerint Nemes
1909. aprilis 6-an tobb alkotdsit vasarolta meg, koztik
ot dbrézolta a belga tengerparti varoskéat. Ha ezek koziil

még ki is tudjuk sakkozni, pontosan mely Rippl-Rénai—
kompoziciok voltak a gytijté tulajdondban 1919-ben, a
Micsarnok falara kertiltekre csak tippelni lehet. Nemes
anyagaval kiilénben csinjdn kell banni, hiszen 6 egyszer-
re tekinthet6 gyujtonek és keresked6nek, tobb ezer mi-
targy fordult meg kezei kozott, néhdnyat csak révid ideig
birtokolt. Vannak csak korabeli lakdsenteriérbél ismer-
het6 mitivek. Ilyen példdul, Bonifazio Veronese Krisztus
elétt megjelend hdzassdgtord néje (kat. 1/38), melyet a
Herzog-palota egyik szalonjardl késziilt felvételen latha-
tunk — a festmény jelenleg a vars6i Nemzeti Mtzeumban
taldlhatd. Egyszdval, a kidllitott mutargyak azonositdsa
embert probalo feladat, melynek teljes
kort feldolgozésival még ma is adds a
hazai szakma.

Akoztulajdonba vett hatalmas anyag-
nak csak egy részét tették kozszemlére
a kiéllitdson, igy is kideriilt azonban,
hogy magyar mugytijték kezén rendki-
vill értékes egyetemes maivészeti anyag
halmozdédott fel a szazadfordulot kove-
t6é évtizedre. Ennek aldtimasztdsira a
katalogus elészavdban kiemelten kezelt
yfrancia gytjteménybdl” emelnénk ki
néhany festményt, melyek a Micsar-
nok V. és VI. termének falaira keriltek.
Szerencsére mindkét helyiségrol fenn-
maradt egy-egy korabeli fotografia.

Az V. terem egyik falrészletérsl ké-
sziilt fénykép bal szélén Eugene Boudin
1896-ban festett olajképe, a Naplemen-
te a kikotében lathaté, Hatvany Ferenc
gytjteményébodl,”® kozépen szintén az & tulajdonabdl
Camille Corot Almodozé Marietta néven kozismert fest-
ménye,” mellette Berthe Morisot Egy holgy portréja,
Kohner Adolf anyagébol.*”

A masik teremben késziilt felvétel bal oldalan Auguste
Renoir Szajna mentén,*' majd Edgar Degas Tdncosok** és
Claud Monet hdrom festménye kévetkezik: az Argenteuili
tdj,** a Miivész csalddja a kertben®* és a Hdrom haldszha-
j6.2> Ez utobbi ma a budapesti Szépmuvészeti Mizeum
gytjteményében talalhatd. Szintén ennek az intézmény-
nek az anyagdt gazdagitja a Mucsarnok két termében
bemutatott 57 képbdl két Pierre Bonnard,*® egy Bastien-
Lapage,”” tovibbd Maurice Denis-** és Pierre Puvis de
Chavannes-*’képek a Kohner-gytijteménybdl, valamint
Camille Corot Margarétds hilgye,*® Herzog Mér anyaga-
bdl. Az & kollekeidjabol béven jutott hatdrainkon talra



is ebbdl a két terembdl. Ezek kozil mindenképpen ér-
demes kiemelni Paul Gauguin 1886-os Csendélet Laval
portréjdval’® (Indianapolis), Paul Cézanne Almdk és kek-
szek cimt kompozicidjat (Parizs),> Renoir az Henriot
csaladrol késziilt vasznat® (Philadelphia) és Edouard
Manet La Rue de Berne cimt képét** (Los Angeles). A ki-
éllitott hat Manet-festmény koziil azonban nem ez viszi
el a pdlmat, hanem egyértelmtien A Folies Bergére bdr-
ja.** A Londonban talalhat6 kép egykor Hatvany Ferenc
tulajdondban volt, és a francia fest§ életmavének kima-
gaslo remeke. A muvet 1916-ban vagy 17-ben vésarolta
Paul Cassirer mikeresked6tél Berlinben, és a 20-as évek
masodik felében adta el. Magyarorszdgon csak egyszer, a
19-es tarlaton keriilt nyilvdnossdg elé a festmény.

Ha csak az emlitett mavek reprodukciéit tessziik egymas
mellé, némi izelit6t kaphatunk abbdl a gazdagsigbol,
melyet az 1919-es kidllitds tart a litogatok és kataldégu-
san keresztiil az utokor elé. Az elmult szaz évben ugyan
voltak hazai magantulajdont miitdrgyakbdl 6sszedllitott
tarlatok, de kvalitdsban még megkozeliteni sem tudtak a
koztulajdonba vett mikincsek kidllitasat.
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