Szorényi Laszlo

Mitoldgia és irodalomoktatas

m Litszolag agyoncsépelt téma, hiszen kordbban mar
tobb iskolatipus 6raterveinek, illetve tobb tantdrgy okta-
tasdnak részeként megjelentek kivalé szakemberek 4ltal
irott tankonyvek és segédkonyvek, amelyek elésegitették
elsésorban a klasszikus gorég-romai mitologia, masod-
sorban a tobbi nagy nemzet vagy kulturélis egység hitre-
géinek és torténeti monddinak tanitdsit.! Mégsem agyon-
csépelt a téma, ugyanis a legtjabb folmérések szerint
egy-egy iskolds gyermek legfoljebb napi harminc percet
hajlandé olvasésra forditani. Ez bizony Weéres Sdndor-
tehetségi nyolc-tiz éves gyermekek esetében is kevésnek
bizonyulna. Ami az 4j Sanyikdkat illeti, 6k még — nagy
példaképiiket kovetve — beszerezhetnek zsebldmpit,
hogy a paplan alatt olvassanak, de a tobbi nebulénak csak
akkor érdemes zseblampit ragadni, ha netdn meg akarja
keresni az akvariumba ejtett okostelefonjt.

Jéindulatd kacagdssal kell visszautasitanunk mind-
azon, foltételezhetd ellenvetéseket, amelyek konzervativ
6slénynek nézve engem vagy mds, hasonlé vaskalapot,
arroligyekeznének meggyézni, hogy: no, de hiszen az in-
terneten vagy a tévében lathaté sci-fik, horrorok, pornok
és mds népfelvildgosité hiradok ugyanazon mitologikus
elvek szerint szerkesztédnek, mint, mondjuk, Homérosz
eposzai vagy a Rdmdjana, hogy ne is beszéljink A csen-
des Donr6l. Ami igaz, az igaz: a 20-as, 30-as évek nagy
irodalmi jit6i, gondoljunk akdr Joyce-ra vagy Szentku-
thyra, vagy Németh Lészlora,> természetesen haszndl-
tak a klasszikus, azaz gorog-romai mitoldgidn kiviil a
skandindvot, hindut, buddhistat vagy akdrmit az indidn
mitoszoktol az eszkimoékon at a szamojédig, rajtuk az-
utdn felnétt egy valldstorténész-nemzedék, amelynek az
angolszdsz viligban és nélunk legismertebb képvisel6je
Joseph Campbell. Ezen tudésokat azért emlitem, mert az
6 tanitvanyaik viszont mar minden gatlds nélkil atfogal-
maztik filmes narricidba a klasszikusokbdl, valamint a
Joyce-bdl és Joyce utani irodalombdl kivonatolhaté mi-
tologikus sztizséket. Errél hosszan és részletesen beszél

éppen maga Campbell — kiilonésen a szintén tanitvanyai
kozé szamithaté George Lucas Csillagok hdborijdnak
az elemzésekor — egy mésik egykori tanitvanyanak, Bill
Moyersnek adott tévés életinterju irott valtozatiban.’?
Még egy dolgot hozza kell tenniink a hazai taniigy
tragikus megvaltozasdnak krénikajahoz, nevezetesen a
latinoktatds gyakorlati eltintét. Ez sok nyugat-eur6pai
orszdgban is megtortént, de minthogyha egyszer mér
elérte volna a mélypontot, és mara mintha ujraépiilni
litszana a klasszika-filolégiai oktatds. Hollandidban,
Belgiumban és Németorszagban legalabbis ez a helyzet.
Még az is megtortént — ami ndlunk viszont végképp hi-
dnyzik —, hogy, mintegy a latin-g6rég hidnydnak ellen-
stlydul, kialakult Amerikdban és néhany nyugat-eurdpai
orszagban az a virdgzé gyakorlat, amely egy kelet-dzsiai,
pontosabban japan koltéi mifaj, a haiku utdnozhatatlan
toménységét hdzasitotta Ossze a latin nyelv szigorusa-
gaval, és ezért nem csupdn 6ndllé koltészeti dgként, ha-
nem oktatdsi segédmddszertanként is folvirdgzott a latin
nyelvi haikukoltészet. Lassunk egy romantikus példat a

holdvilagos éjrél:

Oblitus est fur

in fenestra mea

lunam splendentem.*

(A tolvaj ottfelejtette ablakomban
aragyogé Holdat.)

Akérmennyire kegyetleniil hangzik is, szerintem a latin-
oktatds eltiintetése a tantervekbdl az els6, de donté 1épés
azirodalomoktatds teljes felszdmoldsahoz. Hetente mini-
mum hdrom rddié-, tévé- vagy sajtonyilatkozatot olvasok
arrol, hogy tgy kell megreformdlnunk az oktatast, hogy
tekintettel legyiink az elhelyezkedésre, a munkanélkiili-
ség felszamoldsara és az innovacidra. Mivel az illetékesek
mar maguk sem tanultak latint, vagy ha igen, akkor azt si-
kerrel elfelejtették — nem beszélve a magyar-, német-, an-
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gol-, francia-, olasz- és torténelemordn tanultakrdl, hogy
most mar ne is emlitsem a marxizmus valamely félvize-
zett valtozatat vagy a zenetdrténetet —, nyilvan ugy kép-
zelik, hogy jelenleg ardnylag kevés az igény madérjosok-
ra (haruspex), valamint Vesta-sziizekre (vestalis), ezért
mind a fid-, mind a lednyoktatdsbol ki kell kapcsolni az
ilyen ,folosleges” ismereteket. Mivel ezen tantervkészi-
ték természetesen hazafiak, nyiltan nem merik kimonda-
ni, hogy Berzsenyit vagy Jokait felejtsiik el, mivel folyton
mindenféle gordg-latin szavakat emlegetnek, ami csak
farasztja a szegény, megterhelt gyermeket. (Nézzen he-
lyette inkdbb tévét, abbdl sem ért meg mindent, hiszen
még a Jokai-filmeket is megszakitjidk néi tampon- vagy
szélgdrestabletta-hirdetésekkel.)

Miért merem azt allitani, hogy ha elvész a mitoldgia,
és legfoljebb majd a viszonylag ritkdn felttiné Mozart-,
Weobres Sandor-szerti csodagyerekek fogjak a paplan
alatt olvasni, mondjuk, Kerényi Kdaroly, Trencsényi-
Waldapfel Imre, Szilidgyi Janos Gyorgy vagy Ritook
Zsigmond Osszes muveit, akkor egyszer s mindenkorra
vége lesz az irodalom irdnti vagynak, kivincsisagnak,
szomjnak, amely pedig korabban nélkiilozhetetlen és
megszerzendd tulajdonsigként szerepelt minden kép-
zési tervben? Vegytink egy példat. Kornis Mihaly pél-
déul 2017-ben, a Ldté cimli marosvasarhelyi folyoirat-
ban ilyen kulcsmondatok ald tomoritette a mitologia
haszndt — pedig nemcsak a legnagyobbakra hivatko-
zott, hanem olyan, rendkiviil hasznos és szinte minden
kultarnyelvre leforditott kis kézikonyvecskére is, mint
az amerikai Edith Hamilton mitolégidja —, mint a ko-
vetkezé alfejezetcimek: ,A gorog mitologia alakjai rdd
néznek”; ,Nekiink itt van az Oliimposz”; ,Id6tlenség-
ben élnek”; ,A legszebb égi és f6ldi néket Zeusz akarja
maganak!”; , Az istenek, figyelemre mélt6, nem tudnak
szeretni”; ,Megtudod, amit tudni akarsz”; ,A mitolégia
jotett”. Gondol a potencialis mitolégiafogyasztok azon
rétegére is, amelyik mar kiviilrél tudja Rejtd Jen6t, ezért
az egyik alfejezet cime: ,Odiisszeusz dlnevének jelenté-
se: Nedudki”. Azutan komolyra is forditja a szét, mert a
jambor olvasot figyelmezteti, hogy ne jusson azok sor-
sara, akik nem veszik észre — ostobasagbol vagy azért,
mert lebeszélik 6ket az olvasdsrdl —, hogy a mitoszok
nélkilozhetetlenek 6nmagunk megértéséhez és meg-
ismeréséhez, hiszen e torténetek ennek a megismerési
folyamatnak a modelljei: ,Mit jelent ez? Azt, hogy a
képzeletiinkben a létezésitkben megnyilatkozo6 igazsag-
gal — amit az 6 alakjuk képvisel benniink eztdn, mér ha
képesek vagyunk tjra és tjra szembenézni velilk — meg-
lathatjuk 6ket a sorsunkban. Benniink élnek. Nemcsak

halljuk a szavukat, de dltalunk szélnak. Amikor azt ér-
zem, hogy életem torténetének egyik vagy mésik rész-
lete hasonlatos ahhoz, ami gorog istenekkel vagy héro-
szokkal tortént, helyesebben torténik, olyankor ezek az
erdk, dynamisok hatnak az életemben, ez életem jolesd
tapasztalata. Orémben vagy fijdalomban érlel6dom.”

Réviden: tehat nélkiilozhetetlennek tartom, hogy
legalédbb minden nagyobb virosban legyen egy vagy
két gimndziumi osztdly, ahol latinul tanitanak, és az or-
szdgban legalabb hdrom-négy helyen olyan is, ahol go-
rogot. Ehhez kapcsolédéan akkor rendelkezésre dllnak
vagy megirathatok — mert van erre a munkdra elég szak-
ember — azok a gorog-romai mitologiardl sz616 segéd-
konyvek, amelyek régebben is kisérték a nyelvkonyve-
ket, ugyanugy, mint a redlidkat tartalmazé és altaldban
Rémai élet cimet visel6 segédkonyvsorozatok. Mivel a
mar emlegetett Hamilton el8szor 1940-ben megjelent
konyve késoébbi kiaddsaiban hozzdcsapta fiiggelékben
a skandindv mitoldgiai bevezetdt is — sajnos a magyar
forditasbol ez hidnyzik® —, ehhez az elképzelt és sziik-
séges segédkonyvhoz hozzd kell illeszteni olyanokat,
amelyek tartalmazzdk a nagy kultdrdkhoz kapcsol6dé
mitologidkat, igy a skandindvot, az indiait, a kinait, a
japant, az afrikaiakat, az észak- és dél-amerikai india-
nokat, az 6korbdl a sumért és az akkddot, valamint az
egyiptomit stb., stb. Az elmult fél évszdzadban kitiné
konyvek jelentek meg ilyen célzattal: Trencsényi-Wald-
apfel Imrétél a gorég mitoszokrdl, Boronkai Ivédntdl
a rémai mondakrdl, Domotor Teklatdl a kelta mito-
logiardl, Bernath Istvantdl a skandindv mitolégiardl,
Dobrovits Aladér, Kdkosy Laszl6 és Komordczy Géza
k6z6s munkéjaként, Trencsényi-Waldapfel Imre beve-
zetdjével az Okori kozép-kelet regéirdl stb. Természe-
tesen ami a tantervet illeti, ugy kell beosztani, hogy
mindig azok keriiljenek be egy-egy osztily kotelezd
olvasményai k6zé, amelyeknél az é16 f6nyelv az angol
vagy a francia, vagy az olasz stb. A magyar irodalom
oktatdsdhoz viszont minden osztélyban be kell allitani
egy olyan konyvet és sz6veggytijteményt, amely a ma-
gyar kozépkori irodalomban, illetve a folklérban meg-
maradt regéket és mondédkat tartalmazza, ha természe-
tesen nem olyan teljes formdban is, mint ahogyan azt
annak idején Ipolyi Arnold hatalmas véllalkozdsa 6sz-
szefoglalta, viszont hozz4 kell csatlakoztatni egy olyan
gytjteményt, amely tartalmazza egyrészt a finnugor,
illetve urali rokon népek mitoldgidjat, valamint a nem-
zetté formélodashoz nélkiilozhetetlen torok népek mi-
toszaibdl és folklérjabol annyit, amennyinek van ma-
gyar parhuzama vagy jelentdsége.



Ha mdr az el6bb erdélyi példat hoztunk, akkor a gon-
dolatmenetnek ezt a részét talin a most hatvanéves
Kovécs Andras Ferenc egyik versének (Latin szerelem)
részletével tudnam illusztrdlni, ahol a nyelv kétértelmt
mitologémdjat felhaszndlva alkot Catullus — hommage -
-forditas és -parafrdzis kozott lebegé mifajban valamit,
ami joval tobbrél szol, mint amire a mitosz raébreszthet
minket, de nem ébrednénk rd soha, ha nem lenne mitosz:

... Odi et amo. Két nyelv
fesziil most egymdsnak a vildg valahdny
szavdért — védteleniil, csupaszon, szeretd
diihbe vonaglon, dsszefonddva a néma
harcban, egybesimulva, habdr sohasem
lehet eggyé... Odi et amo. Odi et amo.

O diadalmas vad keseriiség viv a

vildgért, két fesziild nyelv — és mi nem
értjiik, a megfeszitettek, a szd kusza kinjdt,
Clodia, szentem, a csékban...”

Van még egy hallatlanul fontos, de a mostani adott ke-
retben nem targyalhatd, csak érintheté probléma. Ez a
vallds- vagy hitoktatdsnak és a mitolégidnak mint tan-
targynak vagy segédtantirgynak egymashoz valé viszo-
nya. Félreértés ne essék, hittant vagy valami hasonlét az
egyhdzi fenntartdst kozépiskoldkban tanitanak, noha
jo volna, ha a vallasokrdl alapvetd tudnivaldkat tartal-
mazd térgyat kitaldlndnak a vildgi fenntartdsu iskoldk
szdmdra is, tekintettel arra, hogy nem tudok elképzelni
olyan miveltséget, amelybdl ez a szegmens hidnyozhat-
nék. A szocializmus hosszas betegeskedése idején ,vi-
lédgnézetiink alapjai” cimmel tanitottak valamifajta izét,
amely az ateista kozhelyek, a lebutitott filozéfiatorténet
és a kinos semmitmondas szerencsés keveréke volt. De
arra taldn j6, hogy értelmesebb gyermekek, akik szin-
tiszta ateista csalddi kornyezetbdl jottek, gyorsan be-
menekiiltek a legkozelebbi ezoterikus szekta véddszar-
nyai ald. Vagy beatzenével prébaltdk megostromolni a
kissé konzervativ plébanost, aki esetleg nem dobta ki
Oket. Ezt nem kivanom vissza, de az taldn nem 4rtana,
ha valaki egyszer az életben meg tudna kilonboztetni
egymadstdl, mondjuk, a milezzint és a boncot, mir nem
is beszélve Jézusrdl és Zarathustrardl. Joseph Ratzinger
még papavd valasztisa el6tt egy igen alapos tanulményd-
ban ugy abrdzolta a vilag jelenlegi helyzetét a globdlis
konvergencia, illetve a globalis szembenallds szempont-
jabdl, hogy szerkesztett egy torzsfit, amelyben hiarom
nagy korszakra osztotta fel a valldsok torténetét: az els6
a primitiv megtapasztaldsoknak nevezett 6skod, tehat

az irasos emlékek el6tti és az ordlis és régészeti hagyo-
manybdl is csak részlegesen rekonstrudlhatd, torténel-
minek még nem nevezhet6 korszak; erre kovetkeznek a
mitikus valldsok, majd ezekb6l harom kit6rés torténete
vezet a jelenlegi tendencidkhoz: az egyiket misztikdnak
lehet nevezni, a mdasikat monoteista forradalomnak, a
harmadikat felvilaigosoddsnak. Ez utébbi egyenesen
a goroég mitoszkritikdbol szarmazik, befolydsolja a ke-
resztény patrisztikdt, sét, az iszlam kezdeti szakaszat és
egyes teoldgiai irdnyzatait is; a két el6bbi pedig, a misz-
tika és a féleg Zarathustra és Jézus nevével jellemezhetd
monoteista forradalom pedig kélcsénésen megpréobilja
a masikat befolydsolni vagy kisérleteket tesz az eset-
leges egybeolvadasra. Ennek egyik legismertebb pél-
dédja természetesen az amerikai kontinensen ismerds
buddhista-konfucidnus-taoista-keresztény konglome-
ratum, amely igen sok protestdns egyhdzat jellemez, de
vannak hivei a katolikusok kozott is; de van a misztika
és a felvildgosoddsnak nevezhetd szemléletmod kozott
is kozeledés vagy azonositasi lehetéség, f6leg, ha a Dio-
niisziosz Areopagita nevéhez fiiz6d6 ,negativ teoldgia-
ra” gondolunk.® Ennek alapjan tokéletesen jogosultnak
érzem, hogy a gimndziumokban kell adni valamiféle
valldstorténeti alapképzést akkor is, ha a jov6 évi nem-
zeti bevétel nem fog gyarapodni, mondjuk, azzal, hogy
egy japan autdgyarat idecsalogatunk, mondvan, hogy
itt a sintoizmust magas szinten miivelé benzinkutasok
is vannak. (Persze ehhez humén tagozatokat kellene
nyitni, de tartok téle, hogy sok, pedagdgiai tigyekben
illetékes személyiség nem értené, hogy mi koze van,
mondjuk, a gorégoknek a Humanichoz, hiszen a goro-
g0k, 8k csak tudjak, saruban jartak.)

Harom a magyar igazsag, akkor is, ha a hirom, mint
tudjuk, meglehetésen misztikus szdm, akdr a teologia,
akdr a kabbala, akir a politikaelmélet szemszogébdl
nézziik (ez utébbival a népfenség hirmas felosztisira
célzok), ezért ha mér volt két marosvasarhelyi példdnk,
akkor legyen egy harmadik is: ez Marké Bél4é, aki az
dltalam ismert nagy, é16 kolt6k koziil taldn a legfonto-
sabbat irta a haldl mint valésdgos, illetve mint mitikus
fogalom és a nyelv kapcsolatarol a Nyelvtan cimt versé-
ben, amelyben &, mint romdniai magyar kolté férfi, egy
romdniai szlovak koltén6vel beszélget, és kicserélik meg-
figyeléseiket arrél, hogy melyik nyelven milyen nemt a
halal, nemcsak az dllam nyelvét véve figyelembe, és nem
csupan onnonmaguk anyanyelvét, hanem a mindkette-
juk altal ismert németet és francidt is, és végil is a beszé-
16, azaz a magyar anyanyelvi férfi megnyugszik, mert igy
fejezi be ezt a narrciot:
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. magyarul tanultam meg képzelni, képzelegni,
képeket ldtni a szavak mogott, de ez a
ndnek ldtott haldl most megnyugtat valamiért,
akdrmilyen szornyt, akdrmilyen biizos leheleti,
de ezek szerint nem csak életre, hanem
haldlra is asszony sziil minket,
fekete ruhds csontvdz 6lében megyiink el,
figyelem a bukaresti hangzavarban
az elneheziilt temesvdri szlovdk kolténd
nyugodt arcdt, mds a képzeletiink, gondolom,
amit nem ldtunk, az is kiilonbozik,
szeretném megkérni, hogy képzeljen
majd nekem is egy olyan haldlt.

Véleményem szerint a versbél nemcsak az a tanitds von-
haté le, hogy nyelv és mitolégia a legszorosabban és el-
vélaszthatatlanul 6sszefiigg, és nemcsak az, hogy mivel a
koltészet nyelv, ezért tehat a koltészet és a mitologia is el-
valaszthatatlanul 6sszefiigg, hanem az is, hogy a mitol6-
gia azért nélkilozhetetlen minden, sajét nyelvet haszndl6
vagy azt megérteni, vagy elsajatitani kivin6 mas nyelvi,
mas nemzetiségli ember szimdra, mert maga a mitolégia
is koltészet, illetve a mitoldgia a koltészet nyelve. A kol-
tészet pedig nem csupdn azt jelenti, hogy a sok mivészet
kozil az egyiknek, az irodalomnak a verses, metrikus,
zenével rokon vélfaja, hanem étvittebb értelemben gyuj-
téneve minden muvészetnek, mint az emberi kultdrat
az emberi vadsagtol megkiillonboztetd attributumnak.
Schiller legaldbbis igy gondolta. Sajnos nem lehet ideik-
tatni azt az egész, gyonyoriséges kolteményt, amelynek
Gorogorszdg istenei a cime, de idézziink bel6le legalabb,
mégpedig azt a stroféjat, amely gydszolja a szép istenvildg
elpusztuldsit, amikor a természet mar tulajdonképpen
nem is él, csak drnya maradt meg, ezért:

Azt a gyonyort, melyet dd, nem érzi,
fenségétdl fel nem lelkesiil,

nem ldtja a Lelket, mely vezérli,
oromem hevétdl nem heviil,
nagysdgdt nem érti mesterének,
mint kozonyds ingadra, jdr:

isteneit vesztve a természet

a sulytérvény rabja mdr."°

(Rénay Gydrgy forditésa)

Berzsenyi Déniel 1817. mdrcius 12-én irt egy levelet Ka-
zinczy Ferencnek, amelyhez mellékelte Hymnus Keszt-
hely’ Isteneihez cimi versét. Szokdsa szerint kicsinyli 6n-
magit és a killdeményt is; a filoszok k6z6tt is néha-néha

taldlhat6 gonosz emberek ezt ugy szoktak értékelni, hogy
nand, vagyott arra, hogy megsimogassak a buksi fejét,
ezért morikalta magit, mégpedig igy: ,Bardtom, hat napi
vajudds utdn Musdm egy korcsot sziilt, feje Schiller, mel-
le Bersenyi, ldba Hordcz, nyelvére nézve Semineologus,
mellynek a’ tudés magyar vildg tin még hirét se hallotta;
tekintsd meg kérlek s mond meg mit tegyek vele.”! Ka-
zinczy vette a lapot, és igy valaszolt: ,Hat napi vajudas
utdn Muzdd nem azt a’ Chimaerat sziilte, mellynek feje
Schiller, kézepe Berzsenyi, hétulja Hordtz, hanem olly
nagy tiizti Odét, a’ mellyet csak tSled halla még a’ Haza.
Melly erd! Melly képek! melly nyelv!™*?

A vers elemz6i természetesen gondosan foltérképez-
ték mindazokat a hasonlésagokat, illetve indittatdsokat,
amelyeket Schillerbdl és Horatiusbol merithetett Ber-
zsenyi.'” Erdekes médon azonban nem a Gérdgorszdg is-
teneire gondoltak, hanem féleg Az eleusis iinnepre, az ott
szerepld és a foldmiivelést meghonosité Ceresre és a mu-
zsdkra, akik a Berzsenyi-kolteményben is szerepelnek.
Azonban Berzsenyi inkédbb céloz Schillerre, semmint
hogy dtvenne téle, mert hiszen néla a f6ldmuvelés par-
toldsa, illetve a koltészet és a tobbi miivészet timogatasa
nem azért emelkedik ki a tobbi, esetleg mas istenek dltal
tamogatando foglalatossig koziil, mert Festetics Gyorgy
a keszthelyi Helikonnal mint a Georgicon mellé szerve-
zett innepség vagy tinnepségsorozat alapitdsaval éppen
csak erre torekedett volna! Sokkal inkabb azért, mert
a Berzsenyi altal elvdlaszthatatlan kett6sségnek érzett
miiveltség eszményét 6 a békés munka és a felszdrnya-
16 muvészi alkotds elvdlaszthatatlan egységében akarta
dbrézolni. Cerest egyiitt Apolloval és az 6 fennhatdséga
ala tartozo6 muzsdkkal, szembedllitva az 6sszes tobbi is-
tennel, akiket viszont egy Horatius-alldzioval iktat ki a
maga koltéi vilagabol. Azonban ez az allazié is, vagyis a
horatiusi, Agrippdhoz cimzett 6da (Carm. I. VI.) néhany
kelléke, azaz a viligméret(i habortukra és gyézelmekre
valé utalds sem csupdn allegorizdldsa a napéleoni hibo-
rus korszak foldrendit6 eseményeinek — legyen sz6 akdr
dldozatrdl, akar vereségrél vagy gyézelemrél —, hanem ez
az elutasitds Gigy szl sajat korahoz és vagyott olvaséihoz,
hogy sokkal egyetemesebb. Nem elégszik meg ugyanis
az Augustus, illetve ez esetben Ferenc csdszdr dicsdité-
sének elutasitisaval csak azért, hogy az epikus targy és
modor helyett mintegy felajanlja az erotikus koltészet
szépségeit, beleértve a férfiakat kifinomult manikdrozés
utdn karmoldszo holgyek emlitését, hanem ezt a gyonyo-
rien morbid horatiusi iréniat'* Berzsenyi 6sszekapcsolja
a Schiller negyedik koltéi ciklusdban a Gérdgorszdg iste-
nei el6tt olvashaté legelsé verssel, amely Az iij évszdzad



kezdetén cimet viseli. Ugyanis abban Schiller az egész
modern torténelmet, beleértve a XVIII. és XIX. szdzad
forduléjén dualé vilaghdborukat, a legnagyobb ocsmany-
sagnak tekinti, nem latvin semmi kiilonbséget példaul a
francidk és a német birodalom kozotti esztelen haboru
és az angol, pénzvagy uralta tengerentuli imperializmus
kozott; az egész Fold, gy, ahogy van, tulajdonképpen
muzsailag lakhatatlan. Egy orszdg van csak, ez azonban
nincs a foldabroszon:

A sziv csondes szentélyébe fuss hdt

A vildgbdl, mely forrong vadul.

Egy szabad hon van csak: Alomorszdg;
Es a szépség csak dalban virul.
(Kéalnoky Lészl6 forditdsa)'®

Ez az Alomorszag (Reich der Triume) nem egyéb, mint
az a zug, amelyet Schiller a Gérdgorszdg istenei idézett
részletében ,isteneit vesztett természetnek” nevez, és
amely az eredetiben az isteneité] megfosztott természet
(,entgdtterte Natur”) nevet viseli. Teht a torténelem el-
len egyetlen antidotum létezik (ez nem azonos a véralva-
dasgitloval, noha lassan mér csak a patikusok tanulnak
latinul), és ez az ellenszer: a koltészet!
Jelszavunk legyen tehat: aki magyar, tanuljon latinul!
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