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A budapesti sziirrealizmuskidllitds

keskeny margdjdra

m Talin mindnydjan szerettiink volna a Paradicsom
Nagy Csébitéjéval taldlkozni. Mdr csak azért is, mert
megtudhatndnk, hogy minket mivel csébitott volna el.
Féleg azt szeretnénk tudni, hogy volt-e ott egyaltalan
csabitds, volt-e 6sbiin, és mi az. Vagy csak az emberiség
flagelldns képzelete szabadult el, leirva egy mitoszt, fel-
vazolva azt, hogyan hasad fel a mitosz sokszoros hagy-
mahéj- hirtyaszert leple az emberré valé vagy terem-
tett ember torténetében. Hogyan foszlik fel a
Teremtés-vallds és az evoluci6-vallds fon6dd, egymast
dthato szellemi kezdete. Feltéve, de valami miatt meg
nem engedve: mondjuk, ha Adam ellen tudott volna 4ll-
ni a kisértésnek, mi lett volna? Mi lett volna, ha radob-
ben, hogy a Kigy6 hazudik, mert nem attdl valt volna az
ember istenné, ha eszik a Tudds féjdrdl, hanem, ha nem
eszik. Ha tiszta marad, mint az angyalok, akik bar nem
istenek, de olyan magas szint(i isteni emandciok, akik
(amelyek?) a 1ét helyett a ,léten tul” egzisztilnak. De
volt-e valojaban kisértés, s ha igen, mi volt az? Miért lett
a zsid6 Teremtéstorténet origdja a kisértés? Ma is kér-
dés, és egyre inkdbb az. Orékké a Paradicsomban
éliink, és mindig dontés el6tt.

Ha Adam ellen tudott volna 4llni a kisértésnek, nem
valt volna emberré, és most itt nem lenne mirdl beszél-
niink. Rdaddsul, ha nincs ember, nincs Sitdn sem, mert
mit kezdett volna magéval a Gonosz az ember nélkili
kozmosz unalmas, hideg trjében, hacsak nem kerge-
t6z6tt volna pajkos tistokosokkel, akiktdl elcsent volna
isten tudja (Isten, az tudja!), honnan szdrmazé életcsi-
rakat, hogy panspermikus idedval egy tavoli, kicsi, je-
lentéktelen bolygoén, titokban embert alkosson sajit ké-
pére és hasonlatossdgdra, és elnevezze Gélemnek, hogy
meglegyen neki is az 6réme, igy, a sajit kigyofarkaba
harapva. Egyben megteremtve magabdl az Uroborosz-
Demiurgoszt, aki autoerotikus tette csicsan szerelmes
latomadsként szemléli magat, és betegebb pillanataiban
dlomfejtésre vetemedik.

Salvador Dali monomdnids vaggyal erdltette, hogy
taldlkozhasson a sziirrealistak nagy csébitdjaval, Freud-
dal. A vagy egyoldala volt, mert Freud nem akart vele
taldlkozni. Lenézte elszabadult agyu teremtményeit, a
sziirrealistakat.

André Breton a sziirrealizmus céljait Freud hatdsara
fogalmazta meg: ,Hiszek benne, hogy eljén azid6, mikor
az dlom és a valosag, ez két, latszatra olyan nagyon ellen-
tétes dllapot osszeolvad valamilyen tokéletes valdsagfe-
lettiségben.” A szlirrealistdk mindendron — akdr a létezés
tagaddsa drdn is — meg akartak szabadulni a racionalitds

béklyditdl. Fel akartik szabaditani a tudattalant, azt a
fogalmat, amit Freud dgy alkotott, hogy valéjaban soha

nem tudta megmagyarazni, mi is az. Igy nem véletlen,
hogy a mult szdzad egyik legnagyobb és emberszabast
torténésze, John Lukacs oda nyilatkozott, hogy ,szdndé-
kosan kertilok mindent, aminek kéze van a tudattalan-
hoz, melynek létezésében erésen kételkedem”.

Ezzel szemben Daliék j istene a tudattalan volt, min-
den zavardval, izgalmaval és sokszor nevetségességével
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egyiitt. Freud maga ztrzavarosnak tartotta 6ket, szelle-
mi-lelki zabigyerek-indulatnak azt a vigyat, hogy mi-
vészetiik céljanak a sziirrealizmus és a pszichoanalizis
szimbiozisat tzték ki. Ebbdl talin maér latszik, hogy
Freud zsenialitdsa kifelé még valamennyire mikodott.
Ha sajét tévedését nem volt is képes létni, de az utdnzo-
két még igen.

A sziirrealistédk ugy vélték, hogy a tudattalanban meg-
taldljak annak a szellemi fegyverarzendlnak a raktar-
bézisait, ahonnan vételezhetik azokat a szellemi-lelki
csodafegyvereket, amikkel a hamis tudatot és annak a
valldsban rogziilt hamis istenét megsemmisithetik. Sza-
mitésaik szerint mindenfajta tradicionak pusztulnia kell,
de mindenekel6tt a keresztény tradicionak.

Dali elészor kigyoszertnek latta a haldla el6tti Freud
kopony4jat. Késébb, amikor lerajzolta, masképp emléke-
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zett rd. Emlékirataiban azt irja, hogy amikor Freud képét

meglatta: shangosan kidltottam. Abban a pillanatban fel-
fedeztem Freud morfolégiai titkait. Freud koponydja egy
csiga! Az agya spirdl alaku, ttvel kell kinyerni.” Ebben a
bizarr képben két iker tudattalan ismét egymasra taldl.
Vélhet6leg 6romiiket lelik egymaésban.

Mit tudott volna produkalni Dali Freud kanapéjan? Bar
aztismerjitk Daliképeib6l. Amint az valahonnan most itt
telsejlik, taldn ugy értelmezhetjitk képeit, hogy azokon
személyisége tobb mds alternativ személyiségre hasad,
és ezek a személyiségek mind mas médon nyilvianulnak
meg, mert kézben mindnydjan dlszemélyiségek, dm egyi-
kitk sem emlékezik vagy figyel arra, hogy mit akar kife-
jezni a tobbi alszemélyiség. Igy akar azt is mondhatjuk,
hogy Freud nyomdan Dali sziirrealista képpé formalta a

tudattalant. Igy taldn azt is — visszautalva John Lukacs-
ra -, hogy tudattalan nincs is, imbdr az ember képes azt
megalkotni, és mintha napjainkban is istentelenil azzal
kisérletezne. Freud maga tisztabb pillanataiban, mintha
érezte volna a problémdt. Amikor korai korszakéban a
hisztéria tanulmdanyozdsa sordn alkalmazta a hipnozis-
terdpidt, megdobbent felfedezést tett. Kiindul6 hipoté-
zise az volt, hogy a néi pacienseiben munkald hisztéria
val6jaban gyermekkori csabitisok, megrontdsok kovet-
kezmeénye. Valamilyen furcsa okbdl a hipnozissal kezelt
ndi paciensek mindegyike arra kezdett emlékezni, hogy
6ket gyermekkorukban szexudlisan bantalmaztdk. A te-
répia el6tt viszont ezek az emlékek nem voltak nyilvin-
valék. Amikor Freud folytatta a hipnoterdpiat ezekkel a
ndi paciensekkel, akkor szinte mindegyikiik arra kezdett
emlékezni, hogy sziileikkel egytitt sdtanista ceremonid-
kon vettek részt, sét a sitan megjelenéseirdl is voltak
emlékeik. Ett6] médr Freud is megdébbent, és elutasitotta
ezeknek az emlékeknek a valédisagat, és ennek hatdséra
elvetette a ,megrontas teéridjat” is. Ebben az id6ben vet-
te észre, hogy a tudatalatti kifejezés mennyire feliiletes,
és elkezdte hasznélni a tudattalant, mintha azzal sokat
lehetne kezdeni.

Am akocka el volt vetve. Majdnem szdz évvel az erede-
ti felvetés utdn a ,megrontds tedridja” ismét megjelent.
Lawrence Pazder kanadai — magét katolikusnak vallé —
terapeuta az egyik paciensének hipnoterapidja utan azt
az ,informdciot” kapta, hogy kezeltjét gyermekkordban
egy nemzetkozi sitdnista szervezet tagjai szexualisan
béntalmazték. A pdciens horrorisztikus tapasztalatok-
rél szdmolt be, emberildozatrdl, kannibalizmusrdl stb.
Valamint — micsoda véletlen - & is személyesen litta a
satdnt. Lawrence Pazder (Freuddal ellentétben) valédi-
nak tekintette pdciense emlékeit. 1980-ban kiadott egy
konyvet Michelle emlékei cimmel; ez ,természetesen”
bestseller lett. Bar ezt a konyvet valldsos szempontok
alapjdn irta meg, szimos nem valldsos szakember is elfo-
gadta. A konyv megjelenése utdn paciensek ezrei jelent-
keztek azzal az allitdssal, hogy sdtdnista kultuszcselek-
mények dldozatai voltak gyerekkorukban. Sok terapeuta
és sétdnistaellenes aktivista 6sszefogott, és arrakérték az
amerikai kormanyt, hogy lépjen fel az elk6vetdk ellen.
Szerintiik az elk6vetSk egy generacidkon étiveld, hatal-
mas és életellenes satdnista Osszeeskiivés tagjai voltak.
Mitél hasad meg egy tarsadalomban az autoném szemé-
lyiségek tomege gy, hogy nem veszik észre, hogy sajat
dlszemélyiségeik harcolnak kényorteleniil egymassal?

A sziirrealizmus totemallata a kiméra lett. Ugy vélték,
meg kell keresniiik, meg kell idézniiik és alkotniuk a ki-



mérat. Talalni kellett egy embert, be kellett avatni egy
miivészt, aki megfesti a kimérat, az Gj ,szentképet” a
szurredlis 4j id6 oltdrdra. André Breton, a sziirrealizmus
pépdja Max Ernstet szemelte ki erre a célra, mint III. P4l
Michelangelot az Utolsé itélet cimi orids freské megfes-
tésére. A cél mindkét esetben ugyanaz volt: a Jézus 4l-
tal kinyilatkoztatott vilig(mindenség-)kép atkédoldsa
valami mdssd, a Nagy Mdssdg jegyében. Max Ernst be-
avato képe, hiiségeskiije is ugyanolyan blaszfémia, mint
a sixtusi freskd. Michelangelonal a szeretet Istenének a
kildottjét, a szeretet avatdrjat kellett dtformélni, defor-
malni haragvo, bosszudllé Messidssd. Max Ernstnek a
szeretet f6ldi hirhozoja sziil6jét és a kicsi hirnokot kellett
dtalakitania egyszer mitologiai mesévé az Amort elnas-
pangolé Vénusz csacska meséjének a mintdjira. Csak-
hogy mit keres ott a képen a hdrom férfi? Maga André
Breton, Paul Eluard és Max Ernst, mint harom mdgus,
dlmdgus, mint a Héromkirdlyok reinkarndcidja. Vala-
mint amig a Hiromkirdlyok a f6ldi beavatds szent kel-
1ékét, aranyat, tomjént és mirhat hoztak, addig a képen
kukkol6 hirom almdgus valamit vinni akar, a szentség
toldi képzetét akarja elcsenni. A hdrom csinytevd az ak-
tus utdn szabadnak érzi magét. Szabadok, akér az istenek,
s mogottik Lucifer mosolyog: ,teremthettek most mér
az én képemre és hasonlatossigomra”. Két év mulva Max
Ernst megfesti a Kiméra cimt képet, a sziirrealizmus iko-
nikus kézponti oltarképét. Kilonben ez a kép festmény-
ként nagyon j6. Benne szintézisbe olvad a mivészetnyelv
klasszikus és modern tuddsa. Nem z{irzavaros és giccses
miivészeti nyelvi publicisztika, mint Dali legtobb képe,
ahol plakatszerti aktok koriil macskédkként ropkodnek a
tigrisek, grandtalmakkal focizva. Van abban valami, amit
Susan Sontag mondott, hogy a sziirrealista festészet alig
vitte tobbre egy személyesen berendezett dlomvildg ab-
rézoldsdndl; néhany szellemes fantdziaképbdl, javarészt
erotikus dlmokbdl és tériszonyos lidércképekbdl all 6sz-
sze ez a vildg. Az igazsig kedvéért hozzateszi azt is, hogy
ezek a sziirrealizmus altal szentté avatott fest6k techni-
kailag rendkiviil virtuézak.

Akiméra-szimbélum az emberi szellem torténetének leg-
provokativabb jelensége. Az eréltetett mdssd vélds démoni
kifejezése. A skizofrén lélek autoerotikus manifesztacioja.
Az dlom okkult szférajanak bizonytalan faji angyala.

A mostani budapesti sziirrealista kiallitds kuratorai-
nak a felkésziiltségét dicséri, hogy ezt a képet emeli ki
a prospektus mint a kidllitas f6 attrakcidjat. Vélhetoleg
csak azért, mert a sziirrealistak pdpdja ezt a képet tartotta
legnagyobbra, és alakdséban féltve-imadva drizte. Pedig,
ha igaz az, amit a cinikusan zsenidlis Voltaire 4llitott —

vagyis, hogy a dolog attél fiigg, melyik mitoszt valasztja
az ember -, akkor mély titkokkal volt a sziirrealizmus
eljegyezve, esetleg ugy, hogy valdjaban aktivistdi nem
is sejtették. Természetesen Voltaire a kereszténységet is
csak mitolégidnak tekintette, bdr ennek ellenére a maga
modjan hivé volt, csak a klérust utélta.

A sziirrealizmus viszont a materializmussal és az ateiz-
mussal volt eljegyezve, ennek ellenére — vagy éppen ezért
— belemeriilt az okkult ezoterizmusba. Amint arra Mi-
chel Carrouges rdmutatott, a sziirrealizmus tiszta lazadas
minden hagyomany ellen. Breton errél igy ir: ,Kivinom,
hogy [a sziirrealizmus] arrél valjék ismertté, hogy — ha
mast nem is — megkisérli 6sszekapcsolni az ébrenlét és az
dlom, a kiils6 és bels6 valosag, az ész és az ériilet, a tudds
nyugalma és a szerelem, az élet és a Forradalom tulségo-

san szétvalt vildgat.” Ne akadjunk most fonn azon a ,ki-

csinységen”, hogy példdul hogyan fér Gssze az ériilet és a
tudds nyugalma. Azon se, hogy ha mér nem szdmit 1789
véres forradalma, legaldbb az 1917-es orosz-bolsevik for-
radalom ukrdn holodromig és tovébb tart6 rém-vér forra-
dalma azért szdmithatna, és 1939-ben, mikor ezeket irta
KozlekedGedények cimt mivében, mar hat éve erésodott
a nacik forradalma, egyre konyortelenebbiil munkalva a
I vilaghaboru és a holokauszt drimajan. A sziirrealistik
Uj, vad dlmok dlmodéiként, dlomvimpirokként kutattdk
azt az er6t, ,ami az embernek visszaadja mindazt a ha-
talmat, amit Isten nevére aggatni képes volt” (Breton).
Ebben a harcban az emberi jelenség két ok miatt sem
képes részt venni. Egyrészt, mert nem erre teremtetett
(sic!), masrészt, mert nincsenek eszkdzei. Meg kell tehét
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fosztani a teremtettségétél, valamint fel kell fegyverez-
ni az istenek hdbortjinak mitikus arzenaljabol. Igy egy
hagyomédnyra mégiscsak elkezdenek tdmaszkodni: az
emberiség okkult hagyomanyara, az ezoterikus, herme-
tikus, kabbalisztikus szellemi konglomerdtumra. Ossze
kell fogni az istenellenes eréket egy nagy Kimérdaba, egy
uj, elpusztithatatlan Gélembe, amelynek homlokadra le-
torolhetetleniil oda kell vésni az emet sz6t, amit az Isten
sem valtoztathat tobbé metté, haldlld. Halhatatlan Géle-
met kell teremteni Isten ellen.

Mit tudhatott André Breton a kimérdrol, a kiméra je-
lenségrél? Sejthette, hogy a Kiméra a Kdosz gyermeke. Az
alapmitolégia szerint az Eg és a Fold kettévalasa a Fold
és az ember teremtése el6tt élt. Breton gy sejtette, hogy
egy Uj teremtéshez kdosz kell. Meg kell idézni a Teremtés
eldtti kdoszt, és azt az a lény tudja elhozni, aki test annak
a testébdl és lélek annak a lelkébél. Didier Ottinger sze-
rint André Breton a Kiméra-mitosz elvardzsoltsigiban
élt, f6leg Gerard de Nerval, a kolt6 hatdsara, aki kitiné
Faust-fordité volt, de f6leg — végiil az elmebajig is — meg-
széllott ezoterikus. Nerval biblidja a Don Antoine, az
eredetileg bencés pap Joseph Pernety-nek a hermetikus
filozofia torténetérolirt konyve, és féleg a hermetikus mi-
toldgiai szétdra, amit 1758-ban adott ki Parizsban, tanul-
sagosan hosszt cimmel: Dictionnaire Mytho-Hermétique,
dans leguel on trouve lés Allégories Fabuleuses des Poetes,
les Métaphores, les Enigmes et les Termes barbares des
Philosopheus Hermétiques. Ebbél is latszik, hogy milyen
erével dradt a sziirrealisték felé Eurdpdanak a keresztény-
ség altal lefojtott okkult vildga és ennek a vilagnak a leg-
veszélyesebb szimbdluma, a kiméra.

André Breton mindennapi dhitattal fordult Max Ernst
Khimaira cimt képe felé, ami ott fiiggott mtiterme falan.
Valéjédban valldsos megvilagosodast vart ettdl a képtdl,
olyat, amilyet Szent P4l élt 4t a damaszkuszi uton. Tud-
ta, hogy az emberi kultura legveszélyesebb szimbdlumét
udvarolja koriil okkult vagyakkal, de attdl is rettegett,
hogy istene megcsalja 6t, és valéjaban csak az, amit a
»chimére” a francia nyelvben jelent: csak a ,hit dbrénd”.
Vélhette, mindegy, ha csak abrand is, mint az ateistdk
szerint arégiistenek, akkor is gj isten, és a miénk, nekiink
dolgozik, mint a régiek az 8ket hivéknek. André Breton
meghirdette a kiméra-kultdrit, ugyanolyan lendiilettel,
mint Szent Pél a kereszténységet. Ahogyan a keresz-
ténységrol eleinte nem vették észre, hogy milyen, szin-
te felfoghatatlan jelent8sége van, ugyanigy a mai napig
nem dobbentiink rd a kiméra-kultura meghirdetésének a
vészjoslo jelentéségére. Pedig a szimbolum egyértelmd.
A kérdés nyugtalanité: miért jelent meg akkor a kiméra,

amikor Jézus a torténelemben, és miért bir ilyen jelentd-
séggel a XX. szdzad elején?

Maga a szimbdlum - éltaldban a szimbélumok enigma-
tikus tobbrétegliségéhez képest — eléggé egyértelmiien
mutatja fel az dltala képviselt dramai jelenséget. A kiméra
vészjoslo el6hirnok, hir arrdl, hogy pusztulds jon: egyszer-
re jelent természeti és tirsadalmi veszedelmet, téizhanyo
és forradalom kitorését, foldrengést és haborut. Mindezen
tul egyet jelent a képzelt veszedelmekkel, killonb6z6 agy-
rémekkel, az emberi szellem bizarr csapongasaval.

A kiméra hdrom, kozmikus jelentéségt csillagképben
is megfogalmazott agressziv szimbdlum: az oroszlan, a
kecskebak és a hidra, ami a biinék gytjteményének 6ri-
dskigyojat reprezentalja; a hidra mérgez6 vérébdl taplal-
kozik a létkorrupcio.

Egy ilyen szellemi csillagélldsban sziiletett meg a sziir-
realizmus és emelkedett fel 1929-ben a Sade markinak
yszentelt” évben. Walter Benjamin, zsidé profétdk kései
novus angelusa, mdr a kezdetekben, de féleg az 1929-
es sziirrealista csucsévben észrevette, hogy itt valami
nem koser. Vélhetéleg mélyen kielemezték bardtjival,
Gershom Scholemmel a Kiméra és a Gélem kozotti
kabbalisztikus kilonbséget. A budapesti kiéllitds remek
katalégusédban kozolt elegans irdsiban felméri a sziir-
realista mozgalom energidit, amelyek féleg szabadsag-
fogalmuk tisztdzatlansdgiban koénnytnek taldltatnak.
Szabadsdguk szinte kimeriil a katolicizmus elleni kesert
és szenvedélyes lizaddsban. Igy nem véletlen, hogy a sza-
badsdgfogalom vélsdgéra adott neurotikus valasszd tere-
bélyesedett.

Egyvalamire azonban akaratlanul is felhivja a figyel-
met. Arra, hogyan lehet megdtkozni, megbénitaniaz em-
bert az eredetileg az eredendé bilin fogalmabdl sziiletett
és elburjanzott szorongdssal. Freud, a paradicsomi Kigyo
nagyra nétt gyermeke, megérkezett az 6j Paradicsomba.
Kezdédik az ,ember teremtése”. Kezd6dik a Kiméra 6sz-
szeszerelése... és mar megint ott vagyunk a Gonosz ere-
detérdl foltett gnosztikus kérdésnél.



