felfogott szerb irdnyzatok koézt a hipnizmus, zenitizmus,
szumatrizmus; kiemelkedik Rastko Petrovi¢ modernista
kolts, iro, festé és mivészeti kritikus alakja, aki parizsi ta-
nulmanyai révén Joyce, Picasso, Breton baratja lett. A szerb
avantgard kozismerten a 70-es, 80-as évekig tart, esztéti-
kdjat nem csekély mértékben formdlta a szlav mitoldgia,
a bizadnci teoldgia, a Szentlélekrél sz6l6 tanitas, az ember
kivaltképpen spiritudlis voltanak kinyilatkoztatasa.

A kotet kivalo, gonddal szerkesztett szakmunka, forrasai-
ban, kdvetkeztetéseiben egyarant szamos névumot tar az
olvasé elé. Egyes fejezetei viszont metodoldgiailag eltérnek,
s bar vilagos, hogy elsésorban szakmai kézonség szamara
készilt, inkabb attekinté jellegl (s bizonyos nemzeti valtoza-
tok ki is szorulnak), a szerzéknek nem sikerdlt mindazonaltal
Uj terminoldgiat, metanyelvet teremtenilk. A kdtetet hasz-
nos névmutatéd egésziti ki.
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Luis Daniel Gutiérrez Martinez
Muvészetkritika,
tarsadalmi
kontextusban

m A mexikdi Puebla dllam egyetemének professzora interneten
kozzétett tanulmanyaban' abbdl a megallapitasbol indul ki,
hogy a XX. szdzad mésodik felében és a XXI. szézad elején jelent-
kez6 tarsadalmi és kulturdlis jelenségek sokfélesége, dinamiz-
musa, illetve a hozzajuk kapcsolddd kérdések és a rajuk adott
valaszok ellentmonddsossédga zarojelbe tette a mdvészet ha-
gyomanyos felfogasat. Egyre nétt a fesziltség muvek, szerzok,
kozonség és intézmények kozott: a ,magas” kultdra hivei tanacs-
talanul alltak a médiumok, kivalt az online eszkozok kozvetitette
,bandlis”, silany” muvészet termékei el6tt. Egyesek — allitja a szer-
76 -, mint példaul a Nobel-dijas perui ir6, Vargas Llosa’ a tradicio-
nalis értékek megdrzéséért, megvédéséért, illetve a ,ldtvanykul-
tura" visszaszoritésaért szélltak sikra. Velik szemben viszont
megerdsodott azoknak a tabora, akik az interpretacio és az alko-
tas mezdinek kiszélesitését szeretnék elérni, valamiféle kdzosségi
és érthetd diskurzust strgetve. Felfogdsuk szerint a passziv és
szemlél6désen alapulo esztétikai élményt dinamikusabb, elkote-
lezettebb befogaddi magatartasnak kell felvéltania. A kdzonség-
nek arra kell torekednie, hogy alkoté médon vegyen részt a md-
vek létrejottének folyamataban, hogy kozvetlen befolyasa
legyen az értékteremtésre. ,Minden interakcid, a mlvészeti targy
és a befogadd kdzonség minden kézvetlen kapcsolata az interp-
retacio egy forméja” - irja Martinez, a neves spanyol mkritikusra,
Pilar Bonetre hivatkozva,’ s ennélfogva a kritika sem egyéb, mint
valamiféle kar, amelyet a mUvészet nyujt ki a tarsadalom felé.

A mUalkotdsok gyors és tdmeges terjesztése révén a mivészet
Jtemplomai’, a muzeumok, a biennalék, mdvészeti vésarok stb. el-
vesztették kivételes, kitlintetett helyzetiket, de egyszersmind so-
kat nyertek a kapcsolatteremtés tekintetében. A kdzosségi média
gondolatokat, véleményeket, eszkdzoket és Uj, demokratikusabb
feluleteket teremt. Ebben a globdlis kommunikaciés térben a
mUvészeti kritika szerepe is megndéhet, jelentsége is erésddhet.
Az online terjed® mUvészet egyre gyorsuld ritmusy, valaszai és
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vélekedései azonnaliak, s igy a kritika az értékek kialakitdsaban és
elfogadtatasaban is fontos tényezd.

Korunkban az egyén is mind érzékenyebbé, mind kritikusabbd
valik, és elsajatitott ismeretei, réluk alkotott véleménye kifejtésére
is mind tobb lehet6ség adodik. A szerzo e jelenségnek tulajdo-
nitja, hogy a kortars muvészeti diskurzusban a paradoxon és az
irbnia a két meghatarozé elem.

Korunk jellemzéje a latdsmdd megvaltozasa is: a vizualitds, a
sokféle érzéki benyomas mindenkit arra 6szténdz, hogy megkisé-
relje meghatarozni, mik is vagyunk, noha a végeredmény, vagyis
identitadsunk rogzitett tartalma is egyre gyorsabban vesziti el érvé-
nyességét. Az Uj mivészetre és latasmaodra — Martinez szerint — a
hipermodern fogalmat hasznalhatjuk, hogy megkilénboztessik
a moderntél és a posztmoderntdl. Hipermodernnek nevezheté
az a szemlélet, amely bévelkedik a szuperlativuszokban, egyre
kevésbé kotddik a modernités sarkalatos pontjaihoz, s amelyben
a ,sokféle” igazsag elve az uralkodo. A mualkotdsokat is sokféle
szemszoghdl lehet és kell vizsgalni, de csak azok a nézépontok
megengedettek, amelyek valos mivoltat valamely kozosség itéle-
te szentesti. Jogos tehat feltenni a kérdést — az irs szerint -, hogy
szemléletlink vajon olyan korilmény-e, amely idéhoz kétédik. Le-
het-e mondani, hogy érzékenységiink a rank 6mlé képek ritmusa
szerint 4talakul? A rohamosan széttartd tarsadalmi jelenségek a
mUvészeti narrativakat is gyorsulasra kényszeritik-e? A mar idézett
Pilar Bonet emlitett mivében azt dllitja, hogy ,a mualkotds mar
nem fizikai targy tébbé, inkdbb mentalis &llapot”.

Eképp az a bizonyossag is szertefoszlik, hogy mualkotéssal &l-
lunk szemben, Ugyanugy, mint a tér, ahol megjelenik, mivel sok
esetben a virtualitéds terében kozelithetlink a mdvekhez. Ami
egyben jelenthetiazt is, hogy barmilehet mUvészet, ha valamely
kilonleges kontextusban annak minésul. Ha pedig azt a kérdést
tesszik fel, hogy tehdt mikor is beszélhetlink mUvészetrdl, azt va-
laszolhatjuk: akkor, ha valami szimbolikusan muvészetként funk-
ciondl. Az Uj, a kortars mUvészetre vonatkozo kérdések ily modon
filozofiai jellegliek, mert az 6sztondsségtoél eltdvolodva proble-
matikussa teszik a természetre vonatkozo egyértelmd allitasokat,
a mUvész ugyanakkor egész kdzdsségek mozgositojava valhat.

E gondolatok kifejtése utdn Martinez professzor felteszi a kér-
dést: akkor tehat mi a kritika szerepe korunk mivészeti életében?
Leszogezi, hogy szerinte a kritika tovabbra is dontd szerepet
jatszik a kulturpolitikai rendszerekben; reflektalhat a mUvészet
sajatossagara, legitimalhat értékeket, Gsszekapcsolhatja a ma és
kézdnség bonyolult viszonyrendszerének kiilonb6z6 szereplbit.

Van mUvészeti kritika, mert van az a valami, amit mdvészet-
nek tartunk vagy legaldbbis annak sejtlink. S még ha addig nem
ismert formaban jelenik is meg, meg tudjuk nevezni azokat a
premisszakat, amelyek a md mibenlétét jelzik; lehet képzetlink
a térrél, amelyben megjelenik, lehet fogalmunk a szerzéjérdl, az
alkotas tényszerlségérdl, illetve e valami poétikus viszonyardl a

hétkdznapi vildghoz, valamint tudhatjuk azt is, milyen tedridk il-
letve elméleti lldsfoglaldsok kapcsolddnak hozza.

Van kritika, mivel vélekedések egész sordt ismerjik a mivészet-
nek nevezett valamirdl, s mivel ez a valami mindig hidnyos, ezért
magyarazatra szorul. A m( jelentése tullép magan a mivon, hogy
a nézék-olvasdk elméjében, képzeletében 6ltsdn Ujra alakot.

Van kritika azért is, mert a mUveket tarsadalmilag mas és mas
szempontok szerint értelmezhetjik. Az értékitélet, az igazsagtar-
talom és a szépség vagy megképzdédik, vagy nem, a befogadodja-
tol figgden, ezért a mlvekrél alkotott értékitéleteknek is arnyal-
taknak, a kiilénbségtétel fokdhoz igazodonak kell lennitik.

Végezetil kell lennie kritikdnak azért is, hogy kozvetitsen a
muvész, a mu és klonféle kozonsége kozott, hogy biztos talajt
készitsen eld a hozza eljutni szandékozodknak, hogy azutén &k is
megformalhassak réla sajat itéletlket.

A mUvészet, Ujdonséaga és eredetisége révén azonban mindig
egyfajta valsaghelyzetet teremt a befogaddban: elbizonytalanitja,
tanacstalanna teszi. A felel6s kritikanak, kritikusnak ezért feladata
és kotelessége a nézé-olvaséd rendelkezésére bocsatani a mivek
lehetséges jelentéseit, mar amennyiben birtokdban van ezeknek.
A kritikusnak tanulmanyoznia kell a mévek esztétikai, pszicholo-
giai, szocioldgiai, filozéhai, torténeti és antropoldgiai vonatkoza-
sait. A kritika fogalma — gorog eredetét tekintve — ezt is jelenti:
elemezni és kilonbséget tenni; a beléle képzett kritérium” pedig
azt: ,az igazsag megismeréséhez vezetd norma”. A felkészult, tar-
gyaban szaktekintélynek szamito kritikus tarsadalmi, mordlis fele-
|6ssége vitathatatlan, mivel értékitélete a sajat véleményét tikrozi
ugyan, de egyben dlldsfoglalds is valamely igazsag mellett.

A kritikus kivételezett minésége mindazondltal olykor kérdé-
sessé teszi, teheti objektivitasat, mivel autoritasként, tekintélyt
parancsolva fejti ki véleményét, s igy intézmények, egyéni ér-
dekek képvisel6jévé valhat. De értékmentévé is, ha ismeretlen
muvészeket, mlveket emel ki a feledés homalyabdl. Jogos igény
tehat a kritikaval szemben, hogy értékitéletei lehetéleg legyenek
szilardak, és essenek egybe a szélesebb kdzonség varakozasaval.
Ma, az informaciébdség (esetleg zavar) és a rohamos technolé-
giai fejlédés kordban kilondsen nagy szikség van a tajékozoddas-
hoz sziikséges tudasra, mivel az emberek vizudlis érzékenysége
nagyobb, mint korabban barmikor, s mivel a képek (az esztétikai
jelek) tartalma, jelentése nem (vagy nem mindig) esik egybe az
6ket hordozo ldtvannyal.

Cs. Cs.
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