Kiillés Imola

yVegyen minden példat réla”
Vétek és biin a magyar népballaddkban

m Ki ne ismerné a falba épitett feleség, Kémives Kele-
menné vagy az egymdsért halé szerelmesek, Kdddr Kata
és Gyulai Mdrton tragikus végt ballad4jat? Hat a gyer-
mekeit az erd6ben elhagyd, kincseivel tovabb menekiilé
asszonyrdl vagy az idegenbe eladott, 6nmagat eldtkozo
leany torténetérdl, és a ,nagy hegyi tolvaj” artatlanul le-
tejezett feleségérél hallottak-e mar?

A magyar népballadék kordntsem szivderitdk, hisz
mindegyikiik titkrot tart az emberi gyarlosdgnak, a vé-
teknek és a blinnek, mégis megrenditéen szépek. Hoseik
szdnni valok, téméjuk id6tlen emberi érzelmeket és tulaj-
donsdgokat, 6srégi, mara mér elfelejtett hiedelmeket, szo-
kasokat és erkolcsi torvényeket idéz fel. A balladdk nem
olyanok, mint a mesék, amelyekben el6bb vagy utobb a jé
és igaz gy6zedelmeskedik, a befejezés mindig oromteli.
A ballada olyan hajdanvolt eseményeket, erkolcsi prob-
lémakat, osszettizéseket és azok kovetkezményeit adja
elénk kolt6i forméban, amelyek maig visszhangra talalnak
lelkiinkben, megdobbentenek és elgondolkoztatnak. Nem
is tudok madsik olyan folklérmiifajt megnevezni, amelyik
tobbet foglalkozna a biin kérdésével, mint a ballada.

A szajhagyoménybdl 6sszegyijtott népballadak (habar
a mai emberek tilnyomé tobbsége csak konyvekben ol-
vasta vagy szavalva hallotta) olyan, énekelt, verses elbe-
szélések, amelyekben parbeszédekbél bontakoznak ki a
baljés, tragédidba torkoll6 események. Ezért fogalmazott
gy egy XIX. szazadi irodalmdr, Greguss Agost, hogy a
ballada ,tragédia dalban elbeszélve”. Goethe szerint pe-
dig egyenesen a koltészet ,8stojisa”, olyan sokféle érzel-
met, indulatot, mtivészi format és atvitt értelm jelentést
tartalmaz. Természetesen a ballada néven emlegetett
énekelt versek definicidja, az énekek hossza, benniik a
lirai, drdmai és epikus elemek ardnya koronként, népen-
ként, s6t kulturalis régiok szerint is kiilonbozé.

Amagyar népballadik kimondva, kimondatlanul is ko-
tédnek az eurdpai népek zsido-keresztény gyokeri kul-
tardjdhoz, még abban az esetben is, ha egy-egy balladai

torténet problematikéja, ,konfliktusmegolddsa” sajdtos
nemzeti jegyeket mutat.

Beszédes példdja ennek a kovetkezd eset: amikor az
ELTE Folklore Tanszékén a népballadat tanitottam, egy
japan hallgatonk (aki jol beszélt és értett magyarul) sze-
mindriumi dolgozatdban kifejtette, hogy az 6 kulturalis
hagyomdnyainak értelmében a Kadar Katdt elemésztd
anya jogosan cselekedett fia (illetve leendé menye) el-
lenében. A ballada igazi bindse, a szerelmesek tragikus
haldldnak okozo6ja nem a gyilkos anya, hanem a fia, aki
megszegte a nemesi csaldd (nemzetség) iratlan térvénye-
it, amikor rangjahoz/nevéhez méltatlanul valasztott part
magdnak. A japdn egyetemi hallgato felfogdsiban tehat
nem a sziil6i onkény a balladai biin, hanem a fidi kote-
lezettségek felrugasa. Ezzel szemben 4ll az ,egymadsért
halé szerelemesek / két kdpolnavirag” balladdnak el6-
képét ad6 Telamon histéridja (1578), amely arra intette a
keresztény olvasdkat, hogy Isten el6tt mindenki egyenld,
a sziilék ne legyenek gyermekeik ellenében személyviélo-
gatok, mert az beldthatatlan tragédiak forrdsa lesz.

A ballada Eurdpa-szerte ismert, igen Osszetett mifaj,
skot/angol, német gytjtemények és irodalmi alkotdsok ré-
vén a XIX. szdzad elején jutott el hozzdnk. Az elsé magyar
népkoltési gytjteményt osszedllitd és kiadé Erdélyi Janos
kezdeményezésére szerb, svéd, norvég, dan, skét népballa-
ddk miforditdsaival, Gyulai Pal és Kriza Janos székelyfoldi
gyUjtései nyoman kerilt be az irodalmi koztudatba a XIX.
szdzad kozepén. Azt viszont nem tudjuk, hogy mikortol
volt jelen a magyar szdjhagyomédnyban. Errél azért is vi-
tatkoztak sokat a folkldrkutatok és irodalomtorténészek,
mert a legkorabbi széphistériai, illetve histéridsének-elz-
ménnyel biré népballaddkat csak késén, a XVIIL. szdzad
kozepén/végén jegyezték fel. A XVIIL. szizadi kéziratos
énekeskonyvekben tizenhat balladatipus mellett — amely a
magéanélet/csalddi élet vilsagos helyzeteirdl tudosit — egy
torténeti balladét (A vdradi basa vendégségét), tovabba 6t be-
tydrballadat és két gyilkossdg-, illetve hirballadat taldltam.'
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Akorén foljegyzett klasszikus balladdk kozil a széphistori-
ai elézményti A csdszdr tomlocébél szabadult irfiakon (Szil-
dgyi és Hagymdsi) kiviill mindegyik szdveg (tizendt darab) a
ndi sorssal, a néi természettel, valamint a két nem kapcso-
latdval foglalkozott.

A XVIII. szizadnal kordbbi szovegek hidnya azonban
nem jelenti azt, hogy a magyar népballadik mindéssze
kétszdz évesek lennének, hiszen az id6étlen emberi ér-
zelmek, 6si hiedelmek mellett jol datdlhaté mentalitdst
és magatartdsformdkat, szokdsokat 6riznek. T6bb jeles
folklérkutaté (Vargyas Lajos, Demény Istvan P4l) ugy
vélekedett, hogy még a kozépkor folyamdn alakitotta ki
a magyar parasztsag egy, a hoskoltészetre visszavezethe-
t6, valtozatos koru koltészeti 6rokségbol a XIX. szdzad
kozepén megismert népballada letisztult, végsé miivészi
formdjat. Mdsok szerint ez a mifaj késébb, a XVI-XVII.
szdzadban keletkezett; erre enged kovetkeztetni a nép-
balladak stilusa és témavalasztdsa is. Jomagam a rene-
szansz- és barokk-kutatd irodalomtorténész, Klaniczay
Tibor véleményével értek egyet: ,[rott és szobeli, egyéni
és kozosségi, uri (lovagi) és népi alkotas, alakitas, ha-
gyomdnyozo6dds bonyolult egyiittesében kellene keresni
a népballada genezisének titkait mind a mufaj egészét,

mind az egyes balladékat illet6en.”

A régi stilust, tigynevezett klasszikus magyar ballada-
anyag koriilbelill szaz-szazhisz ,téma” (=sziizsé) koré
szervez6dd tipusbdl, illetve szovegcesalddbdl all, amelyek
ugyan a paraszti szajhagyomdnyban maradtak fenn, de
nem feltétleniil népi/paraszti és nem feltétlenil magyar
eredetiek. A népballada ugyanis szinkretikus mufaj. Ki-
alakuldsdban szerepet jatszottak a hivatdsos énekmon-
dok és a XVI-XVII. szdzadi historids énekek, a kézira-
tos és a nyomtatott kozkoltészet. Szovegiiket, stilusukat
olyan korabbi epikus és lirai mufajok formaltik, mint a
hésének, a rabének, a virdgének, a prédikdtorok irta la-
kodalmi int6 és oktatd énekek, valamint a tdncdalok. De
nem egy balladatipusban (A mennnybe vitt ledny, A két rab
testvér, A zsivdny felesége) még a halottsiraté énekek nyo-
mait is felfedezhetjiik.

Egy XIX. szdzadi elmélet szerint az északi (angol, skét,
skandindv) népeknél keletkeztek a komor témaju és tra-
gikus végt balladék, mig a mediterran népeknél (ola-
szok, spanyolok, portugilok) inkabb a vigabb téméju és
végli romdncok sziilettek. Mara megdélt ez az elmélet,
a magyar hagyomanyban is akadnak dertis megoldassal
végz8dé balladdk, mint példdul a trufa- (tréfabeszéd-)
szerl torténetet elmesélé Katonaldny, A gunaras ldny,
A hdzasulé kirdlyfi vagy a Kétféle menyasszony.

Arany Janos az dbrdzolds lélektani hitelességét tartotta
a miifaj legfontosabb sajatossdganak: ,Természete a bal-
ladénak (s annél inkédbb, minél népiesb), hogy nem a té-
nyeket, hanem a tények hatdsat az érzelem-viligra, nem
a szomoru torténetet, hanem annak tragicumat fejezi ki,
mennél erésebben. Magokbdl a tényekbdl s jarulékaik-
bol, mint id6, hely, kornytilet, csupan annyit vesz o, a
mennyi mulhatatlanul szitkséges, csupdn annyit a test-
bél, mennyi a lélek felttintetésére okvetlen megkivanta-
tik” - irta egyik recenzidjaban.’?

Ortutay Gyula, aki szép gyljteményt adott ki a régi
székely népballadikbdl, Buday Gyorgy fametszeteivel,* a
drdmai felépitést tartotta a magyar népballadék legfébb
jellegzetességének. Hiszen rendszerint csak az egymadssal
szembekeriilt balladahdsok pérbeszédébél és homélyos
utaldsokbol kerekedik ki a ,valds” torténet. Az elbeszélés
hidnyossdgaira, az ugynevezett balladai homalyra kétféle
kutatdéi magyarazat is sziiletett. Az egyik szerint: az ének-
be foglalt eseményt (és egykori szerepldit) minden bizony-
nyal jol ismerte a korabeli hallgatésdg, nem volt sziiksé-
ge sem részletezé elbeszélésre, sem ,magyardzatokra”.
A masik vélemény szerint a szdjrél szdjra hagyoményozo-
das sordn fokozatosan hullottak ki a nagyon személyes, a
torténet szempontjabol lényegtelen részletek. Az éneke-
sek idérél idére megvaltoztatték (sajat igényeik szerint



alakitottdk 4t) a balladai szerepldk nevét, az események
helyszinét és korét is. Mindebbdl az is kovetkezik, hogy
ettél akoltéi miiformatdél nem szabad reélis eseménytorté-
netet virnunk. A balladatémak torténeti hitelessége azon-
ban mégis kétségbevonhatatlan, hisz egy olyan, szigora-
an szabalyozott, feudilis, férfiak uralta vilagba engednek
bepillantast, amelyben a tarsadalmi hierarchidnak, szil6i
tekintélynek még f6ltétlen, szinte végzetszert érvényessé-
ge volt. A zsidé-keresztény etika alapjdul szolgdlé Tizpa-
rancsolat és szokdsjogbol fakadé iratlan torvények nem-
csak az urakra, hanem az alsébb néposztilyokra, a falvak
zart kozosségében €16 jobbagyparasztokra, zsellérekre és
cselédekre, sot a kevesebb kotottséggel é16, szabadosabb
erkolcst pasztorokra, katondkra is vonatkoztak. Ebben a
vilagban szigoru k6z0sségi normék szabtdk meg az egyén
boldoguldsinak lehetdségeit, sziiletésétél haldldig. Jol-
lehet az irott torvények és az iratlan kozosségi elvarasok
korldtoztdk az egyén mozgasterét, ugyanakkor bizonyos
védelmet és biztonsagot is nydjtottak. Ezért a szabalyokat
ésnormdkat az egyén az élete drdn is szeme el6tt tartotta, s
ha megszegte, védtelenné, kitaszitottd valva belepusztult.
A népballadik tele vannak jovatehetetlen emberi bot-
ldsokkal, binokkel, hihetetlen és elborzaszto tettekkel:
gyilkossaggal, hiitlenséggel és hdzassigtoréssel, tovabbd
olyan csalddi konfliktusokkal, melyek rendszerint haldl-
lal végzédnek. A hajdani balladahdsok altaldban rangjuk
és vagyonuk diktilta gdgbdl, féltékenységbdl, szeretetlen-
ségbdl, kegyetlenségbdl vagy szerelemféltésbol kovették el
erészakos tetteiket. Nagyon sok esetben csak a rangért és a
pénzért. A népballada rendszerint ,in medias res” (a konf-
liktus kipattandsaval) kezd8dik, és kiilonbdzd jeleneteken
4t a csicspont, a rendszerint tragikus vég felé kozelit.
Erdemes lenne e a hajdanvolt kriminalis eseteket, ame-
lyeket évszdzadokon it megtartott a szijhagyomadny, egy
biré jogi tuddsdval megitélni. Nemrégiben olvastam egy
gondolatébreszté konyvet,” amelyben az egyetemi oktat6
jogdsz szerz6 olyan szépirodalmi muveket, alakokat allit
egy-egy jogi eset fokuszdba, mint az 6nvédelembél gyil-
kossa v4lé Toldi Miklés, Kosztoldnyi gyilkoss4 lett Edes
Annija, Méricz bantalmazott Arvécskdja vagy a szerelmé-
ért sajat osztalyabol kirekesztett, gyermekét is elhagy6 és
ongyilkossdgba menekiil6 Karenina Anna. A szakember
minden esetben felteszi a kérdést: ki az igazi biings, és ki
az dldozat? Kinek szolgéltatnak igazsagot a szigoru para-
grafusok? Milyen a széban forgé blineset korabeli tarsa-
dalmi visszhangja, s ma hogyan itélné meg azt a torvény?
Az emberi lélek és a benne él6 indulatok keveset véltoz-
tak az elmult évszdzadok sordn, de a balladdk keletkezé-
sének kora 6ta Eurdpa-szerte megvaltoztak a tarsadalmi

viszonyok, megvaltozott a kozosségi erkolcs. A balladdk-
ban a magédnélet vélsdgos helyzeteiben magdra maradt ,kis-
ember” elviselhetetlen kotottségei miatt Idzad fel. Rendsze-
rint olyan kozosségi torvényekkel fordul szembe, amelyek
miér idejétmultak vagy eleve ellentmondtak a keresztény
etikdnak (ilyen példdul a gyermekek parvalasztisat megha-
térozo sziiléi onkény) és az emberiesség kdvetelményeinek
(példéul a megesett ledny kivégeztetése anyja dltal vagy a
hézasségtord asszony megolése férje altal):

»— Kedves feleségem, asszony feleségem!

Harom haldl kézil melyiket vélasztod?

Husvago téke 1éssz? Favago toke léssz?

Vagy tizenkét asztali vendégnek vigan
gyertydt tartasz?

— Vigan gyertyat tartok, vigan gyertyat tartok!

— Hozzétok, gyermekek az viasszos vasznot!

Labdnal megkezdjiik, fejéig tekerjiik,

A fején meggyujtjuk, vigan elégessiik!

Minden vegyen példét réla: hogy van

a kurvénak dolga!”

(Az elégetett hdzassdgtord. Kibéd, Maros-
Torda megye; Vargyas, 1976/11.,9.)¢
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Epp e témanal érdemes emlékeztetni Jézus megbocsité
magatartdsdra és itéletére, amellyel mintegy ,eltorolte”
az Otestamentumi torvények eldirta kiméletlen biintetd
szokdsokat.” Jdnos evangéliuma igy szdmolt be egy hdzas-
sdgtordé né biintetésérol: ,Aki koziiletek nem bings, az
vesse ra el6szor a kovet!” — mondta Jézus, majd miutdn
vadléi szégyenkezve elkullogtak, igy szolt az asszony-
hoz: ,Eredj el, és tobbé ne vétkezzél!™

A magénélet valsigos helyzeteit feltiré klasszikus ma-
gyar népballaddkban kiemelkedéen fontos szerepet kap-
nak a ndi sorsok, a csalddi élet dramai szitudcidi: szill6k
és gyermekek nyilt szembeforduldsa, kegyetlenked apa
vagy férj, ritkdbban vélegény vagy titkos szeretd. A ke-
gyetlen férj/anya/any6s/baty/szereté biintetésérél, bin-
hédésérdl a balladak nem vagy csak nagyon szlikszavian
szolnak. Kozéppontjukban a bineset elbeszélése, a biinos
ésvétlen dldozata — rendszerint fiatal nék, gyerekek — sorsa
all. Korantsem véletlen, hogy a Faragé Jozsef osszedllitot-
ta balladagytijtemény tizenegy témacsoportjabol tizben
ndk a fészereplok.” Az antoldgia fejezetcimei a néi élet-
ut kilonbozé szakaszainak konfliktusait foglaljak ossze:
»Szerelem”, ,Tiltott szerelem”, ,Az eladott ledny”, ,Asz-
szonyi sors”, ,Hdzasélet”, ,Anya és gyermeke” stb. Még a
yférfiasnak” tind ,Rablogyilkossig” témacsoportban is a
szeretéje felkeresésére utnak indult/elcsabitott Hajdiiktdl
meggyilkolt ledny szovegviéltozataira bukkanunk.

A népballadik talnyomé tobbségét a XIX. szdzad ma-
sodik felétsl a XX. szdzad kozepéig a hagyomanyérzé
teriiletek (Erdély, Moldva és a Felvidék) szajhagyomsd-
nyabdl gyujtotték ossze. A népkoltési gytijteményekbdl
nyilvdnvald, hogy valamikor az egész magyar nyelvteri-
let 6sszefiiggd koltészeti hagyomdnnyal birt, hisz a klasz-
szikus székely népballaddk f6bb tipusainak valtozatai
mas vidékeken is fennmaradtak. Bar az kétségtelen, hogy
a moldvai, az erdélyi és felvidéki folklér — szaknyelven:
a kulturdlis peremteriiletek és a nyelvszigetek — 6rizték
meg a legarchaikusabb balladatipusokat.

Az els6 balladék Kriza Janos Vadrozsdk ciml gytjtemé-
nyében (1863) bukkantak fel (példaul A falba épitett asz-
szony, Az elcsalt menyecske, A hdrom drva, Az egymdsért halo
szerelmesek), roman részrél mindjért nagy vihart kavarva
yeredetiségiiket” illetéen. Azdta sokszorosan bebizonyoso-
dott, hogy példaul az Erdélyben egyiitt é16 romédn-magyar-
szdsz—bolgér néphagyomdny, mi tobb, Eurdpa népeinek
folklérja szerves kapcsolatban 4ll egymadssal.

Nagyon régi, talin a poginy emberdldozatok korara
is visszavezethet6 torténet Molndr Anndé, egy katona
dltal elcsalt, hiszékeny menyecskéé. Miutdn ravasz csel-
lel megdli csébitojat (hisz az mar hat masik lednnyal is

végzett),'” Molnér Anna katondnak 6ltozve visszatér el-
hagyott férjéhez és csecsemo kisfidhoz. Természetesen
tél felfedni kilétét, s csébit6ja ruhdjaban, szalldst kérd
ykatonaként” azt kérdezi az uratdl: ,Feleséged hazaj6ne /
megszidndd-e, megvernéd-e?”. A férj nyilvan mér eleget
szenvedett asszonya nélkil egy csecsemével, megtorlds
helyett az evangéliumi megoldast valasztja:"'

»Meg se szidndm, meg se verném,

S az orréra fel se vetném”
(Az elcsalt feleség VIII. Récepatak,
Gyimesvolgye, 1958; Balladdk konyve, 114.)"2

A ,megtért blinds” biintetlen visszafogaddsdval helyreall
akis csaldd harménidja. Némely véltozatokban a katon4-
tol szerzett paripaval még vagyonuk is gyarapszik.
Vannak (ha kisebb szdmban is) olyan balladdink,
amelyek fesziiltsége hasonlé mesei dertiben oldédik fel.
Mintha csak azt tanitandk, ,1égy 6nfeldldozo, nagylelky,

1

meglesz a jutalma!”. Gondoljanak csak a ,,sdsi kigy6”-rol
52016 balladéra, amelyben egy linynak/legénynek a me-
z6n mérges kigy6é maszik a kebelébe, és sem anyja, sem
apja, sem a batyja nem akarja, nem meri onnan kivenni,
hidba kérleli 6ket. Csak a matkaja segit a bajbajutotton,
aki inkabb ,ellesz” fél keze, mint a kedvese nélkiil. Erre
azonban nem keril sor. Ez a ballada a szeretet és hliség
prébdjanak az antik mondahagyoményig visszavezethe-
t6, korai és kedvelt példaja. Van olyan véltozata is, amely-
ben az 6nfeldldozé métka kigyd helyett aranyat taldl, ami
megalapozza a matkapér jovendd sorsat.

»Mintsabb matkdm nélkiil,

Jobb szép kezem nélkiil.

Hat mikor kivette,

Mind sdrig arany vot.”
(A szeretet probdja V. Mariafalva, Moldva,
1956; Balladdk kényve, 390.)

Emlithetném a magyar balladakoltészet masik gyongy-
szemét, amelyben a vagyakozé legény (anyja segitségé-
vel) haromszor csellel probélkozik, mig elnyeri szive v4-
lasztottjat, a szép Gorog Ilondt. Ravasz alkudozéssal kerit
maganak férjet (éppen a panaszaban itélkezd biré fit)
a Gunaras ldny is. Az egyszeri, Hdzasul kirdlyfi ugyan-
csak bevett szokdst sért akkor, amikor ,kocsisi ruhat” olt
azért, hogy megtaldlja pénzre, rangra nem tekinté parjat,
a kosdrkotd hiséges lanyat.

De ez alkalommal nem a szerencsésen és jol végz6d6
vigballadakrol szélok (ilyen még a fentieken kiviil Az



iigyes hdzassdgtord vagy A szavdn kapott asszony), ame-
lyekben a szabalysért6 hos vagy vétkes hésné talpraesett-
ségével és ndi ravaszsigaval elfogadhatéva teszi gyarldsé-
git, vétkét, és igy menekedik meg a red varé biintetést6l.

E kiadvany kézponti téméjanak megfelelve most azokat
a véres és kegyetlen indulatokkal teli magyar balladakat
idézném fel, amelyekben az dldozatok cselekvési lehet6sé-
ge korlétozott, sorsa el6re meghatarozott, épp tigy, mint az
Otestamentumi torvényekben'® vagy a gorog tragédidkban.
Feltting, hogy a balladdkban kiénekelt biinés tetteket nem
mindig kovetik biintetések — csak biinhédés. A balladék jé
része nem foglalkozik az életben maradottakkal, legfoljebb
azt érzékelteti, milyen sors var rajuk: haldlig tarté szégyen,
kiko6zosités, lelkiismeret-furdalds, esetleg hirtelen haldl.

A tobb szovegcesaldddal is képviselt Szivtelen anya bal-
ladatipusban példaul az ellenség el6l menekiilé, kicsi fia,
lanya helyett inkdbb kincseit ment6 asszonyt egy bivaly-
tehén onfeldldozé példdja készteti visszaforduldsra, majd
keseri 6nvédra:

»Keservesen sira, kirhoztatd magat,

Az oktalan allat nem hagyja el bornyat!
Istenem, istenem, én édes Istenem,

Hat én, lelkes 1évén hogy hagydm gyermekem!”

Amikor magukra hagyott, farkasok éltal felnevelt gyer-
mekei megtagadjék 6t, egyes valtozatokban mar csak
csontjaikat taldlja szétszorva, Budai Ilona radébben meg-
masithatatlan vétségére és 6rok kitaszitottsdgdra:

»Immar olyan vagyok, mint Gt mellett a fa
AKki ott elmenyen, d4gaimot rontja,
Agaimot rontja, s a sarba tapodja!”
(A szivtelen anya. Székelyszentmihaly,
Udvarhelyszék; Vargyas, 1976/11., 66.)

»14

A ,Tudod, hogy nincs bocsdnat, hidba hit a banat™* gon-
dolatéval és valdszintileg haldldig tarté 6nvaddal biin-
hédik A haldlra rugdalt feleség és a 16 farkahoz kotozott,
Haldlra hurcolt feleség kegyetlenkedé férje is. Ezekbél
a balladdkbdl nem deriil ki, mi volt a hizasfelek kozot-
ti rossz viszony oka. A bantalmazdsok és kinzésok nyo-
man bekovetkezett haldl szempontjébdl ez mindegy is.
A fentebb idézett balladatipusok oly médon itélkeznek
a bings férj felett, hogy elrettenté példaként idézik fel
tetteiket, mintegy pellengérre, kozszemlére allitjak Sket.

Elég kevés olyan klasszikus balladdnk van, amelyik-
ben ki is mondjék a megszivlelendd tanulsigot. Bar ez
a tanité-attitlid inkabb a XIX. szdzadban keletkezett,

tgynevezett 4j stilusa alkotasokra jellemzé (példéul a
halélra tancoltatott liny, a meggyilkolt fonéliny, 6ngyil-
kos szeretdgyilkos torténeteiben), olykor a régi stilusu
népballadék is megfogalmaznak erkolcsi tanulsdgot és
gyakorlati tanitdst, kiillonésen olyan esetekben, amikor
megbocséthatatlan etikai vétség (a gyermekbéntalma-
z4s, a szeretetlenség, a haszonelviiség és az 6nkény) fel-
mutatdsara nyilik lehet6ségiik:

»Vagyon nektek mostohdtok,

Ki fehért adjon redtok,

Mikor fehért ad redtok,

Vérvel viragzik hatatok;”
(A hdrom drva VII. Klézse, Moldva, 1955;
Balladdk kényve, 260.)

»Mikor fejetek fésilli,
Arcatokat vér ellepi;
Mikor fehért ad redtok,
Kéken marad ahatatok” — mondja a halott édesanya,
aki nem tud segiteni elarvult gyermekeinek.
(A hdrom drva XIII. Makéfalva, Kalota-
szeg, 1969; Balladdk kényve, 268.)

Ez az alkotds és tobb mds ballada is nem egyszert elbe-
szélés, de figyelemfelkeltd felszolitds is a kiszolgaltatot-
tak védelmében:

»Vegyen minden példat réla,
Az drvénak hogy van dolga”
(Kriza gytjtésébél kiadta Ortutay, 1935, 135.)

Nemritkdn a haldlos btin elkovetése: egy-egy kozeli rokon
(anya, gyermek, meny érdekbdl, haszonvagybdl tortént)
meggyilkoldsa, illetve blinitk moralis stlya alatt 6sszerop-
pano gyerekgyilkos lednyanyak miatt, tanité/nevel6 céllal
foglalta balladdba és itélte el a kozosség tetteiket:

»Apam, édesapdm,

Be nagyot vétettem!
Kicsi fiam leve,

En azt esszevigam.
Lednyom, lednyom,
Mér’ tudtad csinyalni?”
»Apam, édesapam,
Szégyeltem vildgtdl,
Szégyeltem vilagtol,
Féltem haragjatol.”
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yLednyom, ledinyom,
Szegény Szabé Erzsi,
Elvesztette magit,

S az 6 kicsi fiat!

Lednyok, lednyok,

Réla tanuljatok,

Titkosan szeret6t

Tik mar ne tartsatok!”
(A gyermekgyilkos anya I. Lészped, Moldva,
1954; Balladdk kényve, 166-167., 172.)

Az erészakos haldl okdn megfogalmazott ,tanitds” mel-
lett gyakran dtokformulakban olt testet a balladét létre-
hoz6 kozosség indulata:

,Atkozott az apa.

De legjobban az anya,
AKki egyetlen egy lanyat
Este a bilba hagyja.

Este elbocséssa,

Reggelig nem is ldssa,
Reggel pedig nyoc 6rakor
Meghalva viszik haza.

Lednyok, leanyok

Rélam példat vegyetek:

Két szép legényt egyszerre

Soha ne szeressetek!”
(A haldlra tdncoltatott ldny IV. Buza, Mez6-
ség; Balladdk konyve, 124-125.)

Hadd idézzek még fel egy kevésbé ismert balladatémat,
a vendégbaratsig, az idegenek, koldusok befogadi-
sdnak kotelezettségét, amely az antikvitds ota 1étezd,
iratlan parancs szdmos népnél. ,Koldus képében Krisz-
tus jar kozottink”, tanitottdk a gorogkeleti egyhdzi
népénekek és ezzel 6sszhangban a Két rab testvérrodl és
A gbgos asszony anyjdrdl sz616 balladaink. Az els6ben
a sziil6k nem ismerik fel és nem fogadjik be hizukba
fogsagbol hazatérd, éhezd, beteg és rongyos gyermeke-
iket. Mikor a szolgdlé harmadszorra jelenti gazddinak,
miképp siratozza meghalt fivérét a , koldus” ledny az is-
talloban, mar kés6é a megbands. Néhany valtozatban a
sziil6k is belehalnak kitaszitott gyermekeik elvesztésé-
be. A hirtelen haldl a régiek hite szerint azért volt biin-
tetés, mert nem tudtak elétte gyonni, dldozni, szdmot

vetni életiikrdl, tehdt binosként mentek el, és igy biz-
tosan a pokolba kertltek.

Hasonlé sorsra jut az idegenbe (,nagy Térokorszag-
ba”) férjhez adott Nagy Bihal Albertné is. A gazdaggé és
g6gossé valt asszony nem ismeri fel édesanyjat, aki kol-
dusruhédban litogatja meg.

»Elment lednydnak az 6 kapujaba,
Elkezdette fujni buiba s banatjaba,

Hogy - egy kis kenyeret! egy kis pohar vizet!
Szolgdm, szolgdloim, ebem s kutydjaim,
Menjetek, s tegyétek a setét tomlocbe!”

A felebarati szeretet ellen stlyosan véts, ,g6gos asz-
szony”-t nemcsak megszégyeniti, de meg is dtkozza az
édesanyja:

»Anyam, éldesanydm, mért nem mondta maga,
Hogy magéval eztet nem tetettem volna,

Jén be, éldesanydm, a belsé szobdmba,

Elsé pohar borom most maganak adom!

Vesse fel pokolszél a belsé szobadat!
Diitse fel pokolszél els6 pohér borod!
Mert nem azért jéttem, hogy engem megkinlj,
Hanem, hogy meghallam, hogy milyen
asszony vagy!”
(Gazdag asszony anyja. Ditré, Csik megye;
Vargyas, 1976/11., 249-250.)

Az aldozat dtkaval végzédik A haldlra itélt hiigdrdl sz6-
16 ballada is, amelyben Fehér Anna — aki valdszinileg
nem a ,htiga”,' hanem a jegyese, matkdja volt az elfo-
gott Fehér Liszlonak - sziizességét dldozza fel ,baty-
ja” életéért cserébe. A hdsnd kettds erkolcsi kotelesség
szoritasdban vergddik, és akdr egyiket, akdr a masikat
teljesiti, mindenképpen biinhédik azért, aminek nem
tett eleget. Ha nem éldozna fel ,becsiiletét” batyja
életéért cserébe, egész életében vadolna a lelkiismere-
te. Anna tehat egy éjszakdt a vérbirédval tolt, dldozata
azonban hidba vald, mert a biré megcsalja, és az éjsza-
ka leple alatt kivégezteti batyjat. Kilon ,csavardsa” a
balladdnak, hogy a bebortonzott ,bity” elére figyel-
mezteti Anndt erre az eshetéségre, és nem vérja el téle
ezt az dldozatot:

»Hugom, higom, Fehér Anna,
Ne halj véle egy éjcaka.



Sziizességedet elveszi,

Abatyddnak fejét veszi.”
(A haldlra itélt higa. Vésztd, Békés megye;
Vargyas, 1976/11., 286.)

Fehér Anna 6nfeldldozdan cselekszik, mégis megbtinhé-
dik. Elvesziti szeretett batyjat, és elveszti drtatlansagat,
ami a korabeli felfogas szerint egész jovendodjének zaloga.
Ennek ellenére gy érezziik (nemcsak mi, hanem az egy-
kori balladaénekes és kozonsége is), hogy Anna erkolcsi-
leg tisztan kertil ki ebbdl a s6tét éjszakabol. Az ember ter-
mészetes jogérzékével nem a lélopds miatt kivégeztetett
Fehér Laszlot, nem a megbecstelenitett leinyt, hanem a
hazug, romlott erk6lcst birét tartja biindsnek. Felt(ing,
hogy miga ballada témajat ad6 olasz reneszénsz historia-
ban a csabito és csald bird stlyos biintetésben részesiil,
a magyar balladavéltozatokbdl ez a mozzanat hidnyzik,
az dldozat nem kap sem erkoélcsi, sem anyagi elégtételt.
Aballada a becsapott ledny iszonyatos dtkéval végzédik:

»Mosdévized vérnek valjon,

Széntéfolded ne teremjen,

Amit vetel, ki ne keljen,

Szantéfolded ne teremjen,

Amit vetel, ki ne keljen,

A jo6 Isten meg is verjen.”
(A haldlra itélt higa. Nyirvasvéri, Szabolcs
megye; Vargyas, 1976/11., 288.)

A haldlra itélt hiiga, egy utdlag ,megbetydrositott” tor-
ténet,'® mds betydrballadikkal egyiitt orszdgszerte igen
népszertivolt. Még a XX. szdzadban is szdmtalan Gjrakol-
tésével talalkozunk, amelyekben megvéltoztattak ugyan
a kivégzés modjit f6vételrsl akasztofira/agyonlovésre,
dm a szereplSk erkolcsi felfogdsébdl, érzelemdus, indu-
latoktd] ftitott hangjébol még érezhetd a régi korok szel-
lemisége. Anna atka is dtalakult az Gjabb véltozatokban,
mert az elemi csapdsokat tlizet, vizet, foldet, vért és ke-
nyeret megidéz6, emelkedett stilust révid dtok helyébe
a hosszu, kinos betegség és nyomorusagos vég kevésbé
hatésos képei lépnek.

,Tizenhdrom szekér szalma
Rothadjon el az dgyadba,
Tizenhdrom esztendeig
Nyomjad az dgyad fenekit.

Tizenhirom doktor keze
Féradjon ki sebeidbe,

Tizenhdrom sor patika
Uriiljén ki a szdmodra!”
(A haldlra itélt higa. Vésztd, Békés megye;

Vargyas, 1976/11.,286.)

A felsorolt példakbdl is lathatjuk, hogy a magyar balla-
ddk hésnéi rendre megszegik az évszdzados torvénye-
ket, felragjak a bevett szokdsokat, azaz fellizadnak a
nekik rendelt szerep/sors ellen. Bukdsuk ezért elkertil-
hetetlen. A hésok elbukdsa és tragédiaja ohatatlanul
kihatott parjukra, sziileikre és gyermekeikre. Kémives
Kelemen kétségbeesik, és ,halaldig sira”, hisz pénzért
és hirnévért dldozta fel feleségét; tobb véltozatban
anyja utdn hal kisfia is. A kikényszeritett hdzassagbdl
fakado, csalddi tragédidkat megorokité balladatipu-
sokban, (mint Az eladott ledny, A ndszmenetben haldok-
6 menyasszony, A zsivdny felesége/A nagy hegyi tolvaj,
A haldlra hurcolt feleség és A haldlra rugdalt feleség) a
hésnék nemcsak a rigorézus, patriarkalis mentalitds
ellen ldzadtak, majd mindegyikben az ismeretlen ide-
genbe/idegenhez adds, az otthontol/sziil6f61dté] tavol
keriilés a bajok kivalté oka.

Sajatos, hogy egyetlen klasszikus népballadatipusban
sem taldltam apét és férjet az ,dldozat” szerepében, til-
tott/titkos férfi szeretét is csak 6tben, fivért vagy felnétt
fiit pedig csak hirom tipusban. (Ezek: A hagyakozé
fiti — Megétetett Jdnos; A szivtelen anya, Két rab testvér).
Névérek csak egy balladatipusban, a dalbetétes, eurépai
meseparhuzamokkal is rendelkez6 Hdrom eprészd ldny-
ban (Jdvorfacska) fordulnak egymas ellen, irigységbdl,
féltékenységbol. Ennél gyakoribb téma az, hogy a test-
vérbaty — csaladféként — rendelkezik huga sorsa felett.
A szolgdval szerelmeskedd nemesi szdrmazdsu lednyt a
batyja 6li meg; A téroknek eladott ledny egyik szovegcsa-
lddjdban az anya, egy masikban a fivér adja idegenbe/
idegenhez alednyt, aki a kikényszeritett hdzassag helyett
inkabb a haldlt valasztja.

Két, igen archaikus és ritka témdt, a nérablést és a test-
vérek kozottiincesztust is felidézia Vitéz és kegyes ballada-
ja, valamint a Balkdnon és més szldv népeknél Fia-rabolta
anya tipuselnevezéssel ismert, a magyar szdjhagyomény-
ban dalbetétes torténeti mondava ,kopott” széveg. Ebben
ajanicsarként felnevelt magyar fit el6szor feleséget, majd
gyermekének dajkat is rabol. A dajka bélcsédala derit
fényt arra, hogy a fiatalok mindketten 6 gyermekei.

»Csijjal el, bujjal el, te szép torok gyerok
Fijamnak szép fija, linyomnak magzatja,
Lanyomnak magzatja, magam unokéja!
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Kilenc esztendeje t6rok elrabolta,

Kilenc esztendére magamat raboltel...”
(Fia-rabolta anya. Deszk, Torontdl megye;
Vargyas, 1976/11., 367.)

A régi stilusu balladdk, btinok és konfliktusok szerinti atte-
kintése jolag megerésiti abbeli felfogdsomat, hogy a ma-
gyar népballada problematikéjit és litasmodjat tekintve
kora djkori, a XVI-XVII. szdzad forduldjén kialakult néi
miifaj, szemben a megeldz8 verses epika (a héskoltészet,
torténeti és historids ének) férfikdzpontasagéval és vitézi/
hési/kozosségi érdekekre fokuszalo tematikdjaval.” A ma-
fajviszonylag ,fiatal” kora ellenére évezredes motivumokat,
hiedelmeket (emberaldozat: Kémives Kelemen; allatok &ltal
felnevelt gyermekek: Budai Ilona; az 4tok mégikus ereje),
szokédsokat (ndrablds, incesztus, vendégbarétsig), kivégzési
moédokat (megégetés, l6farkahoz kotozés, lefejezés, éhezte-
tés), egy elmult és jobbdra mér feledésbe meriil6 életvili-
got és moralitdst orokitett rank. A klasszikus népballadék
jelentds része egy lassan véltozd hierarchikus felépitési,
férfikozpontu térsadalomban az dntudatra ébredd ndk és
a hagyomdnyos kozosségi normarendszer 6sszetitkozései
dltal a gyermeki/asszonyi aldvetettség, kiszolgdltatottsig
dltaldnossagit hangsulyozta, a ,velem is megtortént/meg-
torténhetett volna” tudatét alakitotta ki a hallgaté és befo-
gado kozosségben. Egyiittérzést keltett az esendd, dm nem-
egyszer artatlanul biintetett/binh6dé balladahésokkel,
akiknek énekbe foglalt példdja, sorsa olyan figyelmeztetés,
amely egyuttal a masként gondolkodas és cselekvés lehet6-
ségét villantja fel - méga ma embere szdmadra is.

A népballaddkat énekl$ kozosségekben inkdbb szdn-
tak, de nem itélték el aldzado, 4m a szokdsjog értelmében
elbukd hésoket. ,A szerencsétlent baratjatol részvét illeti
meg, még ha elhagyja is a Mindenhaténak félelmét.”"®
A megénekelt példizat valthatta ki a hajdani és mostani
balladaénekesek ,6ngydgyité katarzisit”,"” és tartotta
meg (kisebb-nagyobb véltoztatdssal) a hagyoményban
ezeket a véres és fdjdalmas torténeteket. Ezek az énekek
a mdr idejétmalt torvényeket, kozosségi normdkat kér-
déjelezték meg a humanitds szellemében, és a személyes
érzelmek, egyéni szempontok létjogosultsigira irdnyi-
tottdk az emberek figyelmét.
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