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m Aki bolygdnk dllapotét figyeli, annak kételkednie kell az
emberiségben. Egy okkal tébb, hogy Adammal, Evaval és
a blinbeeséssel foglalkozzunk.

A tudomdny mar réges-régen megcafolta a Biblia hely-
szini tuddsitasat. A meztelen par mitosza az Edenben
olyan sablonna lett, amellyel manapsag nyaraldk és vén-
emberek fantazidlnak: artatlan testekrél almodoznak, me-
lyek kék lagundkban egyesilnek...

A paradicsomi torténet legfeljebb érzékeinket csiklan-
dozza, de semmit nem arul el a XXI. szdzad emberérdl és
annak vilagardl. Pedig érdemes a teremtéstorténetet ép-
pen napjainkban Ujra elolvasni. Végll is né a félelem, hogy
az ég a klimavaltozas kovetkeztében nemsokara a fejunk-
re szakad. Es miért? Mert vakok vagyunk és blinosok, igy
gondoljdk a fiatalok, és arra akarjék az idéseket figyelmez-
tetni, hogy legyenek éberek. Mintha bensénkben egy 6n-
pusztitd mechanizmus mikddne, amirdl senki nem tudja,
hogyan kertlt oda, és hatastalanithato-e.

Honnan jottank, kik vagyunk, merre tartunk, és mi az,
ami ennyire tonkretett benntnket?

A mitoszok ,az emberiség teljességét” kimeritéen el tud-
jak ezt magyarazni masfél oldalon - allapitotta meg nem-
rég Stephen Greenblatt irodalomtudos, Adamrol és Evérol
sz6ld munkajaban (The Rise and Fall of Adam and Eve, 2017).
Az Eden tragédidja esetében egy kérdés talan megvilagit-
hatja a mitosz homalyat: miért kert? Egy varos nem lenne
jobb diszlet?

A Gilgames-eposzban, a vilagirodalom legésibb fikcids
szovegében a mU elején nem az Ige, nem a Paradicsom
all, hanem a nagyvaros, Uruk, a sumérok metropolisza.
A Gilgames-eposz négyezer éves. Az olvasd mégis Ugy érzi:
Uruk hatalmas falai Manhattan, Frankfurt vagy Szingapur
szakadékos utcdival dllnak kapcsolatban. Amig a civilizacio



létezik, nbvekedés, jolét, igaz férfiak vannak, végil minden
jora fordul — ez a Gilgames reményteljes Gzenete. A haladas
optimizmusa tartja 6ssze mind az agyag-, mind az Uveg-
falakat. El akarja hitetni vellink, hogy semmi nem mulik el
csak megvaltozik, nagyobb, jobb, drdgdbb lesz, mint volt.

A Paradicsomban, nem dgy, mint Urukban, nincs ve-
rekedés, nincsenek vademberek, akiknek el&szor is sajat
énjiket kell felfedezniiik. Isten megteremti Adamot, éle-
tet lehel belé, és bordajabdl megformalja Evét. Ne kelljen
magényosan vandorolnia ebben a szép vilagban. Adam és
Eva, az emberpar, elkészilt, befejezett. Fejlédés nem sze-
repel a tervben. Ehelyett Isten minden felelésséget rajuk
harit. Apoljatok a kertet, koti a lelkiikre. Amig a ,légyott” a
tudas fajanal meg nem tdrténik, Adam és Eva Isten teremt-
ményei, de semmi tobb.

A modern ember nehezen viseli el az eseménytelen
boldogsagot, kivéve, ha szabadsédgon van. J6 oka van erre.
A ,nyugtalansag hianya” — ahogyan ezt Ralf Konersmann
A vildg nyugtalansdga (Die Unruhe der Welt, 1995) cimU
konyvében dllitia — az Edenen kivil gyanussa teszi a Pa-
radicsomot. A nyugtalansag, a reményteli szédelgés Ud-
vOsségtél Udvosségig a kilizetés utan érzelmi alapallast
jelentett Adamnak és rokonsagéanak. Gyermekei dllitélag, a
soha el nem jové boldogsag igéretéért cserébe kitaladltak
az isteni atkot. Az igéret elviselhetévé tette a kitaszitott-
sadgot, de nem érvénytelenitette: ,Nyugtalansagban élni a
vilag kegyének elvesztését jelenti”.

Barmily hihetetlen, hivék generaciéi évszazadokon at
betl szerint igaznak tartottdk a paradicsomi torténetet,
csaladfakat készitettek Adam gyermekeirdl, és gy vélték,
ahogy James Ussher, az anglikdn egyhaz puspoke a XVII.
szazad kdzepén gondolta: a teremtés idejét ki lehet szami-
tani. Szamitasa szerint Krisztus el&tt 4004. oktéber 23-an,
reggel 9 drakor tortént.

Darwin evolucios nyugtalansdga mar Uj rendként jele-
nik meg. Az Gdvosség eltlinik, mert Gsszeegyeztethetet-
len a kutatédssal. Az Edenkertbd| csak a hazugsdg marad,
a mese, amit mar gyermekekkel sem lehet elhitetni. Mar
csak a tudas faja kigydjanak vagyunk elkotelezve. A hillg,
amely tegnap még az 6rddgi csabitas jelképe volt, most
egy Uj szellemiség, a felvildgosodas kabaldjaként hat. Az (j
szellem mértéke mar nem Isten, hanem az ész, a racio. Az
Eden kert és Isten nélkiil példa, vallaspotlék lesz.

A felvildgosodas diktatdrikus, irja Theodor Adorno és
Max Horkheimer A felvildgosodds dialektikdja cim( kony-
vikben, 1944-ben. De igaztalan is volt, mert mint minden
hit, dogmava merevedett, és sosem kételkedett maga-
ban. Az Uj dogmatikus racio papjai nem is észlelik, hogy a
maétrix hibas: ,A modern tudomany felé vezeté Gton - irja

Theodor Adorno és Max Horkheimer —az emberek lemon-
danak az értelemrél.” A fogalmat képlettel helyettesitik, az
okot szaballyal és valdszinlséggel. Kizardlag értelemmel
azonban a lét nem foghato fel. Vagy, ahogy a legszebb dia-
lektika kritikus tudosai irjak: ,Nincs a vildgon olyan ét, me-
lyet a tudomany ne lenne képes athatolni, amit azonban a
tudomany képes attorni, az nem lét”

A racio szintiszta tanként — ahogy a konyvek lényege
sem — nem tesz emberibbé, embertelenné viszont olykor
igen. Ezzel vélte Horkheimer és Adorno bizonyitottnak,
hogy a XX. szdzad zsarnokai a készségesen blinrészes tu-
domany segitségével voltak képesek népeket rabszolgava
tenni és kiirtani.

De az emberek zsarnokok nélkil is gyakran képesek a
rosszra, mert az logikusabbnak vagy jobb valasztasnak
tlnik. Szamitasbdl felégetik az eséerddket, mlanyaggal
szennyezik a tengereket, legjobb tudésuk szerint és nyu-
godt lelkiismerettel szén-dioxiddal arasztjak el a levegét,
mignem a éghajlat-katasztrofa elkertlhetetlen lesz. A XXI.
szazad felvildagosult fogyasztéja olykor olyat is tesz, ami
megmagyarazhatatlan és alapvetéen eszelés. Ha Adorno
1969-ben nem hal meg szfvrohamban, ma az emberiség
legnagyobb kérdésére, civilizaciokritikdjara valaszt keresve
taldn utészoval latna el életmivét, ezzel a cimmel: Mikor és
hogyan jott vilagra a butasag?

Albert Einstein viccesen mondta: a butasag végtelensé-
ge, a vildgmindenség végtelenségével ellentétben, bizo-
nyitott. Vagyis, ha a butasdg mindenitt van, hol kezdjuk a
orténetét? Adamnal és Evanal? Vagy inkdbb Thagastében
(ma Souk Ahras), Eszak-Afrikdban, ahol Krisztus utan 370-
ben az emberi eltévelyedés és butasadg egyik legjelentd-
sebb elemzéjének, Szent Agostonnak egy gyogyfirdében
erekcidja tdmad — amitél megijed? Vallomdsok cimd hires
mlvének ez az egyik kulcspillanata. Agoston Ugy gondol-
ta, mélyen az emberben szunnyad valami, ami tonkreteszi,
megrontja, és amivel szemben nincs hatalma. Ezt a sza-
nalmas helyzetet 6Gnmaga okozza. Hiszen nem kétséges
Agoston elétt, hogy Isten értatlannak teremtette a vilagot.
A gézfurdében érezte el6szor, hogy Adam blne megele-
venedik benne. De mi is voltaképpen ez a bln, amirdl a
szent férfi Ugy gondolja, Adam oroksége?

Peter Brown egyik konyvében (The Rise of Western
Christendom, 1995) Agostonra hivatkozva azt mondja,
hogy az ember a blinbeesés elétt tudatosan és mintegy
személytelendl pdrosodott. Az &sbln akkor ,érkezett”
a vildgba, amikor Adadm és Eva a tudas fajanal meglattak
egymast és megallapitottdk, hogy mezitelenek. TestUket,
foglalja 0ssze a jelenetet Brown, egy Uj, nyugtalanito, ide-
gen érzés keritette hatalmaba a szexudlis vagy formajaban,
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amely folott nem volt hatalmuk. A testlket tobbé mar
nem csupan az akarat irdnyitotta.

Agoston mégis a teoldgia és az emberi énismeret orig-
sa. Ekesszoloan és becsiletre mélto kitartassal beszélte
be a keresztényeknek sajat rossz lelkismeretét. Evszaza-
dokra meghatarozta, hogyan kell a teremtést értelmezni.
A blinbeeséssel leirja a vildgban valé létezés idegenségét.
Ugyanakkor bebizonyitja, hogy a Széveg (az Ige) nagy és
tagas, mindenki megtaldlhatja benne sajat énjét. Agoston
megért valamit, amit el&tte senki nem értett meg: a te-
remtés nemcsak a vildg kezdetét irja le, hanem az ember
idegenségérzésének kezdetét is.

Agostonnak az 6sztén ereje az az ok, mely elidegentiti
Istentél. John Miltonnak, az Elveszett paradicsom iréjanak
viszont a szabadsag, amelyre a kilizetés utan emlékszik az
ember. Az emlékezés idegeniti el az embert a tarsadalom-
tol, mivel arra karhoztatja, hogy az Edenen kiviil igazsagta-
lan és erészakos legyen a tarsaival. Ezért van sziksége az
embereknek — Milton szerint — szabalyokra és torvényekre.

Otthon azonban gyorsan elfelejtiink mindent, a vesze-
kedést a kollégékkal, a fénokkel, az ididtakkal az druhédz-
ban, a rémisztd hireket, amiket hazafelé olvastunk habo-
rukrol, kdrnyezetvaltozasrdl — minden az ajtén kivil marad,
csak hattérzaj lesz. Ha viszont a vildgban érezzik otthon
magunkat, mas a helyzet: Adam és Eva Ggy ugrandozhat a
kertben, ahogy Isten megteremtette Sket. Ott nincs négy
fal, nincs elidegenedés, nincs elvonulas a vilag eldl. A vilag
az otthonuk.

Majd elkovetik a bint. Minden megvaltozik. Az em-
berpar cslszast-maszast hall, érzi is a kigyod jelenlétét, és
megijed. Minden azt sugallja korulottlk: dldozatok vagy-
tok, meghaltok és elstillyedtek. Ami tegnap még otthonuk
volt, mara mar éserdd és veszedelem.

Adém diadalmenete, a kivonulds az Edenbdl, a vada-
szat és gyUjtogetés, a sarkunyhd, a foldmuvelés, a falvak,
a varosok, Uruk, Manhattan, az Glésf(ités, a négykerék-
meghajtds azt az érzetet kelti az emberben, hogy ismét
otthon van a vildgban. Itt azonban tdbbrél van sz6. Az ég6
erdé, a forrd dél, az olvadd észak, a mlanyag a tengerek-
ben, a halakban és benniink is — Adam hatértalan ostoba-
saganak torténete, amely szintén az Edenben kezd6dott.
A vilag zaja csak mellékes karosodas, amit az otthonossag
utanivagy igazol. Ez a vagy azonban nem otthonos, sokkal
inkdbb brutélis.

Amikor az ember Istennel egyenranguva tette magat,
meg kellett értenie, hogy csak egy mezitelen féreg, és ak-
kor érzékelte a vildagot el6szor ellenségesnek, ellenségnek.
Ugy vélte, megszeliditheti, uralhatja, és — ha sziikséges —
elpusztithatja. Az Edenen kivil is otthonosan berendez-

kedtlink, és nem akarjuk bevallani, hogy féliink. Se Isten,
se az 6serdd ne akarja neklnk tdbbé megmutatni, mi a fé-
lelem. Ez az optimizmus ostoba, naiv és rombold is; a civi-
lizalt ember 6Gnmagatdl, a szabadsagatdl megrészegedve
az apokalipszis felé halad. Valéjaban ez a Paradicsom étka:
csemegézink a tudds fajarél, mindenhaténak képzeljuk
magunkat, a kovetkezé pillanatban azonban mezitelendl,
maganyosan allunk az erdében. Ugy gondoljuk, minden-
tudok, a Fold, a vizek, a levegd és 6Gnmagunk urai vagyunk,
holott csupdn végtelenll ostobak.

Cs. Cs.
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