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Juhdasz Andrea

Kuncz Aladar hazatér Kolozsvarra

Egy személyes vdlasztds torténete, dilemmdi'

yeee aZ €let, az élete nem fordulatokbol
ésvdltozdsokbdl,
hanem inkdbb szakaszos
kicstiszdsokbdl dllt,
de nem végzetes lépésekbél...”
Tompa Andrea: Haza®

m Kuncz Aladir Franciaorszdgbol kalandos uton haza-
juttatott novelldjdnak hése, a tehetséges szobrasz haldlos
dgyan a békét akarja a fémuvének tartogatott marvany-
darabbdl kifaragni. A Nyugat 1917-es évfolyaméban
megjelent alkotdst Kuncz fogolyként irta;* a francia al-
lam a hédbort kitérésekor ugyanis internalta az orszagban
tartozkodé ellenséges dllampolgdrokat/alattvaldkat.
Kuncz 1914 6szét8] Noirmoutier, majd 1916-t61 Ile d’Yeu
erédjében raboskodott. Ebben a tehetetlen, kiszolgalta-
tott és méltatlan helyzetben irta a novelldt, amelyben
egyszerre szolalt meg az elkeseredett békevagy, az, hogy
legyen vége a hiborunak, a szorongat6 érzés, hogy ez
még a beldthatatlan tévolban van, valamint egyfajta
nosztalgidval elegyitett honvagy. Kuncznak ez az alkota-
sa a szdzadfordul6n divatos mutvésznovella tipusaba so-
rolhaté: miivész és mualkotds létrejottének nehézségét,
élet és alkotds ellentmonddsos viszonydt is megszolaltat-
ta benne. A f8szerepl6 szobrdsz tobb mualkotds tervét
viziondlja az ajandékba kapott faragatlan mérvinyba,
utolsoként a békét, a kovetkez8képpen: ,Egy nagy arc
lesz az egész, tiind6kls, mint a napfény, és nyugodt, mint
hullimtalan tenger... Benne lesz a béke egész dlddsa! Aki
ra fog nézni, aratok dalat hallja majd, ragyogé napfény-
ben megcsillog el6tte dolgos kaszdk fénye, a magas égben
pacsirta énekel, zold drkok mentén pipacs hajladozik, ba-
zavirdg illatozik... A felkelé nap lesz ez az arc, felnyilo
szempilldi alol a béke igérete, dlddsa fog mosolyogni az
emberekre.” Ez a miivészi terv azt mutatja, a szobrdsz a
békét szép arcként akarta dbrazolni, tehdt figurativ alko-
tasban gondolkodott, 4ém azt egy elvont fogalom, a béke

szimbolumdnak szdnta, amivel a szdzadfordulo jellegze-
tes miivészi alkotdsmodjat vélasztotta.

Néhdny év elteltével, a ténylegesen bekovetkezett bé-
kérél is irt Kuncz egyik mtvében. Az 1923-ban megje-
lent Megindult fa cimt novella elbeszél6je,® egy férfi, akia
télig gyermek, félig vonzo, fiatal nének, Lilldnak esti séta-
juk alatt Rabindranath Tagorérél beszél, azt magyarazza
meg, hogy a sokoldald indiai miivész és bolcs miért in-
dult el hazajabdl Eurdpdba: ,Vége volt a haborunak. Bé-
kére fegyverkeztek a testvérnemzetek. Es a békéjiik csak
folytatdsa volt a haborunak, de még rettenetesebb volt
ennél, mert a gyulolet oltdrdra most azt dobtdk fol, ami
a legy6zotteknek még maradt: csecsemdiket, asszonyai-
kat, onérzetiiket és becsiiletiiket.”” Ez a ,gyilkos béke”™
inditja el a novellabeli férfi szerint Tagorét, hogy a nyu-
gati vilagot megtanitsa sajit, panteisztikus vilagképére,
és ezzel szerezzen nyugalmat a Fold népének.

Az 1917-ben végyott béke tehit megvaldsulva épp nem
a szobrdasz altal viziondlt értékeket, a munkat, a természeti
idillt, az altaldnos szépséget hozta el, hanem a gyongék, a
nok és a gyermekek dldozattd vildsét, tovibba az emberek
megfosztdsit két fontos moralis értékiiktdl: becsiiletiikt6l
és onérzetiiktdl. Kuncz egyik miiben sem a vildgpolitikai
eseményrdl beszél, nem a gazdasagi, tirsadalmi, politikai
tényekrol, azok értelmezésérol vagy egyéni életek fordula-
tairél. Ahogy mds miveiben, tigy ebben a két novellaban is
az események érzelmi tartalmat és morélis kovetkezménye-
it veti fel. Ez a két példa is mutatja: Kuncz irodalmi eszmé-
nye a Kosztolanyi-féle ,homo aestheticus™éhoz allt kozel.

Az 1. vilaghdborut lezaré6 trianoni békét és annak ko-
vetkezményeit sokféle szempontbdl vizsgalta, vizsgalja
a tudomdny. Leirtdk és folyamatosan kutatjak politikai,
gazdasagi, tarsadalmi kovetkezményeit, sziilettek elem-
zések nyelvi, kulturdlis, irodalmi hatdsairdl, tovibba visz-
szatéré téma az is, miképpen befolydsolta az egyes ember
életét ez a vilagpolitikai esemény. Az itt olvashaté tanul-
many is ilyesmire véllalkozik — arra keresi a valaszt, ho-



gyan hatott Kuncz Aladdr életére, irodalmi mitkodésére
aroviden trianoni békének elnevezett, az I. vilighdborut
lezér6 békerendszer és kovetkezményei.

Egy alkotoi pélya rekonstrukcidjakor a kutaténak az is
afeladata, hogy az életut dontési helyzeteit feltdrja, a mo-
gottiik 1év6 okokat, érveket, motivaciokat megkeresse és
megértse. A kovetkezékben erre teszek kisérletet.

Kuncz Aladir 1886-ban sziiletett, Kolozsvdron nétt
fel, majd Budapesten élt, 1923-ban pedig visszakoltozott
gyermekkora varosdba, ahol a kisebbségi magyar iroda-
lom egyik meghatdrozo szerkesztdje, vezére lett.” A 20-
as évek elején tehat varatlanul irdnyt véltott. Azonban
el6szor a vildghdbort mozditotta ki az életutat a rendes
menetébdl. Pontosabb, ha ugy fogalmazunk, Kuncz sza-
mdra — ahogy barétai, kortdrsai legtobbjének esetében
is — a 10-es évek nagy torténelmi eseményeinek sora, a
vilaghabord, az 1918-as forradalom, a proletdrdiktatura
és a békediktitum egyiittesen, bar méds-mds mértékben
hatdrozta meg a kovetkezd évtized kereteit. Ezeket te-
hat egymds utdn sorra véve kell vizsgalni ahhoz, hogy az
élettt hozzdjuk kapcsolhaté lehetdségeit, valasztasait és
irdnyvaltasait rekonstrudlhassuk.

A héboru uténi legelsd, Feljegyzések cimi irdsa'® egy
1914. augusztus eleji, parizsi jelenet felidézésével kezdé-
dik: ,Ott hagytam el a fényt, a nappalt és az életet, mikor
a Boulvard Haussmann-i konzulétus erkélyérél lerebe-
gett egy fehér arcu, 6sszetort emberke az épiilet el6tt vé-
rakoz6 tomegnek egypar vigasztal6 szét [...] Mikor 6 [a
konzul -J. A.] elment, mintha egész Magyarorszag elttnt
volna téliink végtelen messzeségbe... Egy olyan messze-
ségbe, hova csak az epekedés mesévé vardzslo vilagitdsa
tud elérni. Miitt maradtunk e hivos, fénytelen utca kéve-
zetén, kidobva, elfelejtve, mint az utra kilokott moslék.”
A hdbort tehit Kuncz szdmadra azzal kezd6détt, hogy az
orszag, amelynek dllampolgara volt, az Osztrak—-Magyar
Monarchia, magdra hagyta az ellenségessé valt Parizs
kellés kozepén. A vallomasos, emlékezé és elmélkedd
szoveg egyértelmien fogalmaz: a vilighaboru Kuncz ad-
digi életének vetett véget, méghozza drasztikusan. Leg-
alabbis 1919 tavaszdn, a fogsdg utdn igy értelmezte sajit
sorsanak ezt a megtorését a szerzd. 1914 nyardn, amikor
az dltaldnos mozgositds utan Franciaorszigban rekedt, és
a meghosszabbitott pdrizsi tartézkoddsi engedélyt nem
kihaszndlva felszallt Németh Andorral és Soltész Gyu-
laval az interndltakat szdllité vonatra, még nem tudta,
mekkora jelentéséggel bir ez az ottrekedés és vele a civil
fogollyd valas. Németh Andor Emlékirata szerint miel6tt
elindultak, még tobb lehetSségiik volt, amiket komolyan
mérlegeltek a tétlen parizsi napok alatt. Az egyik opci6

az esetleges hazatérés, ami azzal is jarhatott volna, hogy
besorozzék 6ket a Monarchia hadseregébe, ehhez képest
tint akkor jobb alternativénak az, ha véllaljék az inter-
nalast."> A francia dllam rdaddsul azt lebegtette eléttiik,
hogy az ellenséges alattvalokat semleges orszdgokba en-
gedik késébb." Ez hamis igéret volt, im még a francia
hatdsagok sem szdmoltak ekkor négy évig tartd, allo-
hébortvd merevedd, sok millié dldozattal jaré, minden
orszagot végsokig kizsigerel6 harccal. 1914 nyardn volt
tehat racionalitds abban, hogy Kuncz nem maradt tovibb
Périzsban azzal a céllal, hogy valamiképpen mégis haza-
jusson vagy egyéb kalandokra vdrjon, hanem elindult
Périzsbdl az ismeretlen vidéki fogsdgba.

1914-gyel kapcsolatban feltehetjitk még azt a kérdést
is, hogy alakulhatott volna-e médsképpen az a nydr ,hé-
stink” szdmdra. Kuncz a Fekete kolostor szovegében fel-
idézte, hogy 1914 nyardn a kolozsvéri csalddi latogatds
és apjanak tett igérete ellenére, hitelbdl indult szeretett
Franciaorszdgéba."* Ha otthon marad, minden bizony-
nyal elvitték volna katondnak, vagy esetleg valahogyan
elkeriilhette volna a behivést. Baratai koziil tobben meg-
usztdk a harcteret — példdul Babits Mihaly, Kosztolanyi
Dezs8, Laczkd Géza -, volt, aki kénnyebben, volt, aki
nehezebben (kdzismert példéul Ady Endre sorozisai-
nak torténete). Kuncz testvérei is megjarték a frontot.'s
Akéarhogy is, a ténylegesen végigélt, majdnem o6t évig
tart6 fogsag, a megaldzott, jogfosztott helyzet és a tét-
lenségre és bezartsdgra itélt l1étezés a 16vészarkok és a
front fel6l nézve biztonsdgos kimaradast jelentett Kuncz
szdmdra a hdborubdl. Ezzel egyiitt, 1919 méjusidban egy
megviselt, 0sszetort ember érkezett Budapestre. Akko-
ri érzéseirdl igy szamolt be a fentebb mér idézett, elsé
irasban: ,Vakit a fény, a nagyvarosi zaj szédit, és egy 4j
viligban talilom magamat, mintha szdz évekig alud-
tam volna. Nappal azzal foglalkozom, hogy remegé
kézzel igyekszem volt életem fonaldt az Gjhoz bogozni,
az Ujhoz, melynek csak a csiicske 16g ki a j6v6 zdrva tar-
tott gombolyagjébdl, éjjel azonban, ha csukott szemem
mogott felépil a biivés dlompanordma, visszarepiilnek
a fogsagi képek, letelepszenek az dlomkertek fdira, és
mozdulatlan, irigy szemmel figyelnek, mint varfalakon
a baglyok, ha a htivos este leereszkedik a vérérokba...”'
Barétja, Laczk6 Géza igy emlékezett a hdboru elétti és
utdni Kunczra: ,1914-ben ugy ment el, mint a Salome
Wilde-ja, s 1919-ben ugy jott meg, mint a De profundis
Wilde-ja. 1914-ben elegans, friss, vidam, el6kel6 ar volt.
1919-ben kinétt ujju kabédtban, foszld kézel6jti ingben,
gyurotten, gondozatlanul, nikotintél sarga ujjakkal, té-
tovazd jarassal érkezett... [...] »C’est un homme fini« —
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gondoltam magamban, s § ezt kiolvasta szemembdl. [...]
Nem volt helye az életiinkben, s 6 sem taldlta ott helyét.
Elkoltozott. S Gjraépitette életét.”"”

Kuncz az 1918-as 8szirdzsas forradalombdl és az utdna
megalakul6 koztdrsasig néhdny honapjiabol kimaradt,
épp azokbol az eseményekbdl, amelyek tobb kozeli ba-
ratjdnak és a magyar progresszi6 képviseldinek a jov6jét
valtoztattdk meg, 4m a proletdrdiktatara idészakdnak
kellés kozepébe megérkezett. O ugyan semmiféle politi-
kai tevékenységet nem folytatott, mindéssze egy balato-
ni, ,regenerdl6” nyaraldson vett részt, ami nyilvanvaléan
a proletarhatalom szocidlis juttatdsinak volt a része. Ezt
sem élvezte sokdig — par nap utdn inkabb névérét latogat-
ta meg Gydrben.'® Am ez is elég volt ahhoz, hogy ezutdn,
egy fegyelmi eljaras végén elhelyezzék a VI. keriileti
f6gimndziumbol."” A folytatds mar nyilvanvaldan csak
egy gyengébb iskola lehetett a magyart, latint és gorogot
tanité Kuncz szamadra. Azonban, ha végigtekintiink ba-
ratai sorsan, lathatjuk, az 6 palyajukban jéval nagyobb
véltozds kovetkezett be: nem tanithatott tovidbb sokak
mellett Laczkdé Géza, Benedek Marcell, Dénes Lajos, Ba-
bits Mihély sem. Kuncz valdjaban csak kicsit rosszabb
helyre kerilt hdboru elétti iskoldjandl, magénéletét pe-
dig ugyanott folytatta: visszakoltozott a Szész Boske-féle
Szappanyos panziéba.*

Ha megprébéljuk a mabol rekonstrudlni, milyen le-
hetett 1920-ban magyar értelmiséginek lenni, akkor
azon tul, hogy a hdbort okozta torés mellé odatessziik a
koztarsasdg és a proletardiktatira okozta gyors valtoza-
sokat, valamint a trianoni béke traumatikus hatdsit, el-
sésorban azt kell figyelembe venniink, hogy az 4j, 6nall6
Magyarorszag polgdrdnak az alapvetéen megvaltozott
politikai kerettel kellett szembenéznie, azzal, hogy a ko-
rabbi 4llam, a Monarchia és vele a birodalmi berendez-
kedés sziint meg koriilotte. Az 6sszeomlott soknemzeti-
ségti, dualista kiralysig helyén csak egy kicsi, etnikailag
majdnem homogén orszdg maradt, abban kellett ekkor-
t6l otthon éreznie magat. Kuncz szdmadra nyilvanvaléan
az volt természetes, hogy a Monarchidban t6bb nemzet
élt egyitt, bar az is, hogy ez nehezen megoldhaté konf-
liktusokkal jar egyitt. A szdzad elsé masfél évtizedében
6 és baratai egy felivel6 korszakban érezték magukat,
amelyben a nyugat-eurdpai mintét koveté modernizécié
hiveiként tevékenykedtek: Kuncz a tandrmozgalomban
a stratégiai igynek vélt oktatds megujitisaért dolgozott,
a Nyugat koréhez tartozva pedig az irodalom autonémia-
janak sziikségét siirgette. A nemzetiségi kérdésrél ugy
vélték, a magyar kirdlysag tertiletén él6 nemzetiségeknek
joguk van valamilyen mértékd 6nrendelkezéshez, dm a

magyar dllamisdg Karpat-medencei hegemonidjat alap-
vetéen megtorhetetlennek tartottdk. Szdmukra a szdzad-
fordulén a XIX. szdzad mésodik felének hallatlan mér-
tékd asszimildcidja volt a minta — ennek a tendencidnak
folytatasat vartak a XX. szdzadban. Azt is tudtdk, hogy
a Monarchia berendezkedését haladéktalanul és jelent6s
mértékben javitani, modernizalni kell. A korszak nagy
vitdi a valasztojog koriil zajlottak, valamint folyamatosan
jelen voltak az igynevezett felekezeti ellentétek, az dllam
és egyhdz viszonyrendszerének konfliktusai, mikozben
jelentés gazdaségi fejlédésen ment 4t a régio. Ezeket a fo-
lyamatokat torte meg a haboru és az azt kovetd forradal-
mak, valamint a béke. A magyar entellektiielek a felivelé
korszak utdn a kordbbi szabadsag helyett sokféle kény-
szer kozott taldltak magukat.

Kuncznak tehdt a fogsdg 6t éve utdn ebben az 4j vi-
lagban kellett 6sszekotoznie ,élete elhagyott fonalait”.
Tette, amit tudott: tanitott, kritikdkat, tanulmanyokat
publikalt a Nyugatban. Uj tevékenysége a forditds volt:
ezt a nyilvdnval6éan keresetkiegészitésként Gizott munkat
a fogsdgban meger6sodott francia nyelvismerete tette
lehet6vé, és valdszintleg a konyvkiadokndl elhelyezke-
dé barétai (Laczké Géza, Benedek Marcell) révén jutott
megbizdsokhoz.*' 1923-ban azutdn részt vett az Aurora
cimd lap szerkesztésében, dm az a negyedik szdm utdn
Elet és Irodalom cimmel folytatodott az év végéig, Szabd
Dezs6 kizarolagos szerkesztésében.

Kuncz héboru utdni szépirodalmi alkotdsaiban tobb
Uj, a kordbbiakra nem jellemzé elem bukkant el6: ekkori
novelldinak fészerepléi — tobbnyire elbeszéléi is egyben
- magdnyos férfiak, jellemz6en miivészek, akik nem ta-
léljék a helytiiket. A cselekmények kézéppontjiban élta-
léban a f6hds hajdani, elmulasztott, be nem teljesedett
szerelmével valo taldlkozas 4ll. A férfi szembenéz a mult-
jabdl elébukkanoé nékkel, legtobbszor segit rajtuk, vagy
csupan konstatalja, hogy a né élete jol alakult. Sajat maga
egyfajta nosztalgikus dllapotban mereng a multon, a haj-
dan elmulasztott szerelmet nem sajnélja, s6t a be nem
teljesedést tartja helyes dontésnek, a novella cselekmé-
nyének jelenében pedig kiviildllé marad. Mikozben ezek
az elbeszélései nem 6néletrajzi irdsok, a foszereplé férfi-
ak magdnyossédga, periferikus helyzete, bizonytalansaga,
multba révedése, a jelen idegensége minden bizonnyal
szerzOjiik szamadra is ismerds érzések voltak.

Milyen perspektivik dlltak ekkor, a 20-as évek elsé
felében Kuncz Aladér el6tt Budapesten? Legkézenfek-
v6bb, hogy mindezeknek a tevékenységeknek a foly-
tatdsa: tanitds és/vagy forditds, szerkesztés, esetleg
Ujsagiras. Batyja emlékiratdbol tudjuk, szeretett volna



a Nemzeti Muzeum konyvtardba keriilni, hogy régi
tervét megvaldsitsa, és megirja a vildgirodalom torté-
netérdl sz6l6 mivét, am Homan Balint nem tdmogatta
ebben.?? Ez az adat mutatja, Kuncznak az irodalomtor-
ténet-irds irdnydban tdplalt ambicidja nagyon is meg-
volt, ennek kordbbi jele a hdboru elétti, Thokoly a francia
irodalomban cimt tanulménya vagy a kéziratban ma-
radt tudomdnytorténeti palyamunkdja, A magyar iro-
dalomtorténet elméletének és mddszerének fejlédése Toldy
Ferenc 6ta cimi irdsa.”® Azt is nyilvanval6ova teszi, hogy a
tanitasbol valo kilépés nem hirtelen 6tlet volt 1923-ban,
hanem mér kordbban felmeriilt.

Amit végiil Kuncz tett, az még a mabdl nézve is varat-
lan: Kolozsvarra cserélte Budapestet. 1923 husvétjin
megérkezett névéréhez tinnepelni, és nem utazott visz-
sza a szlinet végén a févirosba, hanem 4jsagiréi munkdt
vallalt Erdélyben, és belépett az Ellenzék cimt napilap
szerkesztségébe. Kuncz életének ez a legtitokzatosabb
és nehezen megfejthetd fordulata — amelyet mégis meg
kell érteni, ha az életpalya egészét vizsgaljuk.

Batyja is ugy érezte, 6néletrajziban magyaraznia kell
testvére dontését. Az 6 megfejtését nevezhetjiik klasszi-
kus romantikus torténetnek, amely szerint Kuncz Ala-
dar életének ezen fordulata moégott egy szerelmi drama
allt. A jogdsz baty azt irta, Aladdr ekkoriban eljegyzett
egy fiatal nét, 4m ezt gyorsan megbdnta, és kihdtralt a
kozeledd eskiivébél, az tigy lezdrasat pedig olyannyira
nem vallalta, hogy rdhagyta a batyjira.>* Kuncz Odén
ugy vélte, nagy részben e nem kivint hdzassag el6l mene-
kilt 6ccse gyermekkoruk helyszinére. 1941-ben, Kuncz
Aladar halaldnak tizedik évforduléjan Méricz Zsigmond
kozolt emlékezést réla az Erdélyi Helikonban. Méricz szo-
moru szerelmi torténetet mesélt el irdsdban — amely két
érzelmes, gyongéd és jolelkti ember kozott zajlott, akik
épp finomsdguk miatt nem maradhattak egyitt. A tor-
ténet vége egy eljegyzés, amelybdl a liny csalddjanak
talzott jelenléte miatt a vélegény, Kuncz egyszerten kilé-
pett, megszokott.” Ez nyilvanvaléan ugyanaz a torténet,
mint amit Kuncz Odon is megdrokitett, csak az iré tolldn
Kuncz életének ez az epizddja a moériczi préza tobbszor
megorokitett n6—férfi viszonyanak uj darabjava valt, an-
nak egy varidcioja, hogy két ember, még ha 0sszeill§, és
még ha szeretné is, akkor sem képes a kozos boldogsag-
ra. Ennek a budapesti kudarcos eljegyzésnek van még
egy forrdsa: Kuncz Aladdr Szész Boskéhez irott levelei,
amelyeket Jékely Zoltdn publikalt sajit magyardzataival
és kommentarjaival.?® Ezek a levelek alatdmasztjak az itt
idézett két masik forrast: Szasz Boskének, akivel mély, de
inkabb barati, mint szerelmi viszonyban volt (legalébbis

e levelek tartalma és hangneme szerint), Kuncz egyszer-
re probélja az eljegyzési affér jelentéségét kisebbiteni,
madsrészt igyekszik megnyugtatni Boskét, hogy tisztessé-
gesen és hamar le fogja zarni azimmédr kinos esetet, amia
levelek tanusiga szerint 1924 elejére sikerilt is.”’

Kuncz Odon és Jékely Zoltdn narrativai tehit a nd eléli
menekiilést nevezték a dont6 oknak abban, hogy Kuncz
elhagyta Budapestet. Ugyanakkor mindketten keres-
tek mds magyarazatot is: ideologiait, illetve gazdaségit.
Odon azt irta, 6ccse humanizmusa nem birta a fehérter-
ror 1égkorét,*® Jékely pedig a magyarorszdgi nyomort és
infldciot tartotta dontének abban, hogy Kuncz Erdély-
ben maradt.” Ugyanakkor mindezek meglehetésen ta-
vol dllnak attdl a kanonizélt életuttorténettdl, amely sze-
rint a kisebbségi irodalom megszervezésének misszidja
vezette Kunczot Kolozsvarra.

Jéval valészintbb, hogy tobb, kiilondllé torekvés sze-
rencsés taldlkozdsa kellett ahhoz, hogy Kuncz a husvéti
sziinet utdn ne térjen vissza Budapestre. Ha eltekintiink
az amugy nyilvan fontos hdzassagi kalvariatol, akkor is
jelen volt h8siinkben a valtoztatni akards. A tanitds mér
nem vonzotta ugy, mint a haboru elétt, az 4j férum, az
Aurora éppen Szabo Dezsé kezébe keriilt, Kolozsvaron,
az Ellenzéknél azonban valdszintileg megoriiltek neki,
szerz6dést, lehetéséget, alldst kapott. El6zménynek vagy
éppenséggel akdr el6késziiletnek kell tekinteniink, hogy
Kuncz 1922-ben meglehetésen intenziven kezdett pub-
likalni erdélyi lapokban. A héboru uténi els6 kolozsvari
latogatdsa, 1920 kardcsonya utdn, 1921 elején a kovetke-
z6ket irta Ferenczi Sarinak: ha kedve van, publikiljon a
kolozsvari lapokban, 6 szivesen tovébbitja a mtveket.*
Kuncz sajit irdsai egy évvel kés6bb, 1922 6szén jelentek
meg tobb erdélyi lapban parhuzamosan — mondhatni,
megsorozta a kolozsvéri sajtot. A Keleti Ujsdgban szep-
tember 2-4n jott egy novelldja,* majd szeptember 10-én
Maurice Barrés-rél irt portréja,® a lap irodalmi folydira-
taban, a Napkeletben pedig Expresszionizmus és dada-
izmus cimmel az avantgdrd két irdnyzatdt mutatta be.*
A Pdsztortliz 6szi szamai a Megindult fa cimt novellgjat,**
a Vita az irodalmi mecéndssdgrol®> és a Stendhal (Hen-

¢ cimt esszéit kozolte.

ri Beyle) reklamcikke 6nmagdré
Az Ellenzékben pedig szeptember 2-dn jelent meg elsé
cikke, méghozza meglepé témardl, a japan kultarardl.’”
(Nyilvan ez vezette el késbbi novelldjinak, az Uraszima
a halhatatlanok orszdgdban cimiinek a témajéhoz.>*) Az
els6 publikdciok utin rdaddsul a Pdsztortiizben és a Keleti
Ujsdgban is kiilon cikk adta tudtul,* hogy Kuncz ezutin
irasokkal fog jelentkezni, s6t, a Pdsztortiiz szerkeszté-

je azt irta, a ,most felvett kapcsolat dllandésulni fog”.*
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A Keleti Ujsdgban a méasodik irds, a Barrés-portré megje-
lenése utdn a fészerkesztd sajat rovatiban reflektélt. Ig-
notus — aki nydr végétdl karacsonyig vezette a szerkesz-
téséget — azt irta, Kuncz augusztusban volt a vdrosban,
az 6szi megjelenéseket tehdt ekkor szervezhette.* Arrél
azonban, hogy a kéltozés mér ekkor tervben volt-e, nem
tudunk semmit. Onmagaban az erdélyi sajtéban valé
megjelenésb6l nem kovetkezett volna a véltds, hiszen
Laczké Géza, Méricz Zsigmond, Babits Mihaly, Koszto-
lanyi Dezs6 és tobben masok is folyamatosan megjelen-
tek az erdélyi forumokon.

Kuncz azonban otthagyta a févérost — Erdély fova-
rosaért. Budapesti bardtai tobbféleképpen reagaltak.
Laczké Géza — akit hamar bevont az Ellenzék tigyeinek
intézésébe —, mikozben beszdmolt a kiillonb6z6 hono-
rariumok 4llasardl, levelét azzal a vallomdsszerd sohaj-
jal zérta, hogy ,[bJizony hidnyzol”.** Kosztolanyi 1923
nyardn kedvesen érdeklédott, hogy vajon mikor latjak
baratjukat, mikdzben arra kérte, segitsen megszervez-
ni szdméra egy 6szi erdélyi el6addi korutat.*® Babits
Mihalyt elsék kozott tdjékoztatta Kuncz arrdl, hogy
dtvette az Ellenzék Vasdrnapi Mellékletének szerkeszté-
sét. Azonnal meg is kérte, hogy rendszeresen kiildjon
muveket az erdélyi olvasok szdmdra. A kolté rovid va-
laszét a kovetkezd mondatokkal zarta: ,[8]riilok, hogy
ezt az iigyet dtvetted! Fontos dolgot kitinden fogsz csi-
nélni.** Babits bizalma, biztatdsa nyilvinval6an épp a
kell6 megerésités volt Kuncz szdmdra 1923 észén — am,
hogy az erdélyi anzix szdmdra mdr sorssa valik, azt ek-
kor még nem tudhatta. Leveleiben tobbszor épp arrdl
irt, hogy vissza szeretne térni Budapestre. A korabban
mar idézett, Szasz Boskének kiildott levelek koziil a va-
16szintsithet6en 1923 végén és 1924 elején keletkezet-
tekben Kuncz dtmenetiként beszélt erdélyi tartézkodd-
sdrol, igaz, kissé ugy, mintha Boskét akarna biztositani,
hogy hamarosan visszatér hozzd Budapestre.* De joval
késébb, 1926-ban is el6keriilt a Magyarorszagra valé
visszakoltozés terve. Egy Hatvany Lajosnak cimzett
- Hunyady Sédndorral k6zosen irt — levél végén Kuncz
arrélinformalta a cimzettet, hogy a kovetkez6 évet min-
den bizonnyal Budapesten fogja tolteni.*

Kuncz Kolozsvérra koltozésérdl gondolkodva meg kell
még jegyezni azt is, hogy ez a dontés egyaltalin nem
teljesen példa nélkili vélasztds. 1919 utdn sokan tavoz-
tak Magyarorszagrol. Egy résziik kényszerbdl, politikai
okok miatt volt kénytelen elhagyni az orszdgot — kozilik
tobben is Romanidba indultak. De kozismert, hogy Kés
Karoly, hitrahagyva a mtegyetemi katedrat, hazament
Erdélybe, és hazatért Kisbaconba Benedek Elek, a nagy

tekintély i Gjsagird, hogy az j helyzetben az erdélyi ma-
gyaroknak csindljon lapot. Visszavonult birtokaira 1926-
ban Bénfty Miklos is, aki 1921-1922-ben Magyarorszag
kiligyminisztere volt, és Magyarorszagrol tért vissza
1922-ben sziilévarosiba Hunyady Sédndor, hogy apjitdl,
Broédy Séandortdl tavol irhasson.

1931 nyardn, Kuncz haldla utan az Erdélyi Helikon em-
lékszdmot jelentetett meg,*” amelyben az ismerésok, ba-
ratok a személyes veszteség feletti gyaszon tul Kuncz ro-
maniai tevékenységével vetettek szamot. A megrendiilt,
tajdalmas emlékezések egyben alegendas szerkeszté kul-
tuszdnak elsé dokumentumai is. Legtobbjiikben ugyan-
is Kuncz gy jelent meg, mint aki hdsiesen véllalta a ki-
sebbségi létezést, és mint aki az életét tette fel a magyar
irodalom erdélyi tigyeinek képviseletére. Az emlékszam
nyitészévege Banffy Miklésnak (Kisban Miklés néven),
az Erdélyi Helikon f6szerkeszt6jének az irdsa. Ebben a ko-
vetkezd portrét rajzolja a halottrdl: ,Valdban ritka ember
volt. Dacdra széles kultirdjanak és rendkivili képességé-
nek, hihetetleniil szerény. Nem kereste sohasem az egyé-
ni érvényesiilést, sem a maga hasznat, hanem egyediil a
kozérdeket nézte. Mindig 4j és 1j termékenyité idedkat
vetett £l és dtadta mésnak, hogy az hasznositsa, hogy igy
mindenkinek része legyen abban a munkéban, mely az
erdélyi magyar irodalmat félvirdgoztatni hivatott. Bo-
hém kedvessége, pajkos tréfdlodzasai mogé is ez az allan-
do szivés akarat volt elbuajtatva. Valéban 6 volt az Erdélyi
Helikonnak szellemi vezére, ki a hattérbél ugyszélvan lat-
hatatlan szélakon vezette a mi miikodésiinket.”® Ezutan
egy anekdotdval vilagitotta meg Kuncz elhivatottsagat és
szerénységét: amikor a grof felkérte 6t az irodalmi folyd-
irat szerkesztéi feladatainak ellatdsira és szembesitette
a csekély fizetéssel, Kuncz biiszkén véllalta, Ggy reagalt,
hogy ez egyfajta profétai munka, ami épp neki valo.*
Ez a torténet Kunczot ugy jellemezte, mint aki az anya-
gi nehézségek ellenére vallalta az egyre tobb munkat az
erdélyi irodalom tigyéért. A valésdgban azonban Kuncz
1923-ban tigy maradt Kolozsvéron, hogy fizetett szabad-
sagra ment magyarorszdgi tandri allasabol. Rdadasul ez
a statusza minden jel szerint halédlaig megmaradt — azaz
erdélyi ujsagir6i munkdjit abban az egzisztenciélis biz-
tonsagban végezhette, hogy a magyar allam biztositotta
szamdra tanari fizetését. Kunczot 1923-ban a Fiy And-
rés Gimndziumba helyezték at. Az iskola évente megje-
lent értesitéiben ekkortdl kezdédéen 1931-ig minden
évben szerepelt a tantestiilet tagjainak névsordban 1gy,
mint aki szabadsdgon van.*® A fizetett szabadsdg nagy
valoszintiséggel a magyar dllam valamilyen kisebbségi
magyarsagot segité programjinak keretében volt lehet-



séges. Erre utal Kuncz 1923. 6szi, Szdsz Boskének irt le-
velének az a megjegyzése, hogy a szabadsag tigyében az
Ellenzék foészerkeszt6je, Grois Lészlé fog intézkedni.'
Amikor Banfty kérésére 1929 nyaran elvallalta az Erdé-
lyi Helikon szerkesztését, jo darabig megtartotta kordbbi
allasat is az Ellenzéknél, és ezek mellett 1923 6ta a Pdsz-
tortiiz is folyo6sitott szdmadra valami csekély havi fizetést®
— tehdt ekkor hdrom, kiillonb6z6 szerkeszt6ségbdl szar-
mazott jovedelme a magyarorszagi dllami fizetés mellett.
Kuncz erdélyi mitkodése tehdt egzisztencidlis és anyagi
értelemben nem volt dldozatvallalés.

Kuncz életpdlydjanak 1923-ig tarté ive elsé pillantdsra
nem mutat kiilénosebb ragaszkoddst a gyermekkor hely-
szinéil szolgald torténelmi varoshoz, 4m ha jobban meg-
vizsgaljuk, kideriil, hogy egész életében egyfajta bens6sé-
ges elkotelezédéssel, szeret6 aggodalommal fordult felé.
Haboru elétti publikacidi kozott talalhatd a Kolozsvdr és
a kultira cimd irdsa, ami 1911-ben jelent meg a Nyugat-
ban.** Ennek hangneme a szeret6 féltés: a szerz6 a varos
torténelmi multjabol emelt ki néhdny erételjes epizodot,
hogy megvildgitsa a jelennel valé ellentétet: a jelentds
multbeli kulturaval rendelkezé virosban ma nincs sem-
mi, amit fel lehet mutatni, csak a vdsdri mulatsig és némi
szégyenteljes szervilizmus®* - irja. Kuncz azonban meg-
érto, és arra jut: ,ennek a varosnak joga volt szép és ér-
tékes multjéra egy jo nagyot aludni, s bizonyos az, hogy
szétszort s ma még tehetetlen kultdrereje egyszer csak
felrezzenti 4lmébdl”.> Ez a fiatalkori publicisztikai sz6-
veg tobb szempontbdl figyelemre mélto. Itt és most leg-
inkabb a véroshoz valé érzelmes viszony, az aggodalom
és bizalom hangja miatt fontos, illetve nem kevésbé azért,
mert a kulturdért aggéd6 hang mér a kés6bbi kultaracsi-
nalot elélegezi, tovibba mert a szerzé felidézte benne azt
a kardcsonyi emlékét, amikor ,egy szépséges, fehér arcu
magndasasszony jarkalt egyszeru fekete ruhaban, kend6-
vel a fején az apr¢ sziik utcikban, s a kint jarkdlo, rongyos
gyerekeket fogdosta 6ssze, mindegyiknek uri kardcsonyi
ajandékokat: falovat, autét, cukrot s miegymadst vasarol-
va”.% Ez a jelenet ismerds Kuncz olvasdinak: a Kolozsva-
ron jatszodo, Felleg a vdros felett cimi regény egyik utolsé
epizddja szinte egy az egyben megegyezik ezzel a sajit
emlékkel. E fiatalkori irdsnak megvan a kézirata, ahol a
cikk végén, a szerz6 aldirdsaként az olvashatd, hogy ,Por
Tamés”.%” Eppen igy hivjik a Felleg a vdros felett cimf re-
gény elsd, kéziratos valtozatdban a f6hdst. Ezek az egye-
zések azt mutatjdk, hogy a regény gondolata vagy leg-
alabbis egyes elemek mér 1911-ben megsziilettek Kuncz
alkotoi képzeletében. Ma mar azt is tudjuk, hogy a regény
els6 valtozatat a franciaorszagi fogsagban irta.

A Fekete kolostor egyik meghaté epizdédja, amikor a
fogsag elsé évének végén Sarkadi bacsit kiengedik, és
Kuncz kétségbeesetten magyardzza a nem éppen tiszta
elméjt férfinak, hogy menjen el csaladjahoz Kolozsva-
ron a Majalis utcdba, és ,[m]esélje el majd otthon, ho-
gyan élek, hol lakom, kik kozott vagyok. Mondja meg,
hogy mindig Kolozsvarrdl dlmodom.”® A Fekete kolos-
tor azutdn beszdmolt arrdl is, hogy Kuncz regényt kezd
irni* — mint tudjuk, ez a Kolozsvadron jitsz6dé md.
A tétlenségre itélt fogoly szamdra nemcsak értelmes
elfoglaltsag lehetett az alkotomunka, hanem a honvégy
feldolgozdsanak egy moédja is.

Az életmi fontos darabja a hdboru uténi elsé kolozs-
vari latogatdsrol szolo esszé. A Nyugatban megjelent
szoveg elbeszélbje a fogsagbdl hazatért férfi, aki az 6t év
elzérés alatt oda végyott, ahogy 6 fogalmaz: ,[a]z dlmo-
dozds koveibdl épitettem ujra s az emlékezés aranydval,
dragakoveivel diszitettem”.° Volt mér sz6 arrél, hogy az
internaltsdg utan Kunczot egy teljesen megvaltozott vi-
lag fogadta, az ebbdl fakadé bizonytalansag pedig a ha-
boru utdni idészak egyik jellemzéje. Fokozottan igy volt
ez Kolozsvérral kapcsolatban, hiszen a véros Erdéllyel
egyiitt ekkorra egy mésik orszaghoz keriilt; Kuncz joggal
érezte igy, hogy gyermekkora helyszine 6rokre elveszett.
Az ebbdl fakadé szorongdsokkal érkezett a vdrosba, ahol
azonban valami egészen mast élt at — az esszé ezt az t-
élést beszélte el. Az utazo végigjarta emlékeinek helyét,
felkereste apja sirjat a temetSben, sot, latta, amint egy
gyermekkori ismerdse immdr asszonyként ajindékokat
oszt a szegény gyerekeknek, és mindezen élményei koz-
ben egyre er6s6dott az az érzése, hogy a vdros egydltalin
nem sztint meg. Mert ,[h]idba érzik a Fellegvérat idegen
katonak, hidba kenik erészakkal idegen szinek, idegen
szavak mdzat a virosra. Kiolthatatlanul, leigdzhatatlanul
él itt a mult, végtelen sok élet, akarat és dbrand Gsszege,
mely mindig visszatér és a természeti er6k hajlithatatlan
szigorusagaval érvényesiti jogat...”

Jéllathatd, Kuncz ragaszkodo szeretettel fordult gyer-
mekkora vdrosahoz. Minden bizonnyal azért, mert csa-
ladja ott élt, mert életének abszolat kozéppontja, édes-
apja oda tartozott, és mert a vildghoz val6 viszonydnak
alapjai ott sz6védtek meg. Ahogy az 6sszmagyar kultd-
raért, ugy Kolozsvér kultardjéért is aggodott; ugy vélte, a
megmaradas, a fejlédés alapvetd eleme a kultara. A Kard-
csonyi ldtomdsok cimi esszé bergsonista ismeretelméleti
alapon megfogalmazott végkovetkeztetése — hogy tudni-
illik, a hely maltja nem sztint meg, hanem éppenséggel
erételjesen hat a jelenben - is hozzajarulhatott ahhoz a
doéntéshez, amit 1923 tavaszdn meghozott.
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A Kolozsvérrol sz6l6 szovegeiben — lattuk — visszatérd
motivum a kardcsonykor ajandékot oszté asszony képe.
Nem tudjuk, ez valédi élmény volt-e, dm az biztos, hogy
Kuncz irodalmi motivumma tette. Es ezzel eljutottunk
az erdélyi fordulat egy tjabb, lehetséges Gsszetevéjéhez.
A Pdsztortiizben, az els$ ottani publikdciéja utdn kozolt
portré azzal fejez6dott be, hogy Kuncznak késziilében
van egy Kolozsvaron jitsz6d6 regénye.®* Ez az internalt-
sagban megkezdett alkotds, amit dtdolgozott, és Felleg a
vdros felett cimen, az éltala szerkesztett Erdélyi Helikonban
kozolt folytatdsokban, 1929-1930-ban.®* A cselekmény
alapvetéen a vildghdboru elétti tarsadalmi, politikai
konfliktusok koré szervez6dott. E Kolozsvéaron jatszodo
torténetet szerzdje elsésorban mindenképpen az akkori
erdélyi magyar olvasokozonségnek szanta, amely a 20-as
években fokozott érdeklédéssel fogadta az erdélyi mult-
rél vagy félmultrol szolé szovegeket. Kolozsvaron tehat
Kuncz egyfeldl ihleté kornyezetet, masfeldl érdeklédé
kozonséget is remélhetett késziil6 mtivének.

Laczké Géza azt irta baratjardl, hogy kozosen hata-
rozték el, miivészek, irok lesznek.®* Kuncz az egyetem
elvégzése utdn tanarként dolgozott, bar folyamatosan
publikalt kritikdi, esszéi, tanulményai mellett novelldkat
is. Lehetséges az is, hogy 1923 tavaszan az Gjségir6i mun-
kaban a szépir6vd vélds lehetéségének keretét ismerte fel,
és a gyerekkori vigy megvaldsitisa miatt maradt Kolozs-
véron. Rdaddsul nemcsak a folyamatos publikalasi lehe-
téséget, sot kényszert kapta ezzel az 4j allassal, hanem ol-
vasokozonséget is nevelhetett magédnak. Ugyanakkor az
is lehetséges, hogy Erdélyt Kuncz csupdn ugrédeszkanak
szdnta, hogy onnan elrugaszkodva azutdn a teljes magyar
irodalmi kézvélemény elé 1épjen, és igazi iréként térjen
majd vissza Budapestre. Baratja, Hunyady Sandor épp ezt
azutatjirtabe: elsé budapesti szindarabiréi sikere (1929)
utdn visszatért a févirosba, ahonnan ugyan egy ideig kiil-
dott még irdsokat Erdélybe, de iréi munkdssaga ekkortdl
nem szdmitott a kisebbségi irodalom teljesitményei kozé.

Kuncz Aladér vilaghaborus emlékiratinak a megjele-
nése utan par hénappal, 1931 nyaran meghalt. A Fekete
kolostorral sikeriilt a gyermekkori célt beteljesitenie, iré-
va valt. Haldlakor Magyarorszdgon az Gjonnan felfede-
zett irét sirattak, Erdélyben a kisebbségi magyar irodalmi
élet egyik legfontosabb emberét, a szerkeszt6t és kritikust
gyaszoltak. Gadl Gabor szokatlanul kegyetlen nekrolég-
jat igy kezdte: ,[m]ost, hogy meghalt, hirtelen, 45 éves
kordban, egykori nagyobb igéretek utdn, 7-8 évi erdélyi
miikodéssel maga mogott, kideril, hogy ez a 7-8 év éle-
tének az esszencidja”. A halal feldl nézve az élet teleologi-
kussa, egyszeravé, konnyen érthet6vé valik. Azonban ha

a masik irdnybol probéljuk megérteni ugyanazt az életet
—ahogy ez a tanulmdany prébélta —, akkor éppen a bizony-
talansigai, lehetéségei, a tobbfelé irinyuld 1épései tin-
nek eld. Elérehaladva ,szakaszos kicsuszasok” ldtszanak,
azért is, mert nincsenek kitaposott utak, ahogy a motto-
ban idézett regény elbeszéldje fogalmazott.® Kuncz élete
is — a torténelem nagy csapdsai nyoman - ki-kicsiszott,
ilyen a hiborus internalas és az Erdélybe koltozés is. Am
épp e kicsuszdsok azok az események, amelyek lehet6vé
tették a sajdt magdnak kittzott cél megvalositasat, egy
olyan pélya befutdsat, amelyik a vége felSl nézve egyenes
irdnydnak, tudatosnak és eredményesnek létszott.
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édesapa élt, a sziinidékben és nagyobb tinnepek alkalméaval
latogatott csupan. Az I. vilaighdboru alatt Franciaorszagban
rekedt, ahol civil interndlt, fogoly volt. Budapestre fél évvel
a haboru vége utdn, 1919 tavaszin érkezett meg. Eletét itt
folytatta ugy, ahogy a haboru el6tt: tanitott és irt, publikalt
esszéket, kritikakat, elbeszéléseket, forditasokat. Az ekkor
keletkezett miivekben néhol reflektdlt az orszdgot ért vélto-
zdsokra, arra, hogy ahdboru és kovetkezményei alapvetéen
boritottak fel az életlehetSségeket, 4m életmddja, munkdja
a korabbi véltozatlan folytatdsa volt. Egészen 1923 tava-
szdig. Ekkor ugyanis a husvéti iinnepekre elutazott a névé-

réhez Kolozsvéarra, és nem tért vissza a févarosba, hanem
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bedllt djsagironak, szerkesztének a helyi, Ellenzék cimt
napilaphoz. Révidesen az erdélyi magyar irodalmi élet
egyik meghatdrozo szerepl6je lett, a marosvécsi Helikon
egyik alapitdja, 1929-t6l az tarsasig irodalmi folyoirata-
nak, az Erdélyi Helikonnak szerkeszt6je. 1931 tavaszin a
vildghdborus fogsdgarol irott konyvének, a Fekete kolostor-
nak befejezése utin beteg lett, és néhdny hénap szenvedés
utdn 1931 juniusaban, a budapesti Herczog-klinikdn na-
gyon fiatalon, negyvendot évesen meghalt.
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