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interjuk 1848-1915.

Szerk. Hermann Robert, Budapest,
Zrinyi Kiado, 2018, 519 old.

m Gorgei ArtUr neve kilencéves koromban, Rakosi Viktor HSs
fiik cim( ,regényes torténetét” olvasva vésédott belém.
Atéli hadjarat Gyurka érdemrendet kap cim(i fejezetében jele-
nik meg el&szor és utoljara a konyv lapjain éléképszerien ez
,a aztol gyotort, szards képd hadvezér [...] dUhdsen, hogy
Guyon miért engedte magat meglepni” Iglénal, 1849. febru-
ar 3-an. Az elvonuld honvédek folott szemlét tartva maga
mellé inti Guyont. Amikor meglatja a regény harom tuzér-
egyenruhas, serdilé hését, haza akarja ket kuldeni, mond-
van: ,Nekink férfiakra van sztikségink.”

,Ekkor Gyurka vakmer&en elélépett, szétnyitotta mellén a
kdpdnyeget, és megmutatta a piros szalagon 16g6 ezUst vi-
tézségi érmet, amely a mellén csillogott [...] és amit Guyon
ezredes Ur az igloi csata utan levett sajat mellérdl”, és a kis
tUzér mellére tlzte. ,Gorgey arcan a szigord vonasok szem-
latomast elsimultak ez elbeszélés alatt.”

,JOl van, fiam, katona vagy. Ha olyan fiatal nem volndl,
tisztnek neveznélek ki...” — igy Gorgei, aki Gyurkanak azt a
kérését is teljesiti, hogy két gyerekbajtarsa is kapja meg a
vitézségi érmet (@amelyet egyébként a valésagban csak egy
hénap mulva alapit meg Mészéros Lazar hadigyminiszter).

Gorgei a regényt olvasva Ugy jelent meg eléttem, mint az
iskola alsé tagozatosainak legszigoribb tanitd bacsija, akitél
tartani kell, de annéal értékesebb a dicsérete. Es akire aztan
élete végéig halas szivvel emlékezik vissza a didk.

A ,szUros képl hadvezért” aztédn Rakosi Viktor regényében
mintha elnyelte volna a branyiszkoi havazas, csak a neve for-
dult el6 a tavaszi hadjarat gyézelmeit és Budavar bevételét
megelevenitd fejezetekben — négy alkalommal. A regényben
a szabadsagharc tabornok hései Bem Joézsef és Damjanich
Janos, a hatterlkben pedig Guyon Richard. Gorgei sehol...

Az 1848-49 torténetét alaposan ismerd, 1860-ban szlle-
tett Rékosi Viktor nyilvan figyelemmel kisérte a vildgosi fegy-

verletétel utan kidtkozott Gorgei 1867-et kdvetd keresztutja-
rasat, a ,tiszteletbeli honaruld tengédését”, aki mellett nem
mertek nyiltan kidllni a kiegyezést tetd ald hozd politikus
kortarsak, olvashatta a tdbornok maga mentségére irt, gaz-
datlan leveleit és a kétszazhét honvéd éltal aldirt, 1884 maju-
saban kozzétett nyilatkozatot, amely felmentette Gorgeit az
arulds vadja alél. Mindazonaltal sem a levelet alairok szapo-
rodd szdma, sem az élvonalbeli értelmiségiek — Gyulai Pal,
Lévay Jozsef, Péterfy Jend, Mikszath Kalman, Marczali Henrik
- nem befolydsoltdk érdemben a Gorgei elleni gyUlolettel
évtizedek ota atitatott kozvéleményt. Ezzel Rékosi Viktor is
szamolt, amikor a XIX. szézad végén megirta regényes tor-
ténetét a szabadsagharcrél. ,Gorgey, Klapka, Damjanich ve-
zették a magyarokat” — olvashatjuk az isaszegi csata jokais
heviletl lefrdsdban, de ebbdl nem derll ki, hogy Gorgei
volt a févezér, s a meghdtrald Klapkat & forditotta vissza lel-
kesfté hatdrozottsdggal a csatatérre. ,Mikor seregeink Koma-
romhoz kozeledtek, Gorgey megbizta a hés Guyont, hogy
jusson be a varosba és vegye &t a varparancsnoksagot.”

Rakosi Viktor tudta, hogy Gorgey neve elé nem illeszthe-
ti a ,h8s” jelzdt, mert azzal a regény olvasottsaganak artott
volna. Mintha az 1849 6ta megrendithetetlen kozérzllet az
elsé vilagégésig folilirta volna a torténelmi tisztanlatas id6-
szer(l tudomanyos és tarsadalmi igényét. Miutan az 1920-
as években megnyiltak a bécsi levéltarak zarolt anyagai, a
napfényre kertlt dokumentumok tikrében tarthatatlannak
bizonyult az arulas vadja. Steier Lajos kutatdsai és muvei
nyoman irta meg Pethd Sandor Gorgey Artar cimd, a koz-
véleményt befolydsold életrajzat, amely 1930-ban Mdricz
Zsigmondot is megihlette. A kdnyv nyoman, felidézve 1912
tavaszan Gorgeivel vald taldlkozasat frta a Nyugat haséabjain
megjelent, Gérgey Arttr cimU cikkében: ,Ha kondottierinek
mondom, ez csak azt jelentheti, hogy egy tdnkrement élet
véllalkozdja volt. Eszmék szerzédtették a harcra, de tisztan a
kard embere volt, nem az allameszméé.

Nem volt ezzel az orszaggal semmi koncepcidja. Nem
az életével sem. Nem akart hoditd lenni, és nem akart al-
lamalkotd sem.

Rendkivlli katonai zseni volt, aki ezzel a zsenivel nem akart
alkotni, nem akart uralkodni, nem akart uralmat alapitani
sem maganak, sem az dllamnak. A nép katondjénak tekin-
tette magat, nem kellett neki sem féhatalom, sem jutalom.

Kalonosen komplikalt jellem volt: eszkdz akart lenni csu-
pdan a Sors kezében. Egy szal kard, semmi mas.”

Az 1948 utan a szlikségszerlen belsd druldkat kredld kom-
munista hatalomnak az ideoldgiai harc jegyében az |. vilag-
hdboru elétti korszak arulé Gorgeijére volt sziiksége. A had-
vezérrel egyUtt a Gorgei-kép tisztazdsdban - az 1930-as
években Pethé Sandorhoz hasonld — szerepet jatszd torté-



nészt, Kosary Domokost is meghurcolta, a ,gorgeidnusnak”
itélt tdbornokokat pedig kivégeztette.

A Gorgei megitélésében bedllhatd valtozast Pusztaszeri
Laszlonak a Magvetd Konyvkiadd Tények és tanuk soroza-
tdban megjelent Gérgey Artir a szabadsdgharcban cim(
munkdja jelezte, 1984-ben. Az egy évvel késébb kiadott
Magyarorszdg hadtérténete |. kotetében Bona Gabor irt el-
ismeréen a tdbornok hadvezéri teljesitményérél. Az, hogy
Gorgei alakja mind a koéztudatban, mind a toérténettudo-
manyban az &t megilleté helyre kertljon, leginkabb a sza-
badsdgharc kutatdsanak elkdtelezett, fiatal torténészeket
pallérozd Katona Tamas érdeme, aki egyebek mellett atdol-
gozta, jegyzetekkel latta el és tobb évi varakoztatds utan,
a rendszervaltozas eléestéjén, 1988-ban kiadta a tadbornok
Eletem és mukédésem cim(, Gorgey Istvan éltal leforditott
visszaemlékezését. Gorgei Artdr mint Ujkori torténelmink
legnagyobb hadvezére azéta éll a szabadsagharc torténe-
tét feltard kutatésok reflektorfényében.

Sokan reménykedtink abban, hogy szlletésének kétsza-
zadik évforduldja alkalmabol jatékfilm készil rola. Igy az al-
tala 1849. julius 2-an vezetett és sebesulését okozd lovasro-
ham megjelenitése megfellebbezhetetlenll a legnagyobb
hésok kozé emelhette volna a kdzvéleményben is. E film
elkészitése a belathatatlan jovébe tolddott, viszont Az isme-
retlen Gorgei cimU, emlékének szentelt, impozans idészaki
kidllitds 2019. janudr 15-t8l tobb mint hét hénapon &t latha-
té volt a Magyar Nemzeti Mlzeumban. A kidllitdéshoz azo-
nos ciml — a bemutatott targyakkal, térképekkel illusztralt
s ,az ismeretlen Gorgei” életpdlydjat és emlékezetét feltard
tanulmanyokkal teljessé tett — katalogus is tarsult. A kata-
logus fészerkesztdje Hermann Rébert, szerkesztéi Radnoti
Kldra és Bertok Krisztina.

Gorgei Artdr életébe e kataldgusnal is mélyebb és talan
megrenditébb betekintést enged a sajat irdsait 2018-ban
kozzétevd kotet. A Hermann Robert dltal 6sszedllitott és
jegyzetekkel elldtott, rendhagyd szoveggyUjtemény beszé-
des cime: Gérgei Artur vdlogatott irdsai. Ertekezések, vitairatok,
cikkek, interjuik 1848-1915.

Gorgey Artur, aki csalddnevét 1848 tavaszénak forradal-
mi heviletében Gorgeire valtoztatta, s egész életében ko-
vetkezetesen igy hasznalta, idében elséként szlletett irdsa
A kékuszolaj szildrd és folyékony zsirsavjairdl irt tanulmany
volt, amely e targyban folytatott kisérleteinek eredménye-
it Osszegezte. Ez két, német nyelv( szakfolyoiratban még
1848-ban napvildgot latott, de a tiszteletpéldanyokat és a
kildénnyomatokat, valamint a honordriumot a szerz& mar
kényszerlakhelyén, Klagenfurtban kapta kézhez. Az 1845-
ben, f6hadnagyi rangjanak megtartasaval a csaszari-kiralyi
hadseregbdl kilépett Gorgei a pragai egyetemen folytatott

kémiai tanulmanyai soran Josef Redtenbacher professzor
vezetése alatt a kokuszdio illdolajait vizsgalta. (Eletének e ko-
rai szakaszarol Sarkdzi Gyorgy rajzol kitlind képet Mint oldott
kéve cimU regényében.)

Gorgei sajat bevalldsa szerint vegyészi kutatdsainak ko-
szonhette hadvezéri teljesitményét: ,Kémiai tanulmanyaim
koézben tanultam azt meg, hogy puszta okoskoddsaiban,
s6t megfigyeléseiben is mily sokféleképpen csalddhatik az
ember a valdsag feldl: de egyuttal azt is megtanultam, mi-
féle modon lehet csalddasait sikeresen ellendrizni”, és igy a
valésdgot mélységében folismerni. Mint Than Kéroly kémi-
kusnak leszogezte: ,én katonai sikereimnek legnagyobb ré-
szét kémiai tanulmanyaimnak, a buvarkodas révén szerzett
értelmi fegyelmezettségemnek kdszénhetem”.

Ezzel kapcsolatban vallotta késébbi interjuiban azt, hogy
meghallgatta torzstisztjei javaslatait, tanacsait, s végul a
legmeggyézdbb mellett dontott. (Hosszud iddn at tébor-
kari fénoke, Bayer Jézsef ezredes véleménye volt az irdny-
ado) A vegytani elemzésekbdl levont kdvetkeztetéseibe
az is belefért, hogy a csatatéren megfutamodd honvéd-
gyalogsag soraiba — a fegyelem helyredllitdsa céljabol —
esetenként belekartdcsoltasson vagy, miutdn a huszarok
megrendszabdlyozéséra a személyes példaadds bizonyult
a leghatdsosabb eszkdznek, élukre allva vezesse a helyzet
diktalta lovasrohamot.

Ujsagcikkel Gorgei Artdar mint  kvietalt huszarféhadnagy”,
1848. junius 5-én mutatkozott be a radikalis hangvételd
Marczius Tizenétédike hasabjain. A honvédsereg tervezett
uniformisardl fejtette ki véleményét. Az egyenruha legyen
izléses, de ne legyen drdga, ,hogy a legszegényebb egyén
is, ki magat fétiszti szolgdlatra alkalmasnak érezve, ilyetén al-
kalmazésért folyamodik, képes legyen elsé havi fizetésébdl
megszerezni...". A ,draga, selymes, ezlstds ruha alkalmas
ugyan paradéra, de semmiképp nem valé mindennapi szol-
gdlatra” — teszi hozza, aldhuzva:

,Eqyszerdség, Uraim!

Célszer(iség, Uraim!

Vélasszuk meg fétisztnek a képest.

Ne zarjuk ki a képest, mert szegény.”

A sajat tapasztalatai dltal hitelesitett, jézan forradalmar szl
Gorgeibdl, aki a magyar nemesi testérségtél azért kérte ma-
gat a 12. (Nador) huszérezredbe, mert annak ezlstds sujtasu
egyenruhdja olcsobb volt, mint a tébbi huszarezred ,ara-
nyos” zsindrzatlu mentéje, dolmanya, csakoja, paszomanya.

Harmadik irdséat a szokések és fegyelemsértések megbun-
tetésérdl 1848. november 3-an, Pozsonyban mar tdbornok-
ként frta ald. A megitélését leginkabb befolydsold, legna-
gyobb visszhangot kivalto irdsa az 1849. januar 5-én, Vacott
kiadott nyilatkozata volt. Ezt a december 2-an bekdvetkezett
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torvénytelen uralkodévaltas, vagyis Ferenc Jézsef trénra
emelése utan fogalmazta meg abbdl a célbdl, hogy meg-
akadalyozza a feldunai hadsereg tisztikardnak felbomlasat.
Az egyébként csak néhany példanyban kinyomtatott nyilat-
kozatban leszdgezte, hogy az V. Ferdindnd altal szentesitett
aprilisi torvények védelmében harcol, s csak az uralkodé altal
kinevezett hadlgyminisztertél vagy annak helyettesétdl fo-
gad el utasitast, ugyanakkor fellép ,az id6 el&tti kdztarsasagi
izgatasokkal” szemben is.

GOrgei marciusban tisztazta Kossuthtal a vaci nyilatkozat-
tal kapcsolatos félreértést, am azt késébb mégis az arulas
elsé bizonyitékaként, dokumentumaként tartotta szamon
az utdkor. Rdadasul a janudr eleji bizalomvesztés sarkallta az
Orszagos Honvédelmi Bizottmany elndkét, Kossuthot arra,
hogy Parizsbol Magyarorszagra hivja, mi tébb, a magyaror-
szagi honvéderék févezérévé nevezze ki Henryk Dembirskit.
Az 1830-31-es lengyel szabadsagharc tdbornoka mar a ha-
zajaban is bebizonyftotta, hogy csak a visszavonulds terén
képes jeleskedni: 1831 augusztusaban a szejm egy hét utan
levaltotta févezéri tisztségébdl. Az 1849. februdr végén at-
gondolatlanul, kapkodva levezényelt kdpolnai csata utan
Kossuth is kénytelen volt belatni, hogy Dembirski alkalmat-
lan a févezéri posztra. Ennek ellenére az elkdvetkezd héna-
pokban t6bbszor megajadndékozta bizalmaval: dprilisban a
szervezdd® északi hadsereg parancsnokava, julius elején
Mészdros Lazar tdborkari fénokévé, a hénap végén a Sze-
gednél Osszpontositott déli hadsereg févezérévé nevezte
ki. Dembiniski a kapott parancs ellenére nem Aradra, hanem
dél felé, Temesvar irdnydba vezette a hadsereget, amelynek
kdvetkezménye a katasztrofdlis augusztus 9-ei csatavesztés
lett. Ennek ellenére a kdzvélemény olyan tisztelettel érizte
és apolta Dembiriski emlékét, mint Bemét, s magyarorszagi
mUkodését a lengyel emigracio és az eurdpai kdzvélemény
is sikerként kdnyvelte el.

Dembinski legnagyobb érdeme, hogy megérizte a birto-
kdba kerdlt dokumentumokat, amelyek halala utan - kalan-
dos uton - a Magyar Orszagos Levéltarba kerltek. Ennek
anyagabal dllitott 6ssze és adott ki (Onkényesen kezelt) irat-
valogatéast Danczer F. Alfonsz 1874-ben, Dembirski Magyar-
orszdgon cimmel. Erre Gorgei Artdr Demdr Janos alnéven
Dembiriski emlékiratairdl cimen konyv terjedelm( cafolatot irt.

Bevezetdje is érzékelteti Gorgei iréi stilusat: kissé nyers, gu-
nyoros, de mérndkien targyszerd: ,Szinte humoros kedvtelés-
sel olvastuk [...] magoknak az emlékiratoknak azon helyeit,
hol Dembinski csak ugy firdik — dndmulataban; titkos, soha
el nem arult haditerveinek kéztudomasu el nem siltéért
Gorgeit, Klapkat, Szemerét, Kossuthot, sét Bemet okolvan.”
Gorgei kritikdjabol kijut a kdnyvet megjelentetd Athenaeum-
nak is, amely igy rekldmozza Dembinski muavét: ,Bizalmatlan,

megkdzelithetetlen volt; azt 4llitjdk feléle s legnagyobb hiba-
janak mondjék a kozlékenység hianyat. ime, e miben maga
all el6 s elmondja legtitkosabb gondolatait és szandokait,
melyeket feje még sipkdja eldl is rejtegetett. Betekintést en-
ged az elzérkdzott |élek titkos reddibe és folfejti azokat, Ugy-
hogy a torténetird a higgadt birdlat mérlegén nem fogja nél-
kuldzni annak allitasait, aki ama torténet nagy részét csinlni
segitette. Ez 6sszedllitott emlékiratok minden esetre becses
anyagul fognak szolgalni e kor térténetének megirdja elétt”.

Az idézetet Gorgei két, révid mondattal zarja:

,Sokat mondo szavak!

Lassuk, mit érnek.”

Ezt kodvetéen veszi nagyitélencse ald Dembinski ma-
gyarorszagi hadvezéri mukodését, vagyis a szerzd vele,
Gorgeivel kapcsolatos minden allitasat. Ezek summazata
egyben Dembinski jellemzése is: ... katonai képzettségé-
ben, tapasztaltsdgaban, régi jo hirében elejétél fogva soha
senki sem kételkedett. S mégis azt mutatta a tapasztalas,
hogy & a hdboru folyama alatt a minduntalan véltozé ha-
ddszati helyzet fazisait soha sem ismerte fel -, hogy az el-
lenséget zavarba hozni egyetlen egyszer sem tudta —, hogy
egyre kapkodva, az egymast kdvetd pillanatok jatszé labda-
java lett” Dembinski jellemzése kapcsan Gorgei Verne Gyu-
la ekkortdjt Magyarorszagon labra kapd népszerlségére is
utal: Valéban, egy hadtani Jules Verne lepett meg bennin-
ket Dembinski emlékirataiban! S ki merné dllitani, hogy Jules
Verne azon egzakt tudomanyokat tokéletesen birja, amelyek
orszagaban regényei mozognak? [.. ]

De ha mar megtiszteltik Dembinskit azzal, hogy némi
hasonlatossagot jeleztiink az & emlékirata és Jules Verne ér-
dekes regényei kozt: tiszteljuk meg viszont Jules Vernét is
azéltal, hogy elmondjuk, mi koztik a kilonbség.

Jules Verne regényeket ir, mig Dembinski tortént dolgok-
rol; de amannak regényeiben tdbb a valdszinlség, mint
emennek tényi elbeszéléseiben.”

Gorgei Dembinskit birdlé konyvében persze ott liktet a
maga mentsége is, amelyet mar tételesen kifejtett az 1862
és 1867 kozott irt Gazddtlan levelekben. Igaz, a fizetszer( ki-
advany kulonodsebb visszhang nélkul 1atott napvildgot 1867
majusaban. A Gazddtlan levelekben az arulas minden pontja-
rol bebizonyitja, hogy alaptalan vadaskodas — kezdve a vaci
nyilatkozattol Budavar a Bécs elleni hadjaratot ,kivaltd” ,fe-
lesleges” ostroman és Nagysandor Jozsef Debrecennél tor-
tént allitélagos cserbenhagyasan at az ,0nkényes” vildgosi
fegyverletételig, amely alvezéreinek martirhaldldhoz és az 6
személyes megmenekiléséhez vezetett.

Az arulds ezen és mas bizonyitékait vissza-visszatéréen ca-
folja hosszabb-révidebb interjuiban is. Ugyanakkor jellemzd,
hogy Kossuthrol az évek muldséval mind inkabb a tisztelet



hangjan szél. Pedig Kossuth egyetlen mondatéval semmis-
sé tehette volna az &rulds vadjat. A kozel hét évtizedig tartd
tétlenségre itélt Gorgei személyes dramajat mi sem érzékel-
teti jobban, mint Kossuthtal folytatott fiktiv beszélgetésének
egy mondata: ,Te annyira tonkre tettél, hogy nincs az a ve-
rébfid széles Magyarorszagon, aki énredm hallgatna.”

Ennek ellenére, amikor felteszik neki a kérdést Kossuth ha-
lala utdn, hogy kiengesztel6dne-e annak ravatalandl, valasza
igy hangzik: ,En nem engeszteléddm ki vele, mert ellentét-
be sohasem jottem. [.. ] ... soha a legcsekélyebb diszharmo-
nia nem zavarta meg a Kossuth és koztemi viszonyt, mind-
addig, mig az arulé szerepének opportunus [kapodra jové]
szUkségessége fol nem merdlt, Kossuthnak észintébb ba-
muldja ndlamnal aligha akadt. Csak én tudom megbecstini
szereplésének jelentdségét az orszagban. Hiszen a nemzet
el6étte mar annyira elsatnyult, hogy a késébbi 48-as fényes
gyézelmeket megelézé tiz évben egyetlen parbajt sem viv-
tak az orszdgban. Hadvezért sokkal jobbat nalamnal fognak
talalni akdrhanyat, mihelyt egyUtt lesz megint egy nagy to-
meg, de Kossuthot soha tobbé.”

Ehhez kapcsolddik a marcius ifjakrol tizennégy évvel ké-
sébb, 1908. marcius 15-én mondott véleménye: ,Az a fia-
talsdg nagyon komoly volt. Nem olyan Iéha és kdnnyelm,
mint a mostani. Tanultak, mUveltek voltak és a legkivalébb
irok, tudosok és politikusok valtak bel&ltk, hogy mast ne
emlitsek, mint Petéfi és Jokai, akiknek a neve orokre fonn-
marad. Azok az ifjak nem olyanok voltak, mint a mostaniak,
akik allhatatlanok, és a politikusok és képviseldk Ugy és oda
vezethetik 6ket, ahova csak akarjdk, hanem szildrd komoly-
saggal megalltédk a helyldket és nem a politikusok rajuk,
hanem &k gyakoroltak befolyadst a politikéra. A marciusi if-
jusag nélkdl sem lett volna maércius 15. S amellett, mint a
politikusok és képviselSk titkdrainak alkalmuk volt tudasukat
a politikdba bevinni és ott hasznosan érvényesiteni. Nekem
az a meggydézédésem, hogy a mai fiatalséggal nem lehetne
még egy marcius 15-ét csinalni.”

Bencze David
Trianon okai Jozef Hajko
értelmezésében

Jozef Hajko: Odsudeni na
dohodu. Spolocné tisicrocie
Slovdkov a Madarov.
Bratislava, Slovart, 2011, 455 p.

m Jozef Hajko Odstdeni na dohodu (Megdllapoddsra itélve)
cimu koényve abbdl a megfontolasbol szlletett, hogy vala-
miféleképpen ravilagitson a magyarok és a szlovakok torté-
nelmének olykor konfliktusos, maskor felnétlen, am minden
tekintetben kdzds és mas-mas szempontbdl értelmezett
torténelmére. A cimadas, illetve a szerzd konkluzidi is azt
sugalljdk, hogy a két nemzet, amely egymdas szomszédsaga-
ban él, kénytelen a boldoguldsa érdekében egylttmkod-
ni. Tehdt ezt a mUvet sokkal inkdbb kisérletnek kell tekinte-
nink, amely azt szeretné elérni, hogy prébaljuk meg a
,masik felet” megérteni, vagyis hogy a szlovakok megért-
sék, miért vélekednek a magyarok bizonyos kérdésekben
mashogyan, mint a sajat nemzettdrsaik. A szerzé nem torté-
nész, igy a hangsuly nem feltétlentl a kdzos torténelem hi-
telt érdemld bemutatasan van. Az olvaso sokkal inkdbb egy
leegyszer(sitett magyar torténelemszemlélettel ismerked-
het meg, igy a torténelmi események kauzalitasaval kony-
nyen fogyaszthatd formdaban taldlkozik. Természetesen a
konnyd emészthetdség olykor a végletekig leegyszerUsitett
formakba csuszott &t, igy értelemszerlien a megkozelités
magaban hordozta a hiba lehetéségét. llyen a magyar him-
nusz félreforditésa, illetve a szlovakiai magyar politikai elit
rosszul értelmezett autondémiavagya, vagy a hatarok médo-
sithatésaganak jelenlegi realitasa.

Nyilvdnvalé, hogy nehezen képzelheté el konstruktiv
és eredményes szlovak-magyar parbeszéd anélkul, hogy
a két fél tisztadznd viszonydt a masik altal hasznalt fogalmi
apparatushoz. A szlovdk és magyar terminoldgia ugyanis
jelentésen eltér egymastdl, ami a leglatvanyosabban a ,tor-
ténelmi tér” meghatdrozasaban nyilvanul meg. A szlovak
historiogrdfia a torténelmi Magyarorszdg megnevezésére
mas fogalmat haszndl, mint az 1918 utani Magyarorszag-
ra; mig az elébbit Uhorskonak (térténelmi Magyarorszag),
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