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Benke Attila
A ,nulladik év” filmjei

AL vilaghdbori utdni ujrakezdés problémdi

a magyar filmben

m Hetvenhat évvel ezel6tt ért véget a I1. vilighdbord, 4m
a magyar filmek tobbsége megkérddjelezi 1945-6t mint
ynulladik évet”, azaz egy Gj és szebb vildg kezdetét.
Roberto Rossellini neorealista klasszikusdban, a Német-
orszdg, nulla évben (Germania anno zero, 1948) egy magé-
nyos kamaszfii bolyong a rommd 16tt Berlinben, ahol az
Ujjaépités kozepette megkisérti 6t a régi rend képviselje.
Az tjrakezdés tehat illuzio, akdrcsak mds, 1945 utdn
jatszodo kelet-kozép-eurdpai alkotdsokban (Wolfgang
Staudte: A gyilkosok koztiink vannak [Die Mérder sind
unter uns] 1946, Andrzej Wajda: Hamu és gyémdnt [Popiol
i diament], 1958). A héboru veszteseként Magyarorszag
is ,lenullazédott”, majd a révid, latszélag demokratikus
korszakban (1945-1948) tjabb diktatérikus rezsim kezdett
kiépiilni. Igy a Németorszdg, nulla évhez vagy a Hamu és
gyémdnthoz hasonléan a magyar nagyjétékfilmek tobbsége
is kifejezetten szkeptikusan viszonyul az 1945 utdni
ujrakezdés kérdéskoréhez. Ez a hozzadllas 6sszhangban van
a kortdrs magyar torténészek egyre jelentdsebb részének
allaspontjéval, miszerint 1945 csak litszolag jelentett nagy
fordulépontot, val6jéban cseberbdl vederbe keriiltiink.
»Na, torténész, most jon a te idéd. Megirhatod majd
Budapest torténetét 1945-t61” — ezzel a mondattal ér véget
Miridssy Félix a f6varos ostromdt bemutaté Budapesti
tavasza (1955). Ebben a filmben is megjelenik az 1945-6t
ynagy fordulopontként” értékelé felfogds, az ujrakezdésbe
vetett optimista hit, amely legfeljebb csak a hdboru utdni
els6 két évben jellemezhette a kozhangulatot. Az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié kozotti konfliktus kiélezédése,
ahideghdbort hosszt korszakdnak kezdete, Kelet-Kozép-
Eurdpédban a szovjet tipust diktaturak kiépiilése racafolt
arra az elképzelésre, hogy a Harmadik Birodalom és a
fasizmus felett aratott gy6zelem egyuttal egy szebb és
jobb vilag kezdetét jelenti. Gydni Gabor torténész szerint
sem helytall6 a korabbi torténettudomanyi munkakban
szerepld ,nulladik év” elnevezés. Gyani ravildgit arra, hogy
a kelet-kozép-eurodpai térség orszagai, igy Magyarorszag

esetében 1945 csak ltszolagjelentett nagy fordulépontot,
val6jdban - szerencsésebb esetekben néhany évnyi
demokratikus cezurat kovetéen — mas mddszerekkel, de
folytatodott a diktatra. A német megszélldst a szovjet
megszéllas véltotta fel, a szabad valasztdsok illuzoérikusak
voltak a szovjet tulsulyu Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsdg
jelenléte miatt, a felemds f6ldosztast tomeges dllamositas
és téeszesités kovette, a parasztsag ismét sajat fold nélkiil
maradt, az antiszemitizmus nem sziint meg, csak atalakult
(lasd a kunmadarasi és a miskolci pogromokat), az elvileg
a haborus biinosok felkutatdsdra létrehozott politikai
rendérség (PRO, AVO, majd AVH) médszerei pedig alig
killonboztek a nyilasokéitdl, sét tagjai kozott igazoltan
voltak kisnyilasok is.!

A szabadsig reményétol

a kommunista (anti)utépiaig

Az 1945 és 1948 kozotti koalicios korszakban az jraindult
filmgyértastis a fordulat helyett a folytatds jellemezte, merta
Horthy-éra filmipardnak stilusa, sok miifaja, néhany rende-
z8je és szinésze is visszatért. Az tjdonsag az volt, hogy 1945
utén politikai partok finanszirozték a filmeket, valamint
példaul Széts Istvan (Enek a biizamez6krél, 1947), Ban
Frigyes (Mezei priféta, 1947) és Radvényi Géza (Valahol
Eurépdban, 1948) hébort utni ujrakezdéssel foglalkozé
alkot4sai kifejezetten az olasz neorealizmus (Roberto
Rossellini: Paisd, 1946, Vittorio De Sica: Biciklitolvajok
[Ladri di biciclette], 1948) szellemében, eredeti helyszineken,
amator szereplok bevondsaval késziiltek. Az emlitett hdrom,
programad¢ film egyrészt azt a hitet tiikrozi, hogy 1945
egy jobb vilig kezdetét jelenti, h6seik a haboru pusztitdsa
utdn reményt kapnak egy jobb életre. Médsrészt azonban —
kivaltképp a Valahol Eurdpdban és az Enck a biizamez6krél -
arrais figyelmeztetnek, hogy a vilagégést kovetSen ott kisért
amult az emberek mindennapjaiban, egy szekrénybe zdrt
katonai/nyilas egyenruha vagy egy nyomasztd, az egyént
meg0rjit, traumatikus emlék, illetve biin formdjéban.



A Nemzeti Parasztpart altal timogatott, Tamdsi Aron
sajat szindarabjébol, a Vitéz lélekbol adaptalt, modern mese,
a Mezei prdféta a leginkabb bizakodo, és egyuttal ez az
igazdn derdlato torténet a hdrom, a koalicios korszakban
késziilt filmdrama kozil. A hdbora utdn a kis falujaba
visszatéré veterdn, Gabor magdnyos a cselekmény elején,
azonban a f6ld és az j feleség, Boroka képében megadatik
szdmdra alehet6ség, hogy 6j és boldog életet kezdjen. Ban
Frigyes mitivében nem a hdbort jelenti a multbeli traumat,
hanem az, hogy a falubeli 4cs még évekkel kordbban
elveszitette kislanyat, és fdjdalméban ,befogadta”, vagyis
inkdbb gyakorlatilag elrabolta az erdében elkéborolt, akkor
még gyerek Borokat, akit igy megszallottan 6v a kiilvildgtol
telnétt kordban is. Ez a konfliktus, nem pedig a régi rend
képviselSinek visszatérése vagy az 4j, antidemokratikus
hatalom akadilyozza, hogy Gédbor 4j életet kezdjen
szerelmével, és a szerelem amugy is erésebbnek bizonyul
az atyai szigorndl. Persze a f6hds a frontrdl tér haza, de
katonamultja nem keriil teritékre a cselekmény sordn,
és az emlitett multbeli trauma sem hozz4, hanem inkabb
az dcshoz és Bordka vér szerinti édesapjahoz kotédik.
Természetesen a korabeli nézéknek a II. vilighdbora
kozelsége miatt esziikbe juthatott, hogy a mult tisztdzatlan
bineinek drnya a jelenre vetiilhet, im Bén Frigyes miive
ezt afesziiltséget is feloldja azédltal, hogy kideriil az igazsag,
ésilyen médon a szerelmesek egymadséilehetnek, a binos
pedig biinbdnatot gyakorolva feloldozést nyer.

A Magyar Kommunista Pért altal pénzelt Valahol Eurépd-
ban és az Enek a biizamez6krél mar sokkal nyiltabban
beszél a hdborts traumakrol és ezekkel 6sszefiiggésben
az Ujrakezdés akadalyair6l. Radvanyi Géza filmjét Sztehlo
Gébor evangélikus lelkész és a Gaudiopolis nevii zugligeti
»gyerekkoztirsasig” torténete ihlette: Sztehlo a haboru
miatt eldrvult gyerekbanddkat kivanta humdnus médon
sleszerelni” vagy ,pacifikdlni” 1945-ben, és mintegy
nyolcszdz gyermeknek teremtett otthont a rendelkezésére
bocsdtott budai villakban. A lelkészhez hasonléan
a Valahol Eurépdban szabadelvt karmestere, Simon
Péter is felkarolja, rendre, erkolcsre és demokricidra
neveli a vildgégés pusztitdsa miatt elarvult, fosztogatod
gyerekeket, igy maga is részt vesz a reménybeli ,szép, Uj
vildg” épitésében. Ezt némileg bedrnyékolja a f6h6sok
romos otthondhoz kozeli falu intézdje, aki elvileg az tj rend
képvisel6je, gyakorlatilag egykori nyilas, aki szeret méga
héboru utolsé napjaiban is régi egyenruhajiban pézolni,
mikozben a ,rendre” hivatkozva, keményen megtorolna
a gyerekbanda btineit, figyelmen kiviil hagyva, hogy a
héboru altal meggyotort kiskortakrol van sz6. Persze
Radvényi Géza miive azt sugallja, hogy az intézé jogi és

erkolcsi értelemben vett legy6zése, felel6sségre vondsa
dltal megval6sulhat a valodi rendszervéltds. Radvanyi
és a kommunistdk kozott konfliktust szitott, hogy a
rendezd csak az utalds szintjén vitte bele a cselekménybe a
kommunistdkat, de még a cselekmény sordn elzongorézott,
vezérmotivummd avatott francia szabadsdghimnuszt,
a Marseillaise-t sem volt hajlandé az Internaciondléra
cserélni. S6t, a karmester koré gytlt gyerekcsapat és a
Simon villdjaban kiépiilt k6z6sség sem kommunista utopia,
hanem sokkal inkabb demokratikus médon miakodé
csoport, amelynek er6s vezetdje Somlay Artir értelmiségi
f6hdse és Gabor Miklés Hosszu nevili bandavezére, aki a
cselekmény sordn amoralis haramidbdl felelés, igazsdgos
vezet6vé vilik a karmester dtmutatdsainak koszonhetSen.
A Valahol Eurépdban csak egy jelenetében utal burkoltan
a kommunistakra, amikor Simon Péter azt mondja az
intézének: ,A vidrosban mir elindult valami. Uj emberek
irnak 4j térvényt.” Azonban ezenkiviil Radvanyi Géza
miuve egyaltalain nem a kommunizmust, hanem az dltalanos
szabadsdgeszményt és a demokraciat tinnepli, az ezekbe
vetett hit hatja at a Valahol Eurépdban vilagat.

A hdrom alkotds kozul a legkesertibb, bar kidbran-
dultsdgdban is a reményt hordozza Sz6ts Istvan sajit
finanszirozasu, Enek a biizamez6krél cim filmje, amelyet
alkotdja méar 1943-ban, az Emberek a havason (1943)
utdn el akart késziteni, de a Horthy-korszak cenzurdja,
pacifizmusa, illetve az orosz hadifogoly és a magyar paraszt
szimbolikus kézfogdsdnak motivuma miatt nem adott
z6ld utat a filmtervnek.? Sz8ts mitive Méra Ferenc 1927-
ben megjelent, azonos cimi regényén alapszik, igy nem a
II., hanem azI. vilighadbort adja alapkonfliktusat. Ennek
ellenére egyértelmien az 1945 utdni djrakezdés aktudlis
kérdéskorét vizsgilta, és akorabelinézd is ekként nézhette
volna a filmet, ha nem tiltjék be. Az Enek a biizamez6krél
torténetében Ferenc, a haborut megjart veterdn életét
az teszi tonkre, hogy évekig elhallgatta az igazsdgot
bajtdrsdval, Rokussal kapcsolatban, akit a cselekmény
végéighalottnak hitt. Az orosz hadifogsigbol menekiil 6 két
férfi az éhhalallal kiiszkodve verekedett 6ssze egy utolso
kenyérdarabért, Ferenc pedig tgy hitte, az 6 [6kése miatt
szenvedett halalos fejsérilést a masik katona. Sz6ts Istvan
balladai motivumokkal hangsilyozza, hogy Ferenc nem
szabadulhat a hdborus buin terhétél: felesége mar halott,
amikor hazatér, kisfia halala Rokus vélt haldlat idézi (a
gyermek elvesz egy kenyeret a masik férfi kislanyatol, majd
vizbe fullad), és Rokus egykori, Ferenc tjdonsiilt felesége,
Etel meg6riil, majd 6ngyilkos lesz, amikor megismeri a két
férfi igaz torténetét. Sz6ts Istvan maga is a foldmiivelést
tartotta alegnagyobb értéknek, és ezzel 6sszefiiggésben, a
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reményt szimbolizal6 f6ldet szantd Ferenc képével zartale
a filmet. Ez mégsem egyértelmtien pozitiv végszo, hiszen
a veterdn hés elveszitette szeretteit, mégpedig azért,
mert nem tiszta lappal, hanem a mult biinével terhelten,
tényferditéssel akarta ujrakezdeni életét. Tehdt azigazsdg
elfedése és elferditése megbosszulta magit, éslehetetlenné
tette, hogy Ferenc maga mégott hagyja ahabora borzalmait,
lezarja azt a korszakdt. Sz6ts ezzel pedig ratapintott a
lényegre, hiszen a demokratikus és szabad Magyarorszag
nem épiilhetett fel 1945 utdn gy, hogy példiul a magyar
embereknek felszabaditokként kellett tekinteniitk a hazai
politikai életbe belesz6l6, megszall6 szovjetekre. Rakosi
Mityas elrendelte az Enek a biizamez6krél és a Mezei préféta
betiltdsat, tobbek kozott vallisi motivumaik miatt. Hasonlo
sorsra jutott a Valahol Eurdpdban is, amelyet a kommunista
sajto lehetetlenitett el, és az 1970-es évekig alig volt
lathat6. A hdrom film eltiintetése jelképes: az élhetdbb,
demokratikus Magyarorszdg illuziéjanak szertefoszlasat
szimbolizdlja.

Az 1948-1949-es sztalinista fordulat, a filmgydrtas
dllamositdsa utdn a sematizmus sotét évei kovetkeztek. Az
1956-ig tart6 korszakban javarészt a zsdanovi elvek szerint
szigoruan megkonstrudlt, ,szocialistarealista” szellemiségti
propagandafilmek késziilhettek, leegyszeriisitett hosab-
razolassal és (al)konfliktusokkal, illetve gyenge miifaji
(vigjatékivagy biiniigyi filmes) elemekkel (M4rissy Félix:
Teljes gbzzel, 1951; Gertler Viktor: Allami druhdz, 1953).
Ezek kozil két jelentds film is foglalkozott az 1945 utdni
tjrakezdéssel: Jenei Imrétdl az Egy asszony elindul (1949)
és Ban Frigyestdl a Felszabadult féld (1951). Ez utébbi
kendézetlen propagandafilm, annak a Talpalatnyi foldnek
(Bén Frigyes, 1948) a folytatasa, amely Szabé P4l népi iré
azonos cimi (kortdrs) regénye alapjén késziilt, és tobb
szallal kotédik a Valahol Eurépdban humanizmusihoz,
mint a tdrsadalmi problémdkat leegyszertisité vagy
elhallgaté szocialista realizmushoz. Ban els6 filmjében
meég az a hangsilyos, hogy hése, G6z Joska a hdboru el6tti
korszakban kidll a foldért és paraszttarsaiért az elnyomé
rezsimmel szemben. Tehat a korabeli parasztsig szimaéra
az erészakos kollektivizdlds miatt is ismerds, igazi drimat
mutat be. Az a jelenete példdul kiilénésen aktudlis volt
a 40-es évek végén, az erészakos kitelepitések és az
eréltetett kollektivizdlds idején, amelyben az elnyomd
rezsim karhatalmistdiidés embereket (a f8h8s anydsat és
apését) lakoltatnak ki a sajat hazukbél. A Felszabadult foldet
viszont mdr a szocialista realizmus szellemében készitették
el: az 1945-ben kiszabadult G6z J6ska a bortonben hitha
kommunistavé vilt, aki a szovjet katondk segitségével indul
falujéba agitalni és leleplezni a régi, nyilasokkal szovetkez6,

uri vilag utols6 képviseldit. Megindulhat tehdt a ,népi
demokratikusnak” bedllitott szocializmus kiépitése, amely
megcsufolta mindazt, amiért G6z a Talpalatnyi foldben
kiizdott: a foldet, a magéntulajdont és a parasztsdgot.
Bén Frigyes muvének célja egyértelmi azéltal, hogy a
sfelszabadité” orosz katondkat pozitivhésékként abrézolja,
éshevesen érvel a sajat f6ld eszméje ellen. Nem véletleniil
ofelszabadult foldként” utal a tulajdonra a film cime. Az elsé
részben az egész parasztsigért, a parasztsig eszményéért
kidllé Goz Joéska a ,talapaltnyi foldnek” oriilhetett,
kinkeserves kiizdelmének pozitiv hozadéka volt az dri
birtokokhoz képest valoban elenyészé mérett foldteriilet,
és még ettélis megfosztottik volna ellenldbasai. A masodik
rész mar kiilonbséget tesz ,moédos” és ,szegény” paraszt
kozott, a fold pedig nem annyira a magénbirtokra, hanem a
koztulajdonra utal, ez szabadult fel a nyilasok és az egykori
urak eltizésével — a szovjetek segitségével. Habdr a filmben
megtorténik a foldosztds, az S0-es évek valosigaban ez
egészen masképp zajlott. Az eréltetett téeszesités hatalmas
ellenalldsba iitk6zott, mivel a hagyomanyos parasztsdg,
illetve paraszti életmod és a magantulajdon felszdmoldsét
célozta meg.?

A Felszabadult foldhoz hasonloan az Egy asszony elindul
is a kommunista utopiat hirdetd, tényferdité kurzusfilm,
mégis autentikusabb. Els6 felében bemutatja a hdbora utdni
Ujrakezdés valodi nehézségeit, és hangsulyosabb benne a
propaganddnal a f6h6snd, Ilonka a talélésért és csalddja
Osszetartdsaért folytatott, a mai néz6 szédmara is 4télhetd
kiizdelme. Az egykori értelmiségi Ilonka férje amerikai
fogsagban van, igy a romma l6tt Budapesten 6ner8bdl kell
Uj egzisztencidt épitenie maga és két gyermeke szdmdra.
A korabeli hivatalos kritika azt nehezményezte,* hogy
Jenei Imre miive tulsigosan is rokonszenvesnek mutatja
be az egykori nagypolgarnét, aki persze élmunkds hossé
valik. Ilonka ,6nkritikdt” gyakorol, megtagadja korabbi
tarsadalmi rangjat, miutdn a kommunistdk hatalomra
keriilnek, és egy szemindriumon vagy gytlésen felrojik
neki, hogy értelmiségiként nem ért a gyakorlatias
dolgokhoz, a mindennapi, ,igazi” munkdhoz. Ezt belatja,
és ,jo kommunista” médjdra kezdi el épiteni vj identitasat
és az orszagot, még id6kozben hazatért férjét is feladnd a
rendérségen, amikor a cselekmény végén Svajcba akar
emigralni ahelyett, hogy Magyarorszagot ,virdgoztatna
tel”. Jenei filmjét elsé fele ,menti meg”, teszi ma is nézhetd
alkotdssd, mert azt leszimitva, hogy az orosz katondkat
talidealizélja a cselekmény elején, a hdboruban lerombolt
orszdg rideg valdsdgat mutatja be, szinte a neorealista
filmekre (példéul a Németorszdg, nulla évre) jellemz6
pontossaggal. Ilonka ekkor még nem a kommunistak



kegyeiért, hanem pusztan a tulélésért, a viszonylag stabil
egzisztencidért kiizd — emiatt 4ll ,rangon aluli” munkdba
koréabbi tirsadalmi statusza ellenére, nem azért, mert
elvtdrsai erre kotelezik. Mdsrészt a ,megigazult” asszony és
késébb hazatérs, mintegy ,megvéltott” férjének torténete
akdrmilyen propagandisztikus, akaratlanul is leleplezi az
Uj rendszer ellentmonddsossagat, hiszen a régi rend ellen
agitalé kommunistak befogadjék a régi rend képviseldjét,
Ilonkiét. Igy, ha a szimptomatikus értelmezés szintjén is,
de az Egy asszony elindul hitelesen bemutatja a ,nulladik
év”-koncepcié ellentmonddsossagat: igen, Gjraindult az élet
a hdboru utdn, azonban a korabbi és a jelenlegi rendszer
kozott van kontinuitds, a kapcsolatot éppen a f6hésné és
csalddja jelenti, akiket a Rdkosi-rendszerben val6jaban
ldéztek volna a hivatalos propaganda értelmében. Igaz, a
politikai rend6rség soraiban kezdettdl tobb kisnyilas kapott
helyet - indirekten, 6nkénteleniil Jenei Imre alkotdsa ezt
isleleplezi a f6szerepld férj és feleség ,palforduldsa” révén.

Tiszta lappal a parbeszédek koraban

A szocialista realizmust meghaladé, a 60-as évek modern
filmmiivészetét megalapozé alkotds Makk Karoly Hdz
a szikldk alatt (1959) cimd filmje, ami a kommunistdk
dltal ellehetetlenitett Sz6ts Istvan miivészetét elevenitette
fel. Egyrészt az a Gorbe Janos alakitja benne a hdboru
utdn a Balaton-felvidéken fekv$ birtokdra hazatéré
veterdnt, Ferencet, aki az Emberek a havason f6h6sét és
az Enek a biizamez6krdl Ferencét is eljatszotta. Masrészt
a forgatokonyvet Tatay Sandor irta, akivel Sz6ts 1944-
ben tervezett egy, a filmgydrtas lealldsa miatt meghiusult
filmet Tiiz a hegyen cimmel, amelynek hasonl6 lett volna a
torténete. Makk mtive inkabb lélektani drima, amelyben
a testileg-lelkileg meggyotort veteran két né, uj felesége
(Zsuzsa) és régi feleségének a hdzhoz makacsul ragaszkodé
testvére (Tera) kozott 6rlédik, azonban torténetében
hangsulyos az ujrakezdés lehetetlenségének motivuma.
Kezdetben Ferenc szdmdra is minden jol alakul, ahogy
latszdlag 1945 utdn Magyarorszag is a demokrdcia utjara
lépett, hiszen a hazatért katona felgydgyul, megerésodik,
munkaba 4ll, és Zsuzsaval 4j csaladot alapithatna. Am,
hasonléan az Enek a biizamezkrél torténetéhez, a mult
itt is kisérti a f6host a 1élek tudat alatti, sotét bugyrait
szimbolizdlé pincében lakd, 6riilt Tera személyében,
aki nem hagyja békében éIni Ferencéket. Makk Kdroly
alkotdsa azonban sokkal kesertibb Sz6ts mtivénél, mert
Ferenc megkisérel szimbolikusan leszdmolni a multtal,
azaz megoli Terdt, de ez nem hozza el szdmdara a megvaltast
és a felszabaduldst, mivel a n6 nyomaszto jelenlétét a
gyilkossdg biinének nyomaszto terhe, emléke viltja fel.

Ennek kovetkeztében nemcsak a Tera miatt amugy is
szétes6ben levé hdzassdg megy végleg tonkre, hanem a
térfi gyilkosként bortonbe is keriil. A veterdn tehdt nem
tudta maga mogott hagyni katonamaltjat, és bevéltotta
édesapjanak kordbban, ittasan tett igéretét: tigy oldotta
meg a konfliktust, ahogy a haboruban tanitottak neki, azaz
gyilkolt. Marpedig a mult modszereivel nem lehet szebb
jovot épiteni. Igy, Szots filmjével ellentétben — amelyben
ha szét is hullik a csaldd, tisztazodik, hogy a f6hés nem
gyilkos, mert Rokus életben van —, hidba van sajat foldje,
a Hdz a szikldk alatt Ferencére borton és rabsag var,
kilétdsa sincs az uj, szabad életre. A magyar tarsadalomra
is szabadsagnélkiiliség vart a szovjet megszallds és Rakosi
alatt, majd az 1956-os forradalom és szabadsdgharc vérbe
fojtasa utdn, a Kdddr-korszakban.

Az tjrakezdéshez viszonylag optimista médon
viszonyulé Mezei préféta, az Enek a biizamez6krél és
a Valahol Eurépdban, valamint a szocialista realizmus
szellemében készilt, kommunista utépidt bemutatd
propagandafilmek (Egy asszony elindul, Felszabadult f51d)
utdn a késobbi filmtorténeti korszakok magyar filmjei
a Hdz a szikldk alatthoz hasonl6an mdr kifejezetten
szkeptikusan viszonyultak a ,nulladik év”-koncepcidhoz.
A 60-as évek magyar modernizmusa, Gj hullima a ,kaddri
kiegyezéssel” 6sszefiiggésben és részben a Sz6ts-orokség
felelevenitésének® koszonhetéen indulhatott el. A kemény
diktatara filmirdnyitdsdhoz képest liberalisabb kadari
kultarpolitika arra 6sztonozte a magyar filmkészitoket,
hogy aktudlis tarsadalmi problémakkal és a kézelmult
torténelmével foglalkozzanak, még ha az utdidejt
cenzura az érzékeny vagy tabunak szdmité témdkat
érint6 alkotdsokat be is tiltotta, illetve alkotodikat a filmek
megvagdsara kotelezte. Ebben a korszakban sziiletett
meg a kozelmult elemzésének szellemében a maig el6-
el6keriil6 filmtipus: az analitikus torténelmi film. Hersko
Jénos Pdrbeszédje (1963), Fabri Zoltan Hiisz érdja (1965),
Késa Ferenc Tizezer napja (1965/1967), Bereményi Géza
Eldorddéja (1988), Szab¢ Istvan A napfény ize (1999) cimd
filmje, Simé Sdndor két alkotasa (Apdm néhdny boldog
éve, 1977; Franciska vasdrnapjai, 1997) vagy Fekete
Ibolya Anydm és mds futébolondok (2015) cimi filmje
egyarant azt vizsgalja, hogy a kozelmult viharos magyar
torténelmének viszontagsigai kozepette az egyén milyen
megprobaltatisokon ment keresztiil és hogyan allt helyt,
amikor stlyos morélis dontéshelyzetekbe keriilt.

Habér a Kédar-korszak elején késziilt alkotdsok (Pdr-
beszéd, Hiisz 6ra, Tizezer nap), részben cenzurélis okok-
bél, alapvetéen a Kddar-rendszert legitimaljak, az
analitikus torténelmi filmekre 4ltalédban jellemz6, hogy
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megkérddjelezik 1945-6t mint ,rendszervaltast”, mert jol
lathatovd teszik, hogy a rendszer valtozott, a moédszerek
viszont a régiek maradtak. A tobb okbél (példaul az 1956-
os forradalmi jelenetek miatt) két évre betiltott, illetve
az alkotok akarata ellenére, a kddari puha diktatura ,aki
nincs elleniink, az veliink van” ideolégidja szellemében
ujravagott Tizezer nap egyik legerésebb képsora a
foldosztdsé.® A haboru utan Bano Fildp, a filmbeli kis
falu kommunista parttitkirava valt egykori kubikos mar
1945-ben megkezdi az agitaciot, dm az urak altal elvett
termésre és foldre vagyo parasztsereg szinte elsopri 6t, az
évtizedekig elnyomott embereket nem érdeklik a magasztos
szolamok: versenyt futnak a magtarig, ahol szabalyosan
kid6lnek a futds kézben kimerilt foldmiivesek. Késa
Ferenc ezzel a groteszk jelenettel is jol lathat6va tette az
ideologia és a realitds kozotti fesziltséget. A torténelem
soran kizsdkmdnyolt parasztsigot rég nem érdeklik a
kiilonbo6z6, kitiresitett szolamok. Tisztességes kétkezi
munkajukért, ha megbecsiilést nem is remélhetnek, de
munkdjuk gytiimoélcsét jogosan kovetelik maguknak.
Madsrészt arendezd és operatdre, Sira Sdndor fellocsoltatta
a felparcellazott foldet, hogy a sdrba ragadt parasztok
latvanya érzékelhet6vé tegye az 1945 utdni foldosztds és
az Gjrakezdés ellentmonddsossdgat.” Rakosiék parasztparti
propaganddja ugyanolyan csapdanak bizonyult, minta sara
Tizezer nap f6hosei szimara. Az 1948-as fordulatot kovetden
a film egyik emberi tragédidja éppen abbdl kovetkezik,
hogy a kemény diktatira felszimolja a magéntulajdont,
ezzel megsemmisitve az egész foldreformot, amellyel
a haboru utdn a kommunistdk maguk mellé akartak
allitani a parasztokat. A hirtelen haragt Csere Mihaly
az igazsdgtalansigokat eleinte megprébalja sz6va tenni,
majd dulakodésba keveredik a helyi rendérrel, akinek
ekozben elsiil a szolgélati fegyvere, haldlos sebet ejtve
Mihélyon (ez felfoghaté egyfajta utaldsként is az 1948-
as, Pocspetrin tortént esetre).® Késa mintegy ebbél az
elkeseredett k6zhangulatbol, az dltalanos dithbdl és
kiabrandultsigbdl, azaz a ,tiszta lappal” (és sajét folddel)
kezdés lehetetlenségébdl vezetile az 1956-0s eseményeket.
Kovacs Andrés pedig egy egész filmet szentelt ugyanennek
a problémadnak, a foldosztas ellentmondésosséganak (Isten
dszi csillaga, 1963).

Simé Sédndor két filmje, az Apdm néhdny boldog éve és a
Franciska vasdrnapjai, Mészaros Marta két évig visszatartott
filmje, a Napl6 gyermekeimnek (1982/1984), valamint
az Anydm és mds futdbolondok tulajdonképpen az Egy
asszony elindul kritikdjat fogalmazzak meg, és a torténelmi
analizisr6l a torténelem viharai dltal megrongalt személyes
életre helyezik a hangsulyt. Az Apdm néhdny boldog évében

ésaz Anydm és mds futobolondokban a haboru utdn egyarant
fordul a kocka a hésok életében, de nem jo értelemben:
elveszitik korabbi tarsadalmi rangjukat és presztizsiiket az
orszag jjaépitése kozepette, és a kommunistik hatalmanak
er8sodésével egyre inkabb ,a nép ellenségeivé” valnak.
Tehat ellentétes utat jairnak be, mint a kommunista
propagandafilm, az Egy asszony elindul hésnéje, aki ugyan
a Horthy-korszakban az uralkodé osztély tagja volt, de
megtagadva kordbbi rangjat, és megvetve az értelmiségi
réteget betagozodhat a ,dolgozé nép” soraiba. Az Apdm
néhdny boldog évének a cime is beszédes: ,néhdny boldog
év”. Ez tokéletesen jellemzi a haboru utdni dtmeneti
korszakot, amelyet kezdettdl fogva bedrnyékolt a szovjet
jelenlét, de eleinte, az els6 két ,boldog évben” legalabb a
demokracialatszata megvolt. A szabadsag illuzidja azonban
ugy foszlott szerte a kommunista diktatura kiéptilésével,
ahogy a f6hos, Torok Janos vegyészmérnok ujrakezdésbe és
az ezt szimbolizld, az dllamositist kovetSen ellehetetlenilt
maganvallalkozdsaba vetett hite.

A Franciska vasdrnapjai egykori cseléd cimszerepl6jének
1945 utdni torténete is latszolag sikertorténet, hiszen
korabbi elnyomottként az & kezébe keriil a hatalom, de
— akdr A napfény ize hdborut kovetd epizodjinak hése
— a politikai rend6rség soraiba allva erkolcsi értelemben
elbukik, maga is elnyomdva valik. Franciska kett6s életet
él: magdnemberként szeretd feleség, és mindenkivel
probal kedves lenni, rendérként, illetve fegyérként
viszont ,hivatalbdl” kénytelen azoknak is drtani, akiknek
magéanéletében nem drtana. A f6hdésné két identitdsa
kozotti fesziiltség jelzi a ,nulladik év”-koncepcio
ellentmonddsossagat, hiszen Franciska azaltal, hogy
egy diktatérikus rendszer kiszolgdléja, tulajdonképpen
egy ahhoz nagyon hasonlé rendszert segit fenntartani,
mint ami 6t és csalddjat is az elnyomottak statuszdba
kényszeritette.

A ,nulladik év”-koncepci6 legkeményebb kritikdjat
azonban Mészaros Mérta 6néletrajzi ihletést filmje,
a Naplé gyermekeimnek fogalmazza meg, amelynek
kiméletlen szintesége kivivta a kései Kddar-korszak
cenzorainak haragjat, ezért 1984-ig nem kertilhetett
a mozikba.’ A révid idejt ,betiltds” oka, hogy akar a
Franciska vasdrnapjai, Ggy Mészéros filmje is kifejezetten
a rendszer kedvezményezettjei, s6t a mar 1919 6ta aktiv
és hitht kommunistak szemsz6gébdl mutatja be a hdboru
utdni korszakot a szovjet tipust diktatara legsotétebb
éveiig bezdrolag. A rendez6né alteregdja, Juli 6ntudatos
kamaszlany, aki a Szovjetunidban élt sziileivel, im édesapja
a sztalini tisztogatdsok dldozatdva vélt, majd nem sokkal
késoébb édesanyja is meghalt. Az otthon is szigoru Magda,



az élharcos kommunista borténparancsnok fogadja 6t
linyavd, majd az édesapjira emlékeztetd, emberséges,
barétsagos és gyakorlatias Janos (Jan Nowicki jatssza az
édesapét és Janost is), Magda elv- és harcostérsa baratkozik
ossze a lannyal, és annak egyre inkdbb pétapjava valik.
A nézé Julival egyiitt ébred rd fokozatosan arra, hogy
Magyarorszagon ismét rendkiviil rossz irdnyba indultak
el a dolgok, és a sztdlinistakat képvisel6 Magda is éppen
azza valik, ami ellen kordbban harcolt: kvazi fasiszta
karhatalmistdvd, aki egy épiilé totalitdrius rendszert
szolgal. Am ennélis megrendit8bb fordulat, hogy a Horthy-
korszakban is bebortonzott Janos tjfent bortonbe keriil
— ezuttal az a kommunista rezsim bortonzi be koholt
vadakkal, amelyért egész addigi életében kiizdott. Igy
nemcsak Juli marad ismét apa nélkil, hanem a nézének
eszébe juthat a férfi Julinak elmondott néhdny torténete
a Tandcskoztdrsasig bukasat kovetd id6kbol is, amikor az
a rendszer bortonozte be elveiért, amely ellen Rakosiék
és Magda is agitaltak. Mi tehdt a kiilonbség a kozelmult
két, elnyomé rezsimje kozott, ha ugyanazt az embert
ugyanazért bortonzik be: szabadsdgszeretete és erkolcsi
igazsdgérzete miatt? Mészdros Marta Naplo-trilogidja az
Ujrakezdésbe vetett hit teljes 6sszeomldsardl szol, ami az
1956-0s forradalom és szabadsdgharcot, illetve annak
leverését feldolgozé Naplé apdmnak, anydmnak (1990)
végkifejletében cstucsosodik ki: a forradalom élére allt
Janost kivégzik. A hitht kommunista férfi felakasztdsa a
magéat kommunistdnak definilé rendszerben szimbolikus,
tobbek kozott a diktaturdkba torkollott, igy 6nmagat
felszamol6 szocializmus/kommunizmus teljes cs6djét
jelképezi.

Az elmaradt rendszervaltas

Bereményi Géza a rendszervaltds évében bemutatott
Eldorddéja (1989) nemcsak a ,nulladik év”, hanem az
analitikus torténelmi filmek kritikdjat is megfogalmazza,
valamint az 1989-es rendszervalté események el6tt még
hangsulyosabba teszi,hogy 1945 csupdn ,rendszervaltozast”
jelentett. A Pdrbeszéd, a Hiisz 6ra és a Tizezer nap hései
eleinte hisznek a fejlédésben, a jobb vilagban, csak a
kommunista diktatura kegyetlenségeivel szembesiilve
foszlanak szerte azillazidik. Hersko Janos miivének Lacija
sz6 szerint beledsziil az 50-es évek legsotétebb korszakédba;
Fébrindl a négy f8szerepl§ elvtars, Joska, Anti, Sdndor és
Béni szembefordul egymdssal, ahogy az elnyomo rezsim
kiépiil, és vildgossa valnak az ideologia ellentmondasai;
a Tizezer nap hitht kommunista Bdno Fiilopjét az igaz-
sagtalansigok miatt feldithodott Csere Mihaly emlitett
meggyilkoldsa inditja el a kidbrandulas utjén. Az Eldorddé

tipikus ,a jég hatdn is megél6” kisembere, Sanyi viszont
nem hisz semmiben a pénzen és az anyagi haszonszerzésen
kiviil, éppen ezért a haboru eldtt és utan is ugyanazzal
foglalkozik, a sefteléssel, nem pedig a politikdval vagy
viligmegvalté eszmékkel. Szdmdra a ,rendszervaltisok”
csak azt jelentik, hogy mas drukkal kell el6dllnia a
Teleki téri piacon, és mds, befolydsos emberekhez kell
do6rgoléznie, hogy érvényesiilni tudjon. Sanyi tehat két
ldbon jaré példaja annak, hogy 1945 mint ,nagy torténelmi
fordulépont” csak illazié. ,Ez az, ami ember és ember
kozott killonbséget tesz” — mondja a mindenhaténak hitt
aranyrudra. Am a f6hés tragédidja, hogy 1956-ban, amikor
a korrumpalhat6 tirsadalmi-politikai rendszer kis idére,
ideiglenesen destabilizélodott, az aranyrdd is megsziinik
mindenhaténak lenni, és Sanyi nem tudja vele lefizetni a
korhazi személyzetet, hogy a forradalom sebesiiltjei elé
vegyék és végrehajtsak rajta az életmentd vakbélmitétet.
Igy az Eldordds fShése tulajdonképpen 6nmaga, illetve a
ynulladik év”-koncepcié csédjének dldozata. Mivel ellene
van mindenféle véltozdsnak, és éppen a sajit rendszerét,
sajat kisvilagat probélja konzervalni, stmenteni a nagyvilag
rendszervéltozdsainak dacdra, sziikségszertien az 1956-os
forradalom és szabadsdgharcnakis az ellensége, és nem az
élharcosa lesz. A korhdzi jelenetben is azt véti el, hogy az
56-os rendkiviili helyzetben azokat latjék el el6szor, akik a
hésies ellendllds soran megsebesiiltek, a ,régi rendszer hivei”
(mint tulajdonképpen az antihés is) pedig ellenségnek
szamitanak. Sanyi tragikomédidja az, hogy hiaba tanult
meg tulélni, adaptalédni, ez a készsége az anyagi javak
fiuggvénye, ahol viszont az eszmék uralkodnak, ott nincs
hatalma. Tehdt azért kell sziikségszertien meghalnia,
mert Gjra és Ujra dtmentené az el6z6 rendszerekben jol
bejaratott és mitkd8képes haszonszerzési technikdit,
ellene van a valodi rendszervéltasnak, a tisztességesebb,
élhet6bb vilagnak. Bereményi Géza miive igy nemcsak
groteszk torténelmi drima, hanem utélag értelmezhetd
figyelmeztetésként is: 1989-ben, a rendszervaltis évében
annak veszélyére hivta fel a figyelmet, hogy a ,homo
kadaricus” dtmenti hatalmét, alddsva ezzel az épuld
demokriciat.

Kifejezetten az 1945-6s évre koncentral Szabo Istvan
Budapesti mesék (1977), Térok Ferenc 1945 (2017) és
Szész Attila Apré mesék (2019) cimd filmje. A Budapesti
mesék bevallottan modern parabolanak késziilt,'’ az 1945
utdni korszak allegéridja, amely nem mondja ki nyiltan,
csak a felvezetd archiv felvételek sugalljak, hogy 1945-
ben, kozvetleniil a viligégés utdn jarunk. Az djrakezdés
és a remény szimbo6luma a palydjara a tuléls civilek és
katonak 4ltal visszaallitott villamosroncs (Szabé egyik
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kedvelt motivuma), amelyet kézosen kell megtolni
ahhoz, hogy eljussanak végsé céljukhoz, a nagyvarosba.
Az Gt sordn tulajdonképpen az 1945 és 1948 kozotti
torténelmi folyamatok jatszédnak le a villamos koré
gyult kiskozosségen belill, azaz a kezdeti demokratikus
rendet lassan aldakndzzik az ,utasokat” terrorizald, a
villamost kisajatito diktatérikus elemek. A demokracia
és a racionalitds vilsdgdnak egyik legszembetin6bb
motivuma a villamos toldsat és az utazdst megszervezd
doktor meggyilkoldsa, akinek legfébb elve az volt, hogy
yhagyni kell, hadd mondja el mindenki, amit 6 akar”.
A gyakran manidkus és zsarnoki figurdkat jatsz6 Madaras
Jbzsef karaktere itt is egy minidiktator, aki addig-addig
hajszolja a kozosséget, amig az fel nem lazad ellene.

Szabé Istvin mive azt mutatja be, hogy a magyar
tarsadalom nem tud megszabadulni a diktataratol, hidba
kezd mindent tjraa ,nulldrdl”. A kétkortdrs film, az 1945 és
az Apré mesék is egyetértenek ezzel, de mas perspektivabol,
az egyéni és a kollektiv emlékezet problémédja fel6l vizsgdljik
meg e kérdéskort. Mindkét alkotdsban hangsulyos, hogy
mar 1945-ben politikai értelemben is jelen vannak a szovjet
katondk az orszdgban, tehat befolydsoljik a formdlodo dj
rendszert, és a magyar dontéshozdk hatalmat a szovjetek
legitimaljak. Az el6z6 rezsimben is koztiszteletnek 6rvend6,
hatalmukat dtmenték pedig részben a diktatérikus kiilsé
hatalom nyomadséra, részben személyes érdekeik miatt
manipulaljék a kozelmult, igy a habort emlékezetét. Az
1945-ben a deportdldsok idején kisemmizett zsidokra
gondolva az egész falu retteg a hdbort utdn megérkez6
két, tradicionalis zsido viseletbe 6ltozott idegentél,
illetve esetleges bosszujuktol. Szentes, a falu jegyzdje, a
deportalasokban kulcsszerepet betoltott tulajdonképpeni
kiskiraly ugy akar az elhunyt rokonaikat gyszol6 jovevények
kegyeibe férkézni, hogy képmutaté médon biztositja
6ket: a multbeli ,sajnalatos tragédidrdl” innentél kezdve
rendszeresen meg fog emlékezni a kozosség. Szentes tehét
igyekszik az egyiittérz6 kiviilallo szerepében tetszelegni,
és ennek szellemében a val6di binokkel kapcsolatban
hallgatasra és cinkossdgra kényszeriti a falusiakat. Holott
6 maga volt a fékolompos 1944-ben, amikor a kozség
zsidéinak vagyonat elkoboztak és szétosztottak a kozosség
tagjai kozott. Kaméleonmentalitdsa pedig biztositja,
hogy 1945 el6tti hatalmat megérizze a ,nulladik évet”
kovetben is. Tehdt Szentes szimptémaja a rendszervaltds
lehetetlenségének, é16 példa arra, hogyha alevaltott rendszer
fogaskerekét az tj rendszerben is felhasznaljék, akkor az Gj
sem fog jol, demokratikusan miitkodni.

Az Apré mesék szélhdmos hése, Hanko maga is hazug
ember, aki azzal keresia pénzét a ,nulladik év” kdoszéban,

hogy torténeteket gyart, ezeket viszont tényként adja elé a
hozzatartozoikat keres6, kétségbeesett embereknek, némi
juttatdsért cserébe: el6adja nekik, hogy szeretteik bajtarsa
volt a fronton, tudomadsa van arrol, hogy hozzatartozéik
életben vannak, vagy megnyugtatja 6ket, hogy emberhez
mélté moédon haltak meg csalddtagjaik, barataik. Tehat
Hanko6 hamis képet alkot olyanokrol, akiket nem is
ismert, kihaszndlva az 1945-ben uralkodé kétségbeesést
és kidbrandultsigot. Am sajat hazugsigdnak csapdijaba
esik vidéken, egy vaddsz, Bérces csalddjandl. Itt sikeriil
a feleség és a férfi kisfidnak bizalméba férkéznie, s6t
mintegy 0j élettarssa és potapava vilik, azaz gy tlnik,
orokre veliik maradhat. Am a szadista férj hazatér: a habort
eldtt is megbecsiilt és rettegett vaddsz verte a feleségét,
emberteleniil bant a csalddjdval, azonban vadhussal
latta el a vidéki telepiilést, és tokéletes képmutatoként
sikeriilt elnyernie a k6z6sség bizalmét. 1945 Szenteséhez
hasonléan 6 is probélja étmenteni hatalmat az 4j rendszerbe,
ehhez pedig Hanko réla alkotott hazug hésmitoszat
kivanja felhaszndlni: egyrészt feleségének és kisfidnak
bizonygatja, hogy 6 valéban jobb emberré valt, masrészt
igazolni akarja magét a falu jegyzdje el6tt. Ugyanis Hanko
azt adta el6 a csalddnak, hogy Bércessel a Don-kanyarnal
kiizdottek hésiesen a talélésért, am a veterdn valdjéban
nem jért a Donnél, hanem Ottevénynél 6lt meg egy fiatal
munkaszolgalatost és majdnem annak édesapjit is, aki
a haboru utdn feljelentést tett Bérces ellen a jegyzoénél.
Mivel ajegyz6 jol ismeri a vaddszt, kétségbe vonja Hankd
kényszerbdl tett vallomésat (Bérces megfenyegette), de
az 1945-6s, inséges idékben ,iigyes vaddszra mindig
szitkség van” alapon elfogadja a hazugsédgot, és cserébe a
haborus bunok elhallgatdsaért tobb kild vadhus rendszeres
leszallitdsdra kotelezi Bércest. A blinok sz6nyeg ald soprését
ajelenlevo szovjet katonatiszttel legitimaltatja, a vallomast
pedig Hankénak kell leforditania. Tehat az Apré mesékben
is akollektiv emlékezet manipuldcidja teszilehetévé, hogy
az 0j élet elkezdése helyett visszatérjen a régi rendszer
képviseldje, aki Gj médszerekkel, de a régihez hasonlo,
elnyomo rezsimet kisérel meg kiépiteni. Miutdn Bércesnek
sikeriil eltdvolitania Hankoét, igen gyorsan kibujik a szog a
zsdkbol: a férfi szép szavainak nem hisz mar sokat szenvedett
felesége, veszekedésiiket kovetden pedig a vaddszbol djra
elotor az agresszio. A film pozitivlezarast kapott, de Bérces
Uj terrorjan keresztiil hangsulyozta, hogy 6j, szebb vilagot
épiteni csak tiszta lappal, hazugsagok és népamitds nélkiil
lehet. Az 1945 és az Apré mesék szerint is a mult blineinek
eltusoldsa, valamint ezzel 6sszefiiggésben a régi rendszer
képvisel6i hatalmanak dtmentése a legfoébb oka annak, hogy
anyilasterrort kovetden, 1945 utan tjabb diktatira épiilt ki.



Az ut6bbi hatvan év 1945-tel foglalkozé magyar filmjei
tehat kiméletleniil mutattdk be, mik voltak a ,nulladik év”
legnagyobb problémai és buktatdi, amik miatt az 1945-
6s rendszervaltds gyakorlatilag elmaradt: a régi hatalmi
metddusok ,djracsomagoldsa”, az Gjjaépités idedjanak
kitiresitése, az 0ij élet kezdésébe vetett hit meghazudtoldsa
vagy a kollektiv emlékezet szdndékos torzitasa, illetve a
torténelemhamisitds. A legtjabb, témaba vigé filmek,
az Akik maradtak (2019) és a Magdolna (2020) inkabb
az egyéni drimdkra és nem a ,nulladik év” mitoszdnak
dekonstrukcidjara fokuszélnak.

Reméljiik, hogy a jovében is késziilnek filmek, amelyek
Ujra és Ujra emlékeztetnek arra, mi és hogyan romlott
el a habord utdn és vezetett torténelmiink legsotétebb
totalitdrius diktatdrdjidhoz. Fontos, hogy a kovetkez6
generdciok ldssak és elkeriiljék az elnyomo rezsimekhez
vezetd csapddkat és utvesztdket.
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feloszlatni: a leveg6be 16tt, majd dulakodds tort ki, és
egy médsodik I6vés mdr a hatdsdgi személy életét oltotta
ki. A tragédidt a frissen kialakult kommunista rezsim
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Miklds jegyzé lett a biinbak, akit a gyilkossag védjaval
halélra itéltek, majd kivégeztek. Csaladjat és az egész
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