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szuverenitas felszamoldsanak, és igy a demokratikusan vélasztott
vezetdk mar inkdbb a nemzetek feletti gazdasagi és pénzugyi
érdekcsoportoknak elkdtelezettek, mint tulajdon valasztoiknak.
A pénzlgyi-gazdasagi hatalmak nem csupan azt a politikat
teszik eszkdzikké, amely mordlis tartdsdnak gyengulése miatt
amugy is egyre kiszolgaltatottabb, hanem még a tudomanyt
is instrumentalizéljak. Az ,etika”, ,igazsag” és ,méltanyossag”
eddigi jelszavait immar nyiltan felvaltja a nyers hatalmi érdek.
Egyes transznacionalis cégbirodalmak, vallalatok és pénzigyi
érdekcsoportok olyan hatalmasra néttek, hogy magukat
versenyen kivilinek tekinthetik, és igy mar a kapitalizmus
és dltaldban a magantulajdon korlatozasanak igényét is
megfogalmazhatjak — mindezt természetesen a ,szocialis 5nzés”
és a ,tarsadalmi egyenl6tlenség” felszamolasanak nevében.
E politikai és gazdasagi érdekcsoportok részérél minden
mordlis és ,humanitdrius” tipusu hivatkozas minimum gyanut
kelt. Lassan mar semmi sem az, aminek latszik. A természetes,
torténelmi/foldrajzi gyokerekkel rendelkezé és szerves médon
kibontakozo lokalis kozosségeket felvéltjdk az individuumok
mesterségesen elddllitott csoportjai, bedgyazva azokba az
agyonszabalyozott tarsadalmakba, amelyek kozott immar egyre
kevesebb kiilonbség van. ,En nem ilyennek képzeltem a rendet”
- mondhatnd joggal, Jozsef Attilat idézve Lanyi Andrés, aki
szerint ezekkel a globdlis szabalyozé rendszerekkel szemben
barmiféle elérelépést csak ,a szabadsag kicsiny kdreinek”
fokozatos taguldsatdl, majd e korok dsszeérésétdl lehet remélni.

Kengyel Péter
Interdiszciplinaris
valaszok az okologiai
Krizisre

Dipesh Chakrabarty:
Posztkolonidlis tanulmdnyok
és az éghajlatvdltozds kihivdsa'

m Az 1990-es évek Ota a kozéleti vitak fontos témdja a globa-
lizacid és az altaldnos felmelegedés. Dipesh Chakrabarty, a
University of Chicago toérténészprofesszora Homi K. Bhabha
irasaival szemlélteti, hogy a kortars posztkolonialis gondolkodast
milyen kihivas elé dllitja az éghajlatvéltozas problémdja.

Az 1950-es és 60-as években az angolszasz egyetemeken
megjelend posztkolonialis kritika beépilt a globalizacié késébbi
szakirodalméaba, noha a globalizaciérdl sz6l6 tanulményok a
szocioldgia, a kdzgazdasagtan és a kulturalis antropoldgia Uj
eredményeire is hangsulyozottan tdmaszkodtak. A szakirok
egyetértenek abban, hogy a kdrnyezeti vélsag elsédleges oka
a kapitalizmus profitorientéltsaga, de a megoldasi javaslatok
irdnydat harom, eltérd szemlélet jeldli ki. Az univerzalista felfogés
az éltaldnos emberi jogok érvényesitését tartja szem eldtt;
a posztkolonidlis gondolkodas az ember ,antropoldgiai
kulonbségeit” hangsulyozza (ezeket emeli ki a globalizacié
irodalma is); végl az antropocén korszak teoretikusai arra az
Uj keletl ,geoldgiai erére” hivjék fel a figyelmet, amellyel az
emberiség évezredekre megvaltoztathatja a Fold éghajlatat.

Chakrabarty a posztkolonidlis eszmerendszer f6 értékét a
hagyomanyos tarsadalomtudomanyiiskoldk meghaladadsaban
l4tja. Mint rdmutat, Homi Bhabha posztkolonialis kritikai
munkaiban is a kilonbdzd — marxista, liberélis, feminista
- irdnyzatok az ember létéllapotardl sz616 altaldnos gondol-
kodassal 6tvozédnek.

Az ember a mai posztkolonialis kritikaban

Bhabha szerint a globdlis kapitalista rend ,szubalternjei”, vagyis a
tarsadalmi hierarchian kivili csoportjai (@ hontalanok, a migrans
munkavallalok, a menedékkérdk, a menekiltek, valamint egyes
esetekben az etnikai és szexudlis kisebbségek) életvilagukkal



kikezdik a tarsadalmi stabilitast. Kivulallokként leromboljdk
a hatdrok nélkuli, jol ,attekinthetd” vildg kozmopolita idea-
jat, mert a tulélés dsszetett és — jogi értelemben is — ellent-
mondasos, ,szubverziv” stratégiait képviselik. Bhabha szerint
a hontalansagukat az okozza, hogy a kapitalizmus logikdja a
nemzetallamokat uniformizalt vilagba probalja tomoriteni,
amiben paradox moédon bizonyos, nemzetek feletti
folyamatoknak mar nincs helye, kifejlédési formaja. Nem
kdzvetlendl a nyugati nemzetéllamok teszik az illegalis
migransokat, vendégmunkasokat és menedékkéréket
hontalannd, hanem a jelenség mogott a globalizacio
és a posztkolonidlis fejlédés egyenlétienségeivel sujtott
szegény, harmadik vilagbeli orszadgok demografiai nyomasa
all. Azemberi és dllampolgdri jogok tényleges gyakorlasa, a
kozdsségi és tarsadalmi szerepvallalds lehetdsége elérhetetlen
azon szazmilliok szamara, akiknek még tiszta ivoviz sem jut.
A nyugati tarsadalomtudomanyok, a birokratikus, kdzpon-
tosftott allami intézmények és multinacionalis dridsvallalatok
nem rendelkeznek olyan maddszertannal, technikékkal,
amelyek segitségével megismerhetnék, lefrhatndk és
szociolégiai szempontbdl eredményesen kezelhetnék
ezeket a kolonidlis” csoportokat. A XIX. szazadban az eurdpai
imperializmus a hatarvidékeit pontosan kijeldlt hatarokka
valtoztatta; napjainkban, a migracio és a globalizacié hatdsara
ellentétessé valt ez a folyamat: a Nyugat kulturdlis és politikai
hatdrai nehezen leirhaté hatarvidékké valtak. Ezért lett a XXI.
szazadra Europa a posztkolonidlis vizsgalddasok legfébb
terepévé.

Az ember az antropocén koraban

A globalizacié mellett az altalanos felmelegedés felel6s a
menekultaradatért. Kilonds modon ez a lényege szerint
természeti jelenség szintén a vilagpolitika, a nemzeti politikak
cselekvési korlataival, illetéleg a tarsadalomtudomanyi
diszciplinadk elavult médszertanaval szembesit. Elséként
a Nobel-dijas holland kémikus, Paul Crutzen hivta fel a
figyelmet arra, hogy a globdlis és regiondlis éghajlatvaltozast
nagyrészt az emberi tevékenység okozza. Az 1950-es évektd|
az ember ,geofizikai erévé” valt, és ez komoly kihivas az
antropolégiai specifikumokat hangsulyozd posztkolonidlis
gondolkodas szédmara is, mert az antropocén-elmélet
megkettézte az ember alakjat: elvalasztja a hétkdznapi
L.emberi” tevékenységet és az emberiség ember feletti,
emberen tuli hatdsat.

Tanulmanyaban Chakrabarty szemléletvaltast surget: a
human tudomanyoknak olyan megértési-felmérési attitliddel
kell fordulniuk a jové felé, mint ahogy a torténészek a multat
vizsgaljak. A mlvészet és a szépirodalom is empatiaval
dbrazolhatja azokat, akik a jovében szenvedik el az emberiség

geofizikai erejének hatasat. Ezt az elérelatast kell alkalmaznia
az antikolonidlis és posztkolonidlis kritikanak, sét a modern
politikai gondolkodasnak is.

Chakrabarty arra hivja fel a figyelmet, hogy a globdlis klima-
valtozas — és a vele 0sszefliggd migracié — nem egyszeri
esemény, hanem olyan, 6sszetett folyamat, amelynek
részeseményei megjosolhatatlan kdvetkezményekkel kap-
csolddnak 6ssze mas problémakkal, ezért rendkivili médon
novelik a ,kockazati tarsadalom” kialakulasanak esélyét.
Masrészt barmennyire antropogén eredetl a globalis
felmelegedés, az éghajlatvaltozds, az emberiség nem kelléen
egységes és tudatos, ezért nem képes megfelelé technoldgiai
és politikai valaszt taldIni a krizisre. Hidba probalunk tébbféle
szempont alapjan gondolkodni az Uj korszakrdl és a megoldas
lehet&ségérdl, rendre korlatokba Utkdztlink, mert maguk az
érvrendszerek, a szempontsorok ellentmondasai zarjak ki a
hatékony cselekvés lehetéségét. E véltozd szempontrendszerek
kovetése, elemzé vizsgélata és dsszehangoldsa a kortars
posztkolonialis kritika f6 feladata.

Joe Smith: Torténetek koré
gyljtve. Interdiszciplindris
kisérletek az energiarendszerek
kozti dtmenetek tdmogatdsdra?

m Morus Tamds 1516-ban adta ki Utdpia cim( munkdjat. A kotet
megjelenésének 6tszazadik évforduldjahoz kapcsolddik
A vdltozds torténetei elnevezés(i kezdeményezés. Joe Smith
tanulmdnya szédmba veszi azokat a projekthez kapcsolddo
torténeteket, amelyek segitségével minél tobben vonhatok be
az energiarendszerek valtozasairél sz6l6 gondolkodasba.
A torténetek célja, hogy megujitsék az energiatermelésrél és
-felhasznaldsrél szolo kozéleti diskurzust, emellett olyan
forumot teremtsenek, amely elésegitheti egy tudomanykozi
csapat munkdjat, az informatika, a tdrsadalom- és bolcsészet-
tudomanyok, a média és a mlvészeti élet képviselSinek
bevonasaval. A tanulmany foglalkozik a projekt elméleti és
gyakorlati oldaldval, tovabbd szamot vet a klimavaltozas elleni
fellépés stratégiaival és korlataival.

A projekt torténetfogalmaéba beletartozik a térténelem, a
torténetmesélés, a szépirodalom és a futuroldgia. A sokszin(
anyag kézos vonasa, hogy a kildnbdzé civilizaciok energiahoz,
az energetikai rendszerekhez f(iz6d6 viszonyat vizsgalja.
A projekt londoni helyszint Demanding Times (Prébdra tevé
id6k) cim része az energiapolitika multjat, jelenét és jovojét
tarja fel tudosok, mivészek és Ujsagirdk bevonasaval. A masodik
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rész cimét — Future Works (Jovébeli mdvek) — az magyarazza,
hogy Anglia k6zépsé és északi részén a ,works” kdznyelvi
jelentése ,gyar/munkahely”. A projekt az ipari felhasznalasu
energia jovéjét mérlegeli ebben a régidban, illetve az ipar
tajformald hatdsat vizsgalja. A harmadik projekt — Everyday
Lives (Mindennapi életek) cimmel — Dél-Walesben elemzi az
energiatermelést és -felhasznalast, javarész a koltészet és a
kdzos szobeli hagyomany alapjan.

A vdltozds torténetei cimU projekt alkotdi hangsulyozzak,
hogy tudomanyaganként eltéré az elemzések modszertana
és végkovetkeztetése, de a program igy valdsithatja meg
célkitlizését: Uj osszefliggések fényében ismerteti az ener-
giatermelés és -felhasznalds témajat.

Timothy W. Luke: Az antropocén
politikai kritikai®

m Timothy W. Luke szerkesztésében a Telos akadémiai folydirat
2015. 8szi szama az Environmental Political Theory (Kornyezet-
politikai elmélet) elnevezésii munkacsoport tanulmanyait teszi
kozzé. Az dkoldgiai gondolkoddkbol, moralfilozdfusokbdl,
politologusokbdl és aktivistakbol &ll6 kicsi, de aktiv kozosség
f6képp arra hivja fel a figyelmet, hogy a manapsag egyre inkabb
tért nyeré antropocén diskurzust teoretikus-modszertani
ellentmondasok és erds politikai nyomasgyakorlas jellemzi.

Az antropocén-elméletre épulé ipari dkoldgiai elemzések
alaptézise szerint a fosszilis energiahordozdk égetése tette
lehetévé a modern, nagyvaroskdzponty, iparcentrikus életet,
ugyanakkor ez olyan mértékben csdkkentette — és csokkenti
— a bioszféra életképességét, hogy az méar a nyugati civilizacio
és tavlatilag az emberiség Iétét veszélyezteti. A tedria hivei
az dkoldgiai pusztitds erkdlcsi terhét az egész emberiségre,
nemcsak a joléti, ipari tarsadalmakra haritjak. Masrészt a sotét
beavatkozédsok igazolaséra hasznaljak fel.

A vitathatd pontok ellenére nagy a kereslet az antropocén-
narrativa irdnt, amely sajatos médon 6tvozi a torténelem
liberalis és konzervativ szemléletét. Az elméletben azonban
eltlinik az emberi torténelem sokszinlisége, mivel alapvetden
materialista alapokra — az elmult kétszazotven év soran ndvekvé
fosszilisizemanyag-felnasznalasra — helyezi a hangsulyt. A mult
antropocén krénikéjaban az emberiséget kizardlag az vezérli,
hogy ipari-technoldgiai fejlédése érdekében minél gyorsabban
minél tobb energidt hasznaljon.

Atanulmanyok szerz6i Ugy latjak, az antropocén-elmélet ma
mar tobb az okoldgiai pusztitas jelenségeinek 6sszegzésénél.
Atedria olyan irdnytd lehet, amely utat mutat az emberiségnek,

miként illeszkedhet be a bolygd életébe anélkil, hogy
tonkretenné. Az okosvérosok és a biodiverzitassal rendelkezd
tajak jo példak arra, miként valhatunk hasznossa Foldink
szémara. De a szerz6k arra is rdmutatnak, hogy az dkopolitikai
dontések mogott is gazdasagi érdekek alinak, és rendre
homalyban maradnak azok a tényleges ,folyamatvezérlék”, akik
jelentés anyagi hasznot hiznak a globalizélt természetvédelem
programjabol.
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