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A szemiotikai textologia elméletérol

Pet6fi S. Janos a kovetkez6t irta 6nmagardl: ... nyelvész...
Kutatasi tertilete: szovegelmélet, a multimedidlis humén
kommunikdci6 elmélete, nyelvfilozofia, poétika”! Kutat6i
szemlélete fokozatosan alakult ki, s folyamataban hata-
rozta meg egymdsra épulé feladatait.? Kutatdi utjat
6 maga is megirta.’ Pet6fi professzor szemiotikai textold-
gidja, azaz szovegelmélete (TeSWeST, majd VeST-ReST)
elsésorban azzal foglalkozik, hogyan szolgalja a modell
a multimedidlis szovegek értelmezését (ekkor a verblis
kéd is szerepet jatszik), illetve a multimediélis kommu-
nikdtumok interpretaciéjét (ezekben nincs szerepe a ver-
balis médiumnak).

A szoveget mint komplex jelet a TextStruktur—Welt-
Struktur (szovegstruktira—vildgstruktara), majd Vehi-
kulumstruktira-Reldtumstruktira modellben Pet6fi
Osszetett jelolérendszer és Gsszetett jel6ltrendszer egytit-
teseként elemezte. Megkozelitésében az augustinusi (Szt.
Agostontdl idézett) kettdsség: ,Quattuorquippesunt:
nomen et res, cognitionominis et cognitiorerum.”* Ezt
emelte ki az Akadémiai Kiadonal megjelentetett monog-
rafidjanak mottdja is.

A szoveg szemiotikai fogalma az elmélet egyik kulcs-
fogalma: benne a verbdlis képzédmény fizikai teste és a hoz-
zarendelt vildgdarab egytittesen képezi a szoveget. A je-
1616 fizikai testének textualitdsit, szovegségét a formai
osszefiiggdség, a konnexitds és a nyelvi-jelentéstani 6ssze-
fiiggdség, a kohézio biztositja; a viligdarabok, a ténydl-
las-konfiguraciok osszefiiggdsége, a konstringencia a sz6-
vegvildgban megjelent vildgdarabok 6sszefiigg6ségét
eredményezi, ez a koherencia. (Az utébbi évtizedekben
szdmos elemzés mds tartalmakat is rendelt a fenti termi-
nusokhoz.)

Pet6f1 a verbilis szovegek kutatdjaként hozta létre nagy
hatdst elméletét. Alapvetd igénye volt ugyanis az elem-

zések kiterjesztése a szovegnyelvészet hatdrain tul: mind-
azon relevans tényez6k interpretdcidjat szitkségesnek tar-
totta, amelyek egy adott, elemzendé szévegre éppugy jel-
lemz6k, mint a hasonl6 szévegekre, a szovegtipusra,
szovegfajtira, végeredményben minden lehetséges sz6-

vegre. PhD-értekezésétél kezdve mindig vilagosan elkii-
I6nitette a nyelvészeti kompetenciékat a(z aktualis szoveg
elemzéséhez sziikséges) nem nyelvi/nyelvészeti kompe-
tencidktol. Alapvetésként hangsulyozta: a szemiotikai tex-
tologia, itthoni szemiotikai szovegtan kifejezésében (és
az 1990 és 2012 kozott megjelentetett Szemiotikai Szo-

1 Ki kicsoda 2000. Magyar és nemzetkizi életrajzi lexikon I-II. Szerk.
HERMANN Péter, Bp., Greger-Biograf, 1999, II., 1280.

2 PhD-értekezés, Umedi Egyetem, Svédorszag, 1971; PETOFI S.Janos:
A szemiotikai textoldgia elnevezésii szvegtani diszciplinamegokoltsdgd-
16, jellemzé jegyeirdl és alkalmazdsdrdl. Bp., MTA, 2014. (Az eléadds
2008. méjus 7-én hangzott el.)

3 PETOFI S. Jénos: A humdn kommunikdcié szemiotikai elmélete felé

(Szévegnyelvészet —Szemiotikai textoldgia) / Towards a Semiotic Theory

of the Human Communication (Text Linguistics — Semiotic Textology).
Szeged, JGYF, 1991; U8: Utam a szemiotikai szévegtanhoz cimii soro-
zat a Szemiotikai Szovegtan kdteteiben (1990-2006)

4 ,Mert négy elem van: a név és a dolog, a név ismerete és a dolog
ismerete.” A tanitérél, 9, 27., ford. PETOFIS. Janos. Lasd PETOFIS.
Janos: A szoveg mint komplex jel. Bevezetés a szemiotikai textolégiai
szdvegszemléletbe. Bp., Akadémiai, 2004, S.
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vegtan htisz kdtetében) a szdvegtan terminus nem illesz-
kedik a hangtan—sz6étan-mondattan sorba. S ehhez kap-
csoldéddan arra alapozott: a szovegben nem a nyelvészeti
tényezok fejtenek ki irdnyitd, szovegszervezd szerepet.
Pet6fi a szoveg értelmezésének igényét és céljait allitotta
figyelme kézéppontjaba, errél tantskodik szerzdi kiadds-
ban publikélt kotetének cime:> A humdn kommunikdcié
szemiotikai elmélete felé; és tudoményos mihelyeinek
sora.b Kiemelendd a bielefeldi id8szak két sorozata, a ma-
gyarorszagi miihelyek két sorozata és a maceratai 9ssze-
foglald.”

A szovegben haszndlatos jelek heterogén természettiek
lehetnek. Pet6fi szemiotikai médiumnak nevez minden
jelrendszert (nyelvet a sz6 legiltalénosabb értelmében,
mint gesztusnyelv, tincnyelv stb.). A huméan kommuni-
kéci6 kutatdsa, a nyelvészeti eszkdzokkel nem (vagy csu-
pén részlegesen) elemezhetd dsszetevdk természetiik sze-
rint vezettek el Pet6fi szemléletében a multimedialis
szoveg elméleti keretének kidolgozdsdhoz. Ebben a mul-
timedidlis sz6veg ,tobb jelrendszerrel miikods”, ,tobbféle
jel egytitteseit tartalmazo” szoveg; beleértve a vizudlis és
akusztikus befogadast az irott/nyomtatott és egyuttal
hangz6 alkotdsok esetében. Gondolhatunk Kanyadi San-
dor nevezetes mondatara: , A vers az, amit mondani kell.”®
Elvileg foltételezhetd az egyenrang jeltipusok szovege
is, de alegtobb alkotas (a sz6 legtégabb értelmében) vala-
melyik jelrendszert elényben részesiti a mésikkal, a tob-
bivel szemben. Ennek a hierarchikus architekturdnak
a jellemzdje a dominancia, igy lehet multimedidlis,
domindnsan verbdlis széveg a konkrét koltészet egy-egy
darabja; multimedidlis, domindnsan zenei a népdal; mul-
timedialis, domin4nsan grafikai a plakat stb. (Részlete-
sebben aldbb, a multimedidlis szovegekrdl sz616 részben.)

Pet6fi professzornak olyan szévegelméleti alapra volt
sziiksége, amely kiilonboz6 természeti szévegek elemzé-
sét tette lehet6vé. Terminusaiban arra tigyelt, hogy ez
aszovegértelmezd szemlélet ne dlljon a nyelvészet hatdsa
alatt: kanonikus nyelvének kidolgozasit tehat fiiggetle-
nitenie kellett a nyelvtudomanyi tartalmakkal terhelt ter-
minusoktél (példdul struktira és egyebek). Ennek a cél-
nak megfeleléen alkalmazza a jelkomplexus, majd
akomplexjel fogalmat (szimbéluma a gérég ¥), az archi-
tektonika (felépités), konstituens (jelentds alkotéelem),
alkoté kommunikétor (K, - tulajdonképpen beszélé,
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k218, Jakobsonndl ad¢), befogadé kommunikator (Kj -
hallgaté, olvasé - Jakobson modelljében vevé), szubmik-
roszint, mikroszint, mezoszint, makroszint (az értelmezés
legalsd, alsé, kozépsé, felsd szintje), elséfokd és masod-
foku interpretéci6 (bett szerinti, literalis és 4tvitt értelm,
szimbolikus értelmezés). Ugy vélte, a latin nyelvi alapt
kategoridk azt is eldsegithetik, hogy a nemzetkézi tudo-
manyossag konnyebben fogadja el Sket.

A sz6veg jelol6-jelolt viszonyaban a jel6l6t a vehiku-
lum (a jelolé fizikai teste), ennek imadgéja (mentdlis képe)
és ezeknek a formai f6lépitése alkotja. A jel6lt oldalt
a sensus (a nyelvi-szemantikai szervez8dés) és a relatum
(ajelolt vilagdarab) meg imégoja (mentalis képe) alkotja.
Az els6 hdrom egyiitt a jelold, a szignifikins; a masodik
hdrom a jelolt, a szignifikitum.® A jel6l6nek fizikailag
érzékelhetének/észlelhetének kell lennie: a befogado
szempontjdbdl vizudlisan és/vagy akusztikailag befogad-
haténak. Egyértelmtien mentalis természet(i a komplex
jel miikddése: az értelmez azonositja/értékeli a nyelvi-
szemantikai elemeket és viszonyaikat; értelmezésében
akozolt/képi/tapasztalati jelentéseket egyiitt alkalmazza,
és igy vizsgélja a szamadra a sz6vegben adott vildgdarabo-
kat mentélis képiikkel egyritt.

A sensusnak (értelemnek) két arca van Petéfi felfoga-
saban: a nyelvspecifikus és a vilagdarab-specifikus. A mo-
dellben a nyelvi-szemantikai f5lépités sensusa megkiilon-
bozteti a fogalmi verbalis értelmet, a dictumot, a fogalmi
nonverbdlis (azaz képi) értelmet, az aperceptumot és
anem fogalmi (azaz tapasztalati) értelmet, az evocatumot.
A fogalmi verbalis értelem Osszetevéi: a nyelvi elemek
egymdshoz val6 viszonyaiban adott értelem, a kikévet-
keztetett értelem és a sorrendi értelem. Példaval élve,
a fogalmi verbdlis értelem lehet a ,Jon a vonat” frézis; az
aperceptum, a képi értelem lehet az irodalomban a kép-
vers sajdtja; a tapasztalati értelem pedig a palantazds utani
derékféjas: aki nem tapasztalta, csak sejtései lehetnek réla.
A jon és a vonat elemek viszonyjelentése: cselekvé—cse-
lekvés; a kikovetkeztetett jelentés lehet: ,vigyazni kell
a vagany mellett”; a sorrendi jelentés pedig mds-mas le-
het a kovetkezd két valtozatban: ,A szomszédom a bara-
tom lett. / A baritom a szomszédom lett.”

Fontos szerepiik lehet a mavészi szovegben (kiilono-
sen a versszdvegben) az ismétlésséméknak, beleértve
a nyelvi és nem nyelvi elemek, példéul ritmikai elemek,

5 Lasd a4.jegyzetet.

6 Research in Text Theory. Hg. PETOFI, S. Janos, Berlin, de Gruyter
Verlag, 25. vols.; Papierezur Textlinguistik / Papersin Textlinguistics.
Eds. PETOF], S. Janos, RIESER, Hannes, Hamburg, Buske, 70 vols.;
Szemiotikai Szovegtan 1-20. Szerk. PETOFI S. Janos, BEKESI Imre,
Szeged, JGYF, 1990-2012. (Az S. kotett] VASS Lészl6 szerkesztével
is.); Officina Textologica 1-18. Szerk. PETOFI S. Jénos, Debrecen,
Egyetemi Kiad6, 1997-2013

7 ROSS]I, Pier Giuseppe — PASCUCCI, Giuliana - CALDARELLI,
Aldo: Da un ateneoall’ altro. Verso la costruzionedi unateoriasemiotica
del testo. DVD. Macerata, Eumedizione, 2007

8  KANYADI Séandor: Vannak vidékek. Bp., Szépirodalmi, 1993, S.

9 PETOFIS.: i. m. (2004), 30.
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egységek, szerkezetek ismétl6dését; ezekkel itt részlete-
sen nem foglalkozom. Rendhagyé példa a sor/mondat
kezd§ kotészoké Pilinszky Janos Harmadnapon cimi
szovegében: ,Es folzagnak... Es megérzik... Es szél tamad.
Es folzeng a vildg. // Mert megélhették... Es megsziinhe-
tett...” , Et resurrexit...”

A vildgdarab-specifikus folépitésben fontos a redlis/fik-
tiv jelleg; hogy a vildgdarab milyen részekre tagolodik,
s ezeknek milyen a viszonyuk egymashoz; s hogy az ob-
jektumok/tényélldsok kozlésformai hogyan rendezddnek
el avehikulumban, a jel6lében. A fogalmi verbélis sensus
és a fogalmi nonverbdlis sensus itt megfelel a nyelvspeci-
fikus (az adott jelrendszerre sajatos)értelem fentebbi
tagoloddsdnak. Killonosen figyelnie kell az elemzének
a (szub)vildgalkoté modalis kifejezések (propozicids
attittidok) jellte részvildgokra: tapasztalati, elképzelt,
érzékelt, feltételezett stb. részletekre — és a szvegegész
vilagdhoz val6 viszonyukra. Ezeknek az elemeknek és ré-
szeknek a relécids értelme a ,sz6vegvildg”, s megvan a sor-
rendi értelmiik is.

A relatum, azaz a vehikulumban utalt vilagdarab az
elemz§ eljardséban keletkezik: az interpretator konst-
rudlja/rekonstrudlja a vildgdarab mentalis képét, igy az
adott szoveget koherensnek tekinti. Ezzel a mentélis kép-
pel analdég az elemz6 szdmdra a valdsdgos vagy elképzelt
vildgdarab, a reldtum Gsszefiiggésége: ha a reldtum-imdagéd
szdmdra Osszefiiggd, koherens, akkor elfogadhaténak
tartja a szOveget.

Pet6f1 az egész modellben kovetkezetesen alkalmazza
a rendszerszer( és a kontextudlis megkozelitést: a szisz-
temikus és a kontextudlis formdlis folépitést, a szisztemi-
kus és a kontextudlis szemantikai folépitést. Igy ugyan-
azon tényezd két arcat jeldli a relitum imégéja (Relm =
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mentalis kép), mint a kontextudlis sensus (Sc); vagy a ve-
hikulum im4géja (VeIm) és a kontextudlis formai fo1épi-
tés (Fc).10

Pet6fi megkiilonbozteti a szoveg értelmi, referencialis
éskommunikativjelentését. Az értelmi jelentés az ugyne-
vezett szotdri jelentéseken kiviil konvenciondlis ismere-
teket (tud4skereteket, forgatokdnyveket) és feltevéseket,
kikovetkeztethetd informacidkat is felhaszndl. A referen-
cidlis jelentés a fizikai jel6l6ben utalt személyek, dolgok,
allitdsok koreferencidlis (dologi) héléjanak értelmezésén
alapszik, ehhez a szovethez kapcsolddnak az llitasok pre-
dikdtumai, ezek viszonyai. Ezekbdl az azonositott sze-
mélyi, dologi viszonyokbdl és allitdsokbol az elemz6
a szdmara elfogadhaté horizontalis (felszini, szekvencii-
lis) kompoziciot elemez, és ennek alapjén vertikalis, azaz
fontossdgi, hierarchidba rendezett architektdrat értelmez.
A kommunikativ jelentésen a nyelvi kommunikdtum
informativitasat értjiik: a verbalis kozlésegységek és so-
rozatuk (sorrendjiik, ismétléseik folépitése stb.) eredmé-
nyeképpen.

Az értelmez6 interpretdcié leirdsa nagy jelent8séget
tulajdonit az interpretécios bazisoknak: tipologiai bézis,
az interpretdcio centrélis bazisa, a lokalis bézisok. Mind-
ezek a tudds vagy hiedelem, a feltevések és az elvdrdsok
egységében foghatok fol: az elemz6 tud vagy hisz valamit
a széban forgd dologrdl, személyrél, eseményrél; ezek
alapjén feltételezéseket alkot, és valamilyen irdnyban
(akdr megfogalmazatlanul) mentlis varakozasokat alakit
ki magéban. Ezekhez kapcsolédhatnak a pszichofizikai
diszpozici6 tényezdi: az értelmezés a sz6veg befogadasa-
nak helyzetétdl, a befogad6 vagy kozonség pihent vs.
téradt allapotétdl, felkésziiltségétdl vs. késziiletlenségétd],
a szituaciod kellemes vs. kellemetlen sajatsagaitol egyardnt
tiugghet. Ezért hathat rank ugyanaz a széveg erételjeseb-
ben vagy folszinesebben, tjszertien vagy tilsdgosan meg-
szokott mddon stb.

A tipoldgiai bazis a szovegtipusokra és a kommuniké-
cids helyzetek tipusaira vonatkoz6 tuddst és feltételezé-
seket tartalmazza; az értelmezés centrélis bézisa a tudés
és a feltevések Osszes tipust vezérli (ezekbdl valogat a ti-
polégiai bdzis alapjén az elemz8); a lokalis bazisok pedig
biztositjak a megjelolt két-két Gsszetevé kozotti dtmene-
tet. Az M (modell) 6sszetevd a szignifikdns és a szignifi-
kitum indexeivel (Ss és Sm) kivélaszthatja az elemzé
szdméra fontos alkotelemeket, vagy a teljes értelmezés
utdn figyelmen kiviil hagyhatja a kevésbé relevansakat.!!

Az értelmez6 torekedhet az alkotdra/alkotdsra nézve
relevans informacidkra (ismeretekre és hiedelmekre
egyarnt), megprébélhatja rekonstrualni az adott jel618

10 Uo, 91.

11 Uo, 106.
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oldalra jellemz6 ismereteket és hiedelmeket (ugyanazon
szerzd és més szerz8k alkotdsaibolis). Ez az interpretdcié
nevezhet$ professzionista megkozelitésnek. A privat

JANOS

A Pet6fi-téblazat's szemléletesen érzékelteti: a létre-
hoz, kivélaszt6 és varidlé tipust gyakorlatok egy-egy
Gsszetevot dllithatnak a kozéppontba, s egyidejtileg tobb

Osszetevot is érinthetnek. Az intertextualitds, azaz a sz6-
vegrokonsdg Osszetevéi a tipizalds szempontjdbdl rele-
vansak.

értelmezés elvégezhetd preparativ gyakorlatok elézetes
végrehajtasaval; ezekkel foglakoznak a kreativ-produktiv
és a kaleidoszkdépgyakorlatok.!?

TANULMANYOK

A kis herceg mint multimedialis szoveg

Az elméletekkel szemben tdmasztott kovetelmények egyi-
ke az, hogy a szerz6 legyen képes eredményeinek minél
vildgosabb szemléltetésére (prezentdldsara). Ez a szem-
1éltetés annal sikeresebb, minél pontosabban képviseli az
elmélet Iényegét; annal konnyebben fogadtatja el magit,

minél kozérthetSbb; annal hitelesebb, minél hatékonyab- Kreativ-produktiv Kaleidoszkp
, . .y , / . 1ot A (manipuldlr szivegfelépitést (eredeti szovegfelépitést
ban tud érvelni a sajat maga altal vilasztott megkozelités Fibvek ALAKITO) ATALAKET®)
P R T . mint gyakorlatok gyakorlatok
gyakorlatban is igazolhato el6nyei mellett. gt D alot D o rk
A kézenfekvd példa Antoine de Saint-ExupéryA kis osszetevii ismeretlen eredeti sziveg ismert sziveg eredeti felépitésének

h o i 1996 b S d I .. tett atalakitott/dtrendezett/ atalakitdsdval/atrendezésével/

erceg clmu szovege: -Dan, szegeden olyan, osszete hidnyossa tett stb. kiegészitésével
tematikdji konferencia foglalkozott vele, amelynek ele- viltozatéval stb.

Annak vizsgdlata érdekében, hogy a jelzett miiveletek elvégzésének eredménye-
ként az adott szoveghez rendelhets architektonikdkban (elsdsorban jelentés-
ben) mi vdltozik.

mei voltak a kiilonb6z6 tudoményteriiletek és sokoldala

tovibbgondoldsok:!? filozéfia, pszicholdgia, kommuni-

L, , . L, , Lo, LETREHOZO (=) l KIVALASZTO (1) l VARIALO (#)
kaCIOEImelet) retorlka, fordltaselmdet) megzeneSIteS; Ve Egy adott vehikulum lexikai anyaga (sz6-, sz6kapcsolat-, illetdleg sziveg-
musical, graﬁkai ébl'é.ZOlé.S, szévegillusztréciék, tlizzo- Velm mondatlinca) kiildnféle vizudlis megjelenési formd(k)ba val6 gl-, illetSleg

dtrendezése a kizpontozds és a szivegisszetevik sorrendjének érintetle-
niil hagyisa mellett.

Fo Egy adott vehikulum lexikai anyagénak az eredetitdl eltérd szovegmondat-
tagoldsa/-tagoltatdsa a szovegmondatok eredeti sorrendjének megtartéisa

mang, szinhdzi eléadds, babszinhazi feldolgozas, tan-
konyvi felhaszndlas, stilisztika, szoveglogika, tarot-kdrtya

j(')slatai Stb. mellett, illetSleg bizonyos szovegmondatok (vagy valamennyi szdvegmon-
dat) osszetevOinek kiilonféle sorrendekbe valé el- illetdleg dtrendezése.
Se Egy adott vehikulum lexikai anyagdban széalakok kicserélése/kicserél-
Az értelmezo interpretéciét tetése mas szdalakokkal, szuffixumok kicserélése/kicseréltetése més szuffi-
ot s rew , xumokkal.
el6készitd (preparatlv) gyakorlat()k Relm Egy adott vehikulum lexikai anyagdban makroegységek sorrendjének fel-
Re cserélése/felcserélietése, killondsen a harmadfoki makroegységekkel

kezdve, illetbleg kezdl vagy befejexd szivegosszetevik helyettesitése/

Az értelmezd interpretéciét el6készitd (preparativ) gya- helyettesittetése mds szivepgisszetevikkel.

korlatok az egyéni (privét) értelmezések létrehozasira Egyidejileg | Egy adott vehikulum lexikai anyagin tobb mivelet egyidejil elvégzése/el-
tébb dsszetevit | végezietése.

szolgélnak, ezek érdeklédést keltenek a résztvevékben érint
.. .z VPR T Sziivegrokonsig Egy adott vehikulum formai felépi-
a szovegek irdnt, s egyben a gyakorlat vezet6jét indirekt alapjét perolliagergi o etk
modon informéljak a résztvevok tuddsanak, feltételezé- képezni tudé elemeivel kapesolatos miiveletek el-
. . . , . ;1 x osszetevit végeztetése, amelyek egyértelmiien
seinek, hiedelmeinek és elvardsainak mdsként meg nem érint6 vagy teitetten sutvegrokonstg értels
ismerhetd miikodésérdl. Pet6fi a mottoban jelzett augus- meztsének alapjinl szoipalchatinak,

tinusi jelfelfogds mellett'* szemléltetésiil kiemelte azokat
a piktogramokat, amelyek korabban a Benkes Zsuzsaval
kozosen jegyzett, didaktikai céla kotetekben és tanulma-

nyokban véltak ismertté. A Petéfi-szemlélet alkalmazdsiban a) megvéltoztatott 'kA preparativ
. . 7 ” t
elemzend§ szoveggel dolgozik a résztvev, vagy b) az ere- ;i;;atok
deti szdvegen hajt végre vizsgalatokat. Az a) esetben tipusai

kreativ-produktiv, a b) esetben kaleidoszképgyakorlatok
végezhetdk. A kreativ-produktiv megkozelitésben a meg-
véltoztatott textus alapjdn a gyakorlat résztvevéje megal-
kotja, 1étrehozza, kredlja a maga izlése, tapasztalatai,

12- Uo,, 108.
13 Lasd a Szemiotikai Szovegtan 10. és 11. kotetének anyagat. (A kis her-
ceg eurépai kiaddsanak éve: 1946.)

14 PETOFIS.: i. m. (2004) 5.
15 Uo., 108.
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elképzelései szerinti szoveget. A kaleidoszképgyakorla-
tokban a szerz§ 4ltal létrehozott sz6vegen az elemz6 hajt
végre valtoztatdsokat. Mindkét esetben az a legfontosabb,
hogy a résztvevok elemezzék a véltoztatisok kovetkez-
ményeit.

Mindkét tipust elemzés kiemelked didaktikai el6nye
abban fogalmazhaté meg, hogy az elemz6 a maga szer-
keszté, tletkeres6, kredld, produktiv tevékenysége révén
részesévé valik az eljarasnak, alkototarsva lesz a szerzo-
nek: maga is (valamilyen mértékben) alkotéi, szerzdi
miiveleteket végez. Ennek kdszonhetd az adott szoveg-
elemz0 gyakorlatok rendkiviili népszertisége. Az a véle-
mény pedig kénnyen céfolhat6, hogy a miivészi szoveget
sérti, kdrosan befolydsolja, ha a fentebb emlitett szoveg-
gyakorlatokban megvéltoztatjik az eredeti részleteket,
sorrendet stb.16

Az elemzés gyakorlati megval6sitasdhoz a teljesség
igénye nélkil emlitjiik egyrészt a Benkes Zsuzsival
kézosen irt didaktikai feldolgozdsokat,!” mdsrészt tdrs-
szerz6kkel a szegedi Pet6fi-konferencidk koteteit,'® a Sze-
miotikai Szévegtan tanulmdnyait,'® a Magyar Miihely
tanulmanyait,?® az Akadémiai Kiadénal megjelentetett
monografidt,?! a Tinta K6nyvkiadé analitikus-kreativ és
kreativ-produktiv gyakorlatait,?? az akadémiai székfogla-
l6ban? publikélt elemzéseket.

Multimedialis szovegek vs.
multimedialis kommunikiatumok

A multimedidlis szévegek/multimedialis kommunikd-
tumok megkiilonboztetése?* azon alapszik, hogy van-e
szerepe a (legtagabb értelemben vett) szdvegben a ver-
bélis elemeknek (multimedidlis szévegek) vagy nincsen
(multimediélis kommunikdtumok). Jelentés megfonto-
ldsok szerepelnek e korbdl a Szemiotikai Szévegtan 7.
kotetében,? a Benkes Zsuzsaval kozdsen irt didaktikai
teldolgozésban,?¢ a Dobi Edit szerkesztette kotetben?” stb.
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Felttind von4sa Pet6fi S. Janosnak (matematikusként)
arendszeres és mddszeres gondolkoddsmod, amellyel k-
vetkezetesen vesz szimba és vizsgal meg minden relevins
tényez6t, a szovegalkotd tényezdk viszonyait, rendszerét
éshasznélatukat. Ha pedig a sz6vegjelentésben valameny-
nyi relevans szévegszervezd tényezét, minden egyes
szempontot érvényesiteni kivan, ez az igénye magatdl
értetddden vezet el a nem nyelvi tényezdk figyelembevé-
teléhez: példdul a zenei nyelv, a grafikai nyelv, a tdncnyelv
rendszerszer(i és hasznalatkozpontu megkozelitéséhez.

A sz0veg Osszetett természete irja el a kutato szdmdra,
hogy az értelmezendé komponenseket osszetett jelen-
ségként, a verbdlis és nonverbdlis jelrendszerek kolcson-
hatdsaként fogja fel: a feldolgozasban pedig igy moduldris
elemzésre van szitkség (az alkototényezdk és szintjeik
szerint), vagy pedig a szoveg egészének jelentésébdl (ho-
lisztikusan, mintegy szinhazi rendez8ként) elemezze az
egyes konstituensek (alkotétényez8k) mint épitéelemek
rész-szerepeit.

A multimediélis kommunikédtumok lehetséges tipolo-
gizalasat Andrea Garbuglia osztilyozdsira alapozva
ismerteti Pet6fi.28 Ebben az osztalyozésban a statikus/di-
namikus médiumok elkiil6nitése az alap: a statikusak be-
fogaddsdban nem jétszik szerepet az id6, a dinamikusak
befogadésa idében lejétsz6do folyamat (példaul a zenei
médium). A statikusak folyamatokkd konvertdlandok
(ezek partitardk/nem partitirdk) vagy nem konvertd-
landdk folyamatokka. A dinamikus médiumok szitkség-
képpen dinamikusak (megszdlaltatandék/nem megszé-
laltatandék) vagy nem sziikségképpen dinamikusak.
A diagram kézponti szerepldje az , Int” szimboélum, az in-
terpretitoré: ez lehet egyetlen személy, lehet személyek
csoportja, példaul az egész zenekar, a karmesterrel egyiitt.
Ertelemszer(ien az 4bran partittrak és megszolaltatandok
elemeire utal az ,Int” szimbdélum: a partitdrak megsz6-
laltathatok, ugyanakkor a partitara Iényegében hatdrozza
meg a megszolaltatdst.

16 Hans Magnus ENZENSBERGER gondolatat vallalja a cimében is
BENKES Zsuzsa — PETOFI S. Janos: A vizjel nem tiinik el olyan kony-
nyen. Versek megformdltsdgdnak megkozelitése kreativ gyakorlatokkal.
Bp,, Tinta, 2006

17. PETOFI S. Janos - BENKES Zsuzsa: A szoveg megkozelitései. Kérdések
— vdlaszok. Bevezetés a szemiotikai szovegtanba. Bp., Iskolakultura,
1998; Ubk: A multimedidlis szoveg megkizelitései. Kérdések — vdlaszok.
Bp., Iskolakultura, 2002

18 PETOFIS. Janos — BACSI Janos —- BENKES Zsuzsa — VASS Lasz16:
Elkallédni megkeriilni. Versek kreativ megkozelitése szovegtani keretben.
Veszprém, OTT'V, 1992; PETOFI S.Janos - BACSI Janos - BENKES
Zsuzsa — VASS Liszl6: Szovegtan és verselemzés. Bp., PSZMP, 1993;
PETOFI S. Janos - BACSI Janos - BEKESI Imre - BENKES Zsuzsa
— VASS Lészl6: Szévegtan és prozaelemzés. A révidpréza kreativ-pro-
duktiv megkozelitéséhez. Bp., Trezor, 1994

19 Szemiotikai Szévegtan (1990, 1992, 1994, 1997, 1998), 8sszefogla-
16an: 2008.

20 PETOFI S. Janos: A jelentés értelmezésérdl és vizsgdlatdrol. A mondat-
szemiotikdtdl a szovegszemiotikdig. Tanulmdnyok. Périzs, Bécs, Buda-
pest, Magyar Mihely, 1994

21 Lasd az 1. jegyzetet.

22 BENKES-PETOFIS.: i. m. (2006)

23 PETOFI S.: i m. (2014)

24 PETOFIS.: i. m. (2004), 121-125.

25 Eza ,multimedialis” kotet, 1994

26 Lésd a 2002-ben kiadott Iskolakultira-kdtetet (A multimedidlis szveg
megkozelitései).

27 PETOFI S. Janos: A szemiotikai textoldgia mint integrativ szovegtani-
diszciplina megalkotdsa felé. Szerk. DOBI Edit, Debrecen, Egyetemi
Kiadé, 2013

28 PETOFIS.: i. m. (2004), 122-145.
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A szerz§ aviszonylag egyszerti vehikulumok szovegeit
tekinti alapvetSknek: ezek a verbalis és képi/zenei media-
lis 6sszetevékon kiviil egyéb osszetevoket nem tartalmaz-
nak; az interpretator(ok) kdzremtkddése nem teszi 5sz-
szetettebbé az értelmezést. Tipusaik: a kizdrdlag lexikai
és prozddiai 6sszetevOkbdl folépitett multimedidlis sz6-
vegek; a kizdrolag verbalis és képi 6sszetevobdl folépitett,
statikus multimedialis szévegek (ezek vehikulumainak,
kommunikdacids helyzeteinek és interpretéldsdnak aspek-
tusai); a kizarélag verbdlis és zenei 8sszetevobdl folépitett
multimedidlis szovegek (a vehikulumok, a kommunik4-
ci6s helyzetek és az interpretalds aspektusai). A ,viszony-
lag egyszert” vehikulumok megjel6lés bizonyitéka, hogy
a tipolégidban nem szerepelnek a fotok, vézlatrajzok,
térképek, geometriai 4brik, diagramok a képi osszetevék
kozott, ugyancsak drnyalhat6 a verbdlis és zenei Gsszete-
v6k multimedidlis sz6vegeinek tipologidja.?” Ennek oka
abban keresendd, hogy ez a Petéfi- monografia elsésor-
ban a szemiotikai textoldgia szévegszemléletének a be-
vezetése.

A szemiotikai textoldgiai elemzések sorat Orkény Ist-
van Gondolatok a pincében cimii egyperces novelldjanak
targyaldsa vezeti be:*° vizsgdlja a formai és a szemantikai
architektonikat, az eredményeket a széveg mint komplex
jel 8sszetevéinek sorrendjében mutatja be (VeVeImFo Se
Relm Re).

A) Verbalis és grafikai dsszetevok
multimedialis szovegeiro6l

Averbdlis-grafikai 6sszetevék szovegeire a Pet6fi-monog-
rafia 6. fejezete® Wilhelm Busch képtorténetét elemzi: Der
zuwachsame Hund (A til éber kutya).> A gondolatmenet
el6szor a verbdlis 6sszetevSt elemzi, utina a képi Gssze-
tevét, végiil e kettd egymadsra vonatkoztatasat végzi el.

Pet6f1 S. szdmdra a médiumok szétvalasztésa lehet6-
séget kindlt kreativ-produktiv gyakorlatok végzéséhez.
A résztvevok megkaptak a kommunikacids keretet (képek,
alattuk kétsoros elbeszél6 részletek, a végén négysoros
tanulsag), ugyancsak megkaptdk az eredeti képeket, igy
létrehozhattik a maguk képtorténetét. A hét figurativkép
alkotta szekvencidban a kozvetlen Gsszetevékre tagolds
modszere elemezte az egységeket és viszonyaikat, s elju-
tott az értelmi, a referencialis és a kommunikativ jelentés
harmassagahoz.

JANOS

B) Verbilis és zenei osszetevok
multimedialis szovegeirdl

A verbilis-zenei szovegek értelmezésére példa a Pet6fi-
monografia 7. fejezete,® Kodaly-Wedres: Oregek cimd,
négyszélamu kérusmivérdl. A szerzé a szopran szélam
dallammenetének elemzését végzi el. A megzenésitett
vers megforméltsagihoz szemiotikai textoldgiai kerettel
kozeledett, s ennek folyamén az elemzési appardtus nem
deformilta a targyat. A tanulsdgok kozott emliti, hogy
averbdlis médium nagymértékben dominélja a jelegyiit-
tes értelmezését; hasznos eszkoznek bizonyult a zene-
pszicholégusok altal kidolgozott korskdla médszere;
s fontos a zenei komponensek (gyakran indirekt) inter-
pretaldsanak eltérése a konnye(bbe)n szétdrozhaté ver-
balis komponensek interpretaldsatol.

Itt a korusmii befejezésének akkordmenetével foglal-
kozom: azzal, ahogyan a zenei eszk6z6k hozzédjarulnak
averbélis frézis 6tszori ismétlédésének (,no, gyere, tedd
le”) mondandéjihoz. A megel6z8 idéz6 mondat nyoma-
tékos, ismételt parancsra utal (, Egy jésdgos kéz, / rettene-
tes kéz, / ellentmonddst nem tird kéz / parancsszavat”).

Averset és akorusmuvet befejezé frézis akkordmenete
rendre (a basszusra épitve):

L3 > ¥ : $
e e e ™ w=='  —  — .f_'?
No,  gyere,|tédd 1§, no, gye-re,| tédd 1, no, gyere,

= — 5 ===
—_— 1 — —— = T —
S s s e e e E e et e
g Al | TP T A
a p}: gye-re, lf__g_d 1€, : no, gye-re, teldd 18, no, gyere,
Ty — = F e 1
- —— S — e e S T
Fi A 2 iy o R =
4 No, gyeretédd 18 gyere| tédd ———] 18, 0oy gye-re,
PP e s gyere, | tédd
e e
I = s b — w1 —g 3 >
\ : o - = L
95 No, gyere, tédd 18, no, gye-re, tédd lg, ¢ rlro, g}%;
n == ———— —— — #HPPI’
t — e I - —
 C— e — 7= o - —
L L L4 * L o o
tédd 1€ no, gye-re, | tédd Ig, o gye-re,| tédd 1g.
i 50 7 . S8 & ppp
% — % —
— — = =t —T—= ¥ " — |
v v W e o ¥ v ve [ fe [ 17
tedd 1 no, gyere, | tédd 1¥, no; gye-re,| tédd 16.
T T — T
=  ——— e P e & =T » =
& & 9 %
}e. no, gyere, | tédd 1g, no, gye-re;| Lidd 18.
ey gyere, | tédd L 1&, gyere| tédd -~
SRl = E— S| = T ppp
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no, gyere. tédd g, no, gye-re. Lédd 1€

29 Uo., 144.
30 Uo.
31 Uo, 172-221.

32 A sz6veg eredetije BUSH, Wilhelm: Samtliche Bildergeschichten mit
3380 Zeichnungen. Hg. HOCHNUT, Rolf, Bertelsmann Verlag, é. n.,
60.

33 PETOFIS.: i. m. (2004), 222-287.
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1. G-H-G-D > B-B-F-D
G-duar B-duar

2.A-D-A-F > A-Fisz—-D-A
d-moll D-dur

3.G/D-G-H-D » G/D-G-H-D
G-dar G-dur

4. G/D-G-B-D » B/F-Asz-B-D
g-moll Esz-dur
domindns szeptim

H - H/Fisz — Disz — Fisz

G-dur H-dar

S.G/D-G-H-D >

Minden egyeslépésa tédd ,parancssz6t” emeli ki sullyal,
az akkord nyugalmédnak megvéltoztatiséval is. A negyedik
alkalommal, kozvetlentil a befejez frazis el6tt az Esz-dur
domindns szeptimakkordja emeli ki disszonancidjat.
A zaras fortissimoig noveli, majd piano-pianissimodig
csokkenti a hangerdt, és a fermataval is hosszabbitja a fé-
nyes dur akkord kicsengését.

Petéfi S. Janos pélydja elején a debreceni konzervato-
riumban dolgozott, s Maceratdban a balett néhany tipu-
saval foglalkozott. A nydri szegedi kurzuson készont-
hettiik Jeney Zoltant,** ilyen modon a zenei nyelv és
alkalmazdsa is részét képezte tdjékozottsdganak.

C) A tanc multimedialis kommunikitumarél

A 2018. februdri el6addsban a Laban-féle tancnyelv
(aténc kodja) lehetséges leirast emlithettem, s szemlél-
tetésiil alegrégebbi eurépaileiras (1588) alapjén eléadott
kardtdnc szerepelt.>® Konczei Csilla tanulmédnya Rudolf
Laban tancirdsat tekinti legelfogadottabbnak a XX. sza-
zadban;3¢ a tanc szintaxisdnak kinagyitott vonalrend-
szer,”” az alap testrész- és iziiletjelek’® és az alapirany-jelek
dbrdjéval,® a tér huszonhét alapirdnyaval.*

A szemiotikai textologia
miivészetelméleti lehetségeirdl

Maga Petéfi S. Janos igy fogalmazta meg a szemiotikai
textoldgia targy—cél-modszer kovetelményrendszerét:

- intuitive szévegnek mindsitheté (nem sziikségképpen
csak lexikai verbalis elemekbdl 4l16) kommunikatumokat
tekint kutatdsa targyanak...; célja elsésorban elméleti,
azaz a kommunikatumok felépitésére és jelentésére vo-
natkozd ismeretek optimalis megismerése és rendszerbe
foglaldsa...; médszerében nemcsak nyelvészeti ismere-
tekre témaszkodik [...], hanem egyrészt ms jelrendsze-
rekre (nem verbalis médiumokra), mésrészt altalaban
a vildgra vonatkoz6 ismeretekre is — de modszere alap-
elvének a maximdlis mértékd explicitségre torekvést
tartja” 4!

Akutatds targyat igy hatdrozza meg: ... >multimedié-
lis sz6vegek«-nek olyan produktumokat neveziink, ame-
lyek felépitésében egynél tobb médium vesz részt, s azok
egyike a verbalis médium. A kutatas els6dleges tdrgyai
szamomra/szdmunkra a multimedialis szovegek ™. Tehdt
nem multimedidlis szoveg, hanem multimedialis kom-
munikétum a C) pontban emlitett kardtanc.

A zenei medidlis 9sszetevével rendelkezd multimedid-
lis szovegeket ,halds témaknak” tartja: ... a zene éppugy
rendelkezik »inskripciérendszerrel«, mint a verbalis
szOveg; mdsrészt azért, mert a zene »grammatikai« me-
tanyelve analdg a verbilis szovegek grammatikai meta-
nyelvével; végiil pedig azért, mert a zenei medidlis kom-
ponenssel rendelkezé multimediélis sz6vegekben a két
medidlis komponens egymdssal pirhuzamosan vesz részt
a multimedidlis sz6veg felépitésében”*

A ténc elemzésével kapcsolatban igy summazta véle-
ményét Pet6fi S. Janos: ,A tinc szemiotikai textologiai
megkozelitésénél els6 1épésnek az énekkel egyiitt el6adott
népi ténc elemzését tartom, éspedig két okbdl. Egyrészt
azért, mert ezeknek a multimediélis szovegeknek az ese-
tében egymadssal parhuzamosan fut6 verbélis ének/zene
és tanc medidlis osszetevékkel van dolgunk, mdsrészt
pedig azért, mert mindhdrom medidlis komponens ren-
delkezik inskripciérendszerrel (14sd az énekelt szdveg
alfabetikus lejegyzését, az ének/zene konvencionalis par-
tittrdjat, valamint a tanc Laban-féle tdncirdssal létreho-
zott partitdrajit)”*

Els6 latasra is megallapithatd, hogy a szemiotikai tex-
toldgia azokban a miivészeti 4gakban szdmithat hatékony

34 Jeney Zoltdn 1993 6ta volt tagja a MMA-nak, Kossuth-dijas, tanul-
ményt irt a Szemiotikai Szévegtan 7. kotetébe.

35 El6adéi: Les Buffons by Tempo del Vento. Korabeli leirdsat Thoinot
ARBEAU adta: Choréographie, Langres. (A felvételt Kovics Gabor
karnagy kollégim szivességébdl mutathattam be.)

36 KONCZEI Csilla: Otletek a tdnc textolgiai elemzéséhez = Szemiotikai
Szovegtan 7. Szeged, JGYT, 1994, 51- 68.

37 Uo, 54.

38 Uo, SS.

% Uo, S6.

4 Uo, 58.

41 ANDOR Jézsef: A szivegtan diszciplindris alapkérdéseirdl és a szemio-
tikai textoldgia sttusdrdl. Elektronikus beszélgetés PETOFIS. Janossal
2001-ben = Sziveg az egész vildg. Petdfi S. Jdnos hetvenedik sziiletésnap-
jdra. Szerk. ANDOR Jozsef, BENKES Zsuzsa, BOKAY Antal, Bp.,
Tinta, 2002, 567-597.; Ub: A szévegtan diszciplindris alapkérdéseirél
és a szemiotikai textoldgia stdtusdrdl. Elektronikus beszélgetés PETOFI
S. Janossal 2001-ben. Szemiotikai Szévegtan 18. (2007), 54-86. Az
Andor Jézsef (2002) kommentalt szovege, a lapszdémok a 2007-es ki-
adasbol, 2007, 64.

42 ANDOR: i. m. (2007), 75 - 76.

4 Uo, 76.

4 Uo,, 78.
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alkalmazésra, amelyeknek kiemelkedé sajétséga az id6-
beli rékovetkezés szcendridelvi (forgatokdnyv tipusi)
befogadasa. Ekkor a vizsgalatot végz4 személy egymds
utan ismeri meg a szdveg elemeit (szokdsos médon a cim-
mel kezdve, és a befejezé irasjellel végezve). Jelentdsnek
mondhatd téménk szempontjabdl a mutivészeti alkotdsok-
nak az a sajdtossdga: milyen a viszonya az el6addshoz,
a hangoztatdshoz.

Mi befolydsolhatja a Petéfi-megkozelités hatékonysé-
gatamuvészeti alkotdsok elemzésében, az ezekb6l ad6dd
lehetséges dltalanositdsok megfogalmazasiaban? Ha a ku-
tat6 koveti Pet6fi S. Janos modelljének kontextualis/szisz-
temikus/kontextudlis elrendezés tagoldsit az értelmezés
leirdsdban, és ehhez tarsitja a szemléletben hangsulyozott
szakmai kompetencidt; ha a megfelel® flexibilitast alkal-
mazza, és az eléadonak meghagyja az improvizacio lehet-
séges mértékét...

A fentebb idézett interjiban igy 6sszegez Petofi:
- a szemiotikai textologia elméleti kerete olyanna for-
mélhaté, hogy abban a legkiilonfélébb multimedialis sz6-
vegek szemiotikai megkozelitése végrehajthato legyen”*
Pet6fi akadémiai székfoglal6ja ennek a megallapitasnak
szemléletes példdja.

JANOS

Jubileum és bucsu

2011-ben kiilfoldi és a magyar kutatok tisztelegtek Pet6fi
S. Janos kutatdi életpélydja el6tt.* Lasd példaul Holker
és Marello kotetének anyagat, Kertész Andras folydirata-
nak kilon fejezetét, a Dobi Edit szerkesztette jubileumi
szovegeket, Luciano Vitacolonna vélogatdsat stb.

Szinte napra pontosan 6t évvel az emlitett el6adds
elétt, 2013. februdr 10-én hunyt el Petéfi S. Janos. A nek-
rologok koziil Békési Imre, Tolcsvai Nagy Gébor anyagéra
hivatkozom.*” Luigi Lacché rektor (Maceratai Egyetem)
tobbek kozott ezt irta 2013. februdr 13-4n: ,Sokan van-
nak, akik szerették és szeretik Pet6fi tandr urat. Voltak,
akik a TeSWeST-ként ismert te6ria megalkotasaban dol-
goztak vele egyiitt. Masok csak személyesen lehettek jelen
az 6rdin. De mindannyian érezték, killonosen szerencsé-
sek: nemcsak a magas tudomanyos szinvonalat jelenté
tartalom miatt, hanem a szokatlan és nagyon intenziv
mod miatt is, amellyel a témait el6adta+

Weores Sindor irta Osvatrol: ,Telefonon beszéltem
vele. / A hangjat majd akkor temetik, / amikor engem.”*
Petofi S. Janos emlékét azok 6rzik meg a leghivebben,
akik az altala elkezdett uton haladnak — tovabb, vele is.
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