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»Ezek az élmények csak akkor jonnek létre, ha mar volt hasonlo vagy
megkozelitcleg hasonlo élményed, és az a bels6 elmeny dolgozik
benned, hogy létrehozza a kils6 elmenyt. Persze akkor elobujik be-
I6lunk a kisordog: és amikor még nem volt semmilyen élményink?
Akkor hogy volt? Akkor még mivészek voltunk. Picasso monda,
hogy minden gyerek mivésznek sziletik. A nagy feladat annyi, hogy

megorizzuk bennuk a mlveszt, amig felneveljuk.”

Az utolso interjd Angi Istvan zeneesztetaval.
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A patikamerleg diszkret baja

Angi Istvan (1933-2020) zeneesztéta Ozsdoldn sziiletett.
Gyermekkoratol kezdve szerette és aktivan mivelte a ze-
nét. A Kolozsvari Mezégazdasagi Féiskolan kezdte meg
tels6foku tanulmdnyait, majd felvételt nyert a kolozsvari
Konzervatériumba. Zeneakadémiai évei meghatirozo6
élményei kozé tartozik a Kodély-tanitvany Nagy Istvin
vezette énekkari és karvezetdi gyakorlat, valamint a he-
gedijaték.

Doktori tanulményait eredetileg Lipcsében szerette
volna folytatni, de a kommunista rezsim ,csak” a moszk-
vai tovabbtanuldst engedélyezte szdméra. A Lomonoszov
egyetemen a korabeli orosz és eurépai filozofia egyik ki-
magaslé személyisége, a neves kantidnus gondolkodé, Va-
lentin Asmus vette szarnyai ald. Mivel mestere kival6 zon-
gorista is volt, jovoltabol olyan korabeli zenészoridsokat
ismerhetett meg, mint a hegedtimiivész David Ojsztrah,
a csellista Msztyiszlav Rosztropovics és a zongoramiivész
Szvjatoszlav Richter, akikkel Asmus gyakran kamaraze-
nélt otthondban. Doktori tanulmdanyait kovetden vissza-
tért alma matere, a kolozsvéari Konzervatérium katedraja-
hoz. Zeneesztétikai kurzusain megannyi zenész- és zene-
tandr-generacid, tovibbd filozdfus, filologus és teoldgus
didk nevelkedett. El6adasait gyakran latogattak mds in-
tézmények hallgatdi, ahogyan maga is rendszeresen adott
elé killonb6z6 kolozsvéri egyetemeken.

[rasaival tanulmanykotetek hosszu sorat gazdagitotta,
6néllé munkai pedig 6nmagukban is jelent6s corpust
tesznek ki: Zene és esztétika. Esszék és tanulmdnyok (Buka-
rest, 1975); Az esztétikum zeneisége. Esszék a viszonyalko-
tds vardzsdrdl (Kolozsvar, 2001); A zenei szépség modelljei.
Zenetudomdnyi irdsok (Kolozsvar, 2003); Ertéktsl jelen-
tésig (Kolozsvar, 2004); Zeneesztétikai eléaddsok I-I1.
(Kolozsvar, 2003, 2005 ); Fotografii la minut din atelierele
compozitorilor clujeni (Pillanatképek kolozsvdri zeneszerzdk
miihelyébél) (Kolozsvér, 2008); A harménia marad (Nagy-
vérad, 2013); Cornel Taranu. Mdrturisiri mozaicate, studii
si eseuri (Taranu, Cornel. Mozaikszerii vallomdsok, tanul-
mdnyok és esszék) (Kolozsvar, 2014); Divertismente. Eseuri
(Divertimentdk. Esszék) (Kolozsvér, 2018); A megérintett
szép tovdbbgondoldsai (Kolozsvér, 2018).
Beszélgetésiink felvezetGjében elmesélem, hogy egyete-
mistaként igencsak megfogott a zeneesztétikdban a tdrgy

interdiszciplindris jellege. Uj szemszigbdl ldttatta a hosz-
sz évek alatt elsajdtitott zenei profiltudomdnyokat, igy
a zeneelméletet, az ellenponttant, a formatant, az ossz-
hangzattant. Bevonta a mds tudomdnyteriiletekrl (pél-
ddul térténelem, szocioldgia, pedagégia, pszicholégia)
hozott ismereteket, és véleményformdldsra bdtoritott.
Mindezt a miivészetfilozéfiai gondolkoddsméd fogta
ossze. Ami addig részleteiben élt, egységgé vilt sajdt di-
namizmusdban, a szép és a miivészi, avalosdg és az esz-
ményiviszonydllapotdban. A kétkotetes kurzus, amiben
megtaldlhato a professzor tir zeneesztétikai rendszere,
éppoly szisztematikus, amennyire vardzslatos. Az ol-
vasé tudomdnyos-filozofiai elmélkedések sordt taldlja
a zenérdl, miivészetrol, és a miivészi szép fogalmdval, az
esztétikai erétér mibenlétével, esztétikai értékekkel is-
merkedik meg. Hogyan alakult ki ez a rendszer?

Most fejeztem be egy tanulmanyt, Esszé a hangvardzsrol
cimmel. Ebbe bele akartam foglalni azt is, miként lettem
esztéta. Mert az nem olyan egyszerti dolog. Es valészind,
hogy ha nem igy lett volna, akkor egész zeneesztétikdm
sem igy alakul. Péld4ul a tanitvinyaim mind a rendszert
keresik benne. Egy rendszerrél annyit kell tudni, hogy ha
bérmit mozditasz rajta, akkor szétesik. Es forditva. Ha
nem esik szét, akkor nem rendszer. De mit tudsz bele-
tenni, hogy rendszer maradjon? Természetesen a konkrét
anyagokat. Nagyon megszerettem Kantot, s6t neki ko-
szonhetem azt is, hogy egy kicsit a filozéfidba is beleme-
hettem, persze, akik belesegitettek, azoknak is. Kant utdn
aneokantidnusok koziil Nikolaus Hartmann volt, aki fel-
hivta a figyelmem, hogy a gondolkoddsmaéd kétféle: lehet
rendszerben és problémafelveté médon gondolkodni.
Tehit egy rendszer csak akkor érdekes, ha tikr6z6dik
benne, hogy problémafelvetésekbdl jott létre. Sét, fel is
vethet Gjabb problémakat. Aki ezt megérti, annak nagyon
j6, aki nem, annak kevésbé. Ehhez persze az is sziikséges,
hogy olyan tigyetlennek kell lennie, mint nekem, aki ag-
ronémusként kezdtem az életemet, aztin folytattam mint
karvezetd. Megtanultam a filozofidt, és végre hazajohet-
tem Moszkvibdl esztétikit el6adni. Tehat nem kell meg-
lepddni, ha ebben a rendszerben megjelenik az agrond-
mia illatabol, a moszkvai életbdl vagy az Asmustdl tanult
filoz6fidbdl ez-az — ezek nélkiil a rendszer nem jott volna
létre. Az is el6fordult, hogy valamely kedves didkom az

1 ANGI Istvan: Zeneesztétikai el6addsok I-11. Kolozsvar, Scientia, 2003
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egyik konyvem bemutat6jdn azt mondta: ,Ezt a konyvet
csak gy lehet megérteni, ha elolvastuk a professzor tr
esztétikajat.” Egy masik pedig azt mondta: ,Ez az eszté-
tika anélkiil nem érthets, hogy megismerjiik azokat az
elemzéseket, amiket a professzor ur végzett.” Tehdt a vita
fennall, hogy mi volt el8sz6r, a tyuk vagy a tojas. Minden
hiusdg és rabeszélés nélkiil azt mondom, valéban érdemes
ezt akonyvet elolvasni, de azokat az elemzéseket, amiket
bemutattam mds konyveimben, tudomdsul kell venni, és
neki kell fogni elemezni.

Azt javasolom, most ezt a kurzust vegyétek eld, de ha
arra kertil a sor, hogy egy zenemiivet meg kell hallgatni,
akkor inkdbb hallgassék meg, az a legfontosabb. Oszintén
bevallom, hogy a modern zene esetében, pline premier
el6tt, ha véleményt kell mondanom réla, két feltétellel fo-
gadom el a kihivast. Egy: partiturat kérek, kettd: lemezt
kérek. El8sz6r a lemezt szoktam megkapni, és akkor meg-
hallgatom. Régtén utdna az elsé impresszidimat felve-
szem, és visszahallgatom az elemzés végén. Akkor mindig
kideriil, hogy azok a gondolatmenetek, amiket hosszasan
kifejtek, milyen utat jartak be az els6 benyomasokhoz ké-
pest. Hakonnyebb mrél van sz6, rogton el tudom mon-
dani mindenkinek az elsé impressziot, ami, gondolom,
hasznukra vélik. Ha az elsé impressziém arra indit, hogy
utananézzek még dolgoknak, akkor mindenképp ujra és
ujra kell gondolni. Tehdt a kettd, a problémafelvets gon-
dolkodas és a rendszerben val6 gondolkodas, talalkozik.
Ha Angi Pista bécsira gondolsz, akkor a rendszert és
a mormogasait is keresned kell.

A zeneesztétika kurzus mindkét kitete egy-egy elemzdi
modellen alapszik. Az elsé, amelyet egy vizszintes vonal-
lal lehet megjeleniteni, az esztétikai erétér kialakuldsdt
vizsgdlja az esztétikai értékeket sorjdzo groteszk-transz-
cendens tengely mentén, a mdsodik, amit egy koncent-
rikus korrel érzékeltet a szerz6, a miivészi alkotds réte-
geit elemzi, kiemelve Gsszefiiggd kapcsolataikat.

Ami az esztétikai értékeket, kategoridkat illeti, feltehet-
nénk a kérdést: kategoria kell ahhoz, hogy gyonyorkod-
jem a miivészetben, a szépben? Nem kell kategoria hozza.
De a rendszerben ezek csak ott vannak. Péld4ul, ha azt
vessziik, a miléi Vénusz szép? Persze, hogy szép. Nagyon
szép, példdsan szép. Manet impresszionista festménye
egy kislanyrél szép? Gyonyorii szép. Es akkor ugyanaz
aszép egy dardat hajitd hs? Mert az is szép. Ha meghall-
gatsz egy Beethoven-szimfénidt, egészen mds, mint a Fiir
Elise, amit szintén Beethoven irt. Akkor hogy éllunk a szép-
séggel? Ezért kell a kategoridkat alkalmazni. Mert kidertil,
hogy a szép altaldnos kijelentés az esztétikai élményrél.

A szép lehet tragikus, komikus, lehet fenséges, alantas,
ezeket mutattam be, amikor megcsindltam a rendszert.

Hegel rendkiviili médon, geometrikusan dolgozott,
térben latott mindent. Soha egy képletet nem irtle. Szem-
ben Kanttal, aki imadta a matematikit. Hegel, amikor
megirta az esztétikdjit, mindent a legpontosabban mate-
matikailag beleszerkesztett ebbe a geometriai képbe. Va-
lahogy bennem megmaradt az a mégikus viszony a vélt
valosdg és az igazi valosag kozott. Addig hiszem a vélt va-
l6ségot, amig valos valossagga vélik. Valakinek lebénult
aldba, az orvos nem tudott segiteni, de amikor sokadjira
mondta el: megmozdul a ldbam — megmozdult.

Tehdt a szép nem egyéb, mint valamilyen formaja
annak a viszonynak, amit mi érzékileg az eszményrol és
a val6sagrol mondunk. Vagyis: ilyen a valdsag, de ilyen-
nek szeretném. A kettd kozott van valahol, amit érezniink
kell. Ezt ugy fogalmaztam meg, hogy felirtam, hogy esz-
mény, alatta a valésag. Egy tort formdajéban gondoltam el.
A szépet kihtztam egészen a vonal szélére, jobbra, és
alatta, balra, a val6ségot. Esottvolta tengely, amit ugy te-
kintettem, mint amit valamilyen médon régziteni kell, bar
arogzitést egydltalan nem szeretem. Err6l eszembe jutott
egykori kedves, j6 bardtom, Vermessy Péter egyik indi-
kécidja az akkoriban elkésziilt darabjén: ,Senzarigore, ma
con Grigore”. Ez azt jelentette, hogy Pop Grigore? vezé-
nyelje el, mert 6 a legszabadabban kezeli a ritmust. Vala-
hol én is ezt szeretem, ezért kedvelem a modern zene
elemzését is. Felvittem a tengelyre az emlitett szépségfor-
maékat, ezek a kategéridk. Es akkor mérlegre raktam az
egészet; egy patikamérleget képzelj el. Kanyadi fogal-
mazta meg elbiivéléen a mérleg gyermeki kapcsolatit:
yvan egy kis szék, hdromldbu, hdrom léba hirom bébuy,
egyik billeg, mésik ballag, harmadik meg billeg-ballag”

Tehat olyan mérleget akartam elképzelni, amelyik hol
jobbra, hol balra billeg, de nagyon érzékenyen. Mikor
alantas? Mikor fenséges? Ez attél fiigg, mennyire mozdul
el akozponttdl, mert a kézpont az a tulajdonképpeni igazi
szép, amitdl elvindorlunk, és amihez mindig visszaté-
rink. Egy zardndokhely. Ha ezt megértjiik, akkor ettél
kezdve konnyebb elsajatitani a rendszer tobbi gondolatat
is, példdul a kategoriakozti dllapotot. Mikor azt mondom,
olyan szép a Fiir Elise, olyan szép ez a Schumann-dal, olyan
nagyon szép az Este a székelyeknél, akkor melyik ebbdl
aszép? Mindegyik szép, csak masképpen. Az drnyalatokat
bele kell vinni: bdjos, kecses, torékeny stb. Ez mind benne
lehet, amikor a szépséget keressiik. Ha el6keril egy
beethoveni szépség, akkor rogton Michelangeléra gon-
dolsz vagy Ady-versekre, mert ezek olyan drnyalatok,
amelyeket érdemes megkeresni. De még igy sem volt tel-

2 Zeneakadémiai oktatd, az ités hangszerek tanszékének egykori ve-
zetdje.
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jes a rendszer, ugyanis el6jott a kérdés: miért érdekes az
ilyen szép? Ugy tortént, hogy példaul engem kirugtak
akonyvtarbol, mert fiityiiltem egy dalt. Nem tudtam ab-
bahagyni. Odajétt a konyvtdros, és azt mondta: ,Uram,
ne fiityiljon, mert mindenki magit nézi.” Es ekkor el-
kezdtem énekelni. Es kitessékeltek. Igaz, hogy az agroné-
midn tortént, nem a Konzervatérium konyvtardban, de
megtortént. Ez a fulbemdszé dallam. Vagy miért van,
hogy hdromszor-négyszer is elsétalsz egy festmény el6tt?
Nem tudsz tovibbmenni, vissza kell menned.

Hogyan érhetd meg az a csoda, amivel a miivészet rabul
ejti szemlélgjét?

Ez az a pillanat, amikor el6jon az érzelem kérdése. Tehat
barmilyen szépség, esztétikum megjelenik, az érzelemhez
kotott. A tudomdnyban is igy van, de nem ennyire, és
nem pontosan igy. Ott voltam, amikor két tudds egy-egy
matematikai levezetést vitt végig. Elkészitik, nézik. ,Ez
szebb — mondja az egyik.” Ott volt benne az esztétikai ité-
let. Es azt vilasztottdk. Tegyiik fel, hogy kaptal ajandékba
egy gyonyori Rolls-Royce-ot. Rajta van a csekken, csak
ki kell véltani. Megnézed, minden a legnagyobb rendben,
de mégsem j6, mert piros, és nem a kisfiad kedvenc szine,
azaz kék. Tehit még egy hasznalati tdrgyban is benne van
az esztétikai igény.

Ezért az érzelmeket is bele kellett vinni a rendszerbe.
Elsésorban minden érzelemrdl ki kellett deriteni, hogy
két dllapotban jelenik meg, ha esztétikai. Az egyik a koz-
vetlen, a mésik az elraktdrozott érzelem. Egyik fontosabb
a masiknal. Az egyiknek azt mondtam, emdcid, a masik-
nak, affektivitas. Utébbival egy kis huncutsagot is elko-
vettem. Ugyanis Asmus — Isten nyugtassa, csodélatos ve-
zetdje volt a gondolataimnak — azt kérdezte, mi az affek-

tivitas? Ugy kilenc nyelven adta eld az esztétikat, ehhez
még hozzévehetjiik a klasszikus nyelveket is, mert amikor
egyszer ,tetten értem’, éppen szanszkritul irt. Akkor el-
mondtam neki, mit jelent az affektivitds magyarul, néme-
til, mire 6: oroszul ilyen nincs, értsd meg, hogy nincs.
Mire én: akkor legyen: ,affektivnosz’, mire 6 kacagott. Ez
is mutatja azt a konnyedséget, amit megprobaltam ellesni
t6le. Ekkor &: legyen az oroszoknak egy ilyen szavuk is.
O svéd szérmazasu volt, de ukran felmendi is voltak. Es
igy is szerepelt a doktori értekezésem cimlapjén: Muzika
i affektivnosz. Zene és affektivitds.

Mi a kiilonbség a két érzelem, az emécid és az affektivi-
tds kozott?

Amikor valamit élvezel, tetszik neked, akkor emotiv 4lla-
potban vagy. Emlékszel a 101 kiskutydra a Disney-vélto-
zatban? Pongo este begytijti a kutyusokat, hogy lefektesse
6ket, de az egyik hidnyzik. Kétségbeesve keresi, hol lehet,
végiil a televizié el6tt taldlja meg, nézi az esti mesét, izga-
tottan csovdlja a farkincdjét. Hanyszor megtorténik, hogy
olvasunk valamit, amit nem tudunk letenni. Ez az a pilla-
nat, amikor az emocié ott van, és uralkodik rajtad.

Elmesélem neked, amikor egy muzeumlatogatas sordn
yingdztam” két Leonardo-festmény kozott. Egyik a Ma-
donna Benois, masik a Madonna Litta volt. Mindkettén
egy fiatal, ugy tizenot éves reneszdnsz kismama l4thato,
aki kezében tart egy kisdedet: Jézust. Az egyiken jitsza-
nak. Ebben gyonyorkodtem, nem tudtam megszabadulni
téle. A kismama egy kis virdgszirmot tart a kezében, és
Jézuska megmarkolja. Miért? Mert a haptikus élmény
a kisgyermekeknél még nincs meg. Neki természetes,
hogy felnyul a holdért a babakocsibél, mint ahogy a csor-
g6jével jatszik. Ezt a pillanatot ragadja meg a kismama,
és nagyon élvezi, ahogy a baba prébélja megfogni a szir-
mot. A sziromnak a torékenységét, hamvassagat Gsszeveti
egy er6teljes, markolé mozdulattal. Mint amikor a kis ele-
tant belép a porcelanboltba. Ilyen jéték ez. Felmeriil ben-
ned a gondolat, hogy j¢, j6, de ha elesik a kolyok? Nem
esik el. Miért? Mert a kismama gyermekké valik ebben
az emocidban, de Jézuskanak a kis, rozsaszin fenekét biz-
tonsagosan tartja a bal kezében, nem fog leesni. Ez mind
benne van egy ilyen élményben.

A misik festmény elkiildott. Mér bosszantott, mert azt
is akartam nézni. Hat, igaz, hogy éppen étkezett a kis Jézus.
Emiatt a tekintetére 6sszpontositottam, ami szirds volt.
Egy nyers intés: tiinj el innen. Vagy, ahogy Jozsef Attila
mondand: , Kedves harom kirélyok, j6éjszakat kivinok!”
Es ekkor kapcsolunk ét az affektivitdsba. Ezek az élmé-
nyek csak akkor jonnek létre, ha mar volt hasonlé vagy
megkozelitleg hasonl6 élményed, és az a bels6 élmény
dolgozik benned, hogy létrehozza a kiilsé élményt. Persze
akkor elébujik beléliink a kisordog: és amikor még nem
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volt semmilyen élményiink? Akkor hogy volt? Akkor még
miivészek voltunk. Picasso mondja, hogy minden gyerek
mivésznek sziiletik. A nagy feladat annyi, hogy megériz-
ziik benniik a mavészt, amig felneveljiik.

Ha mdr a gyerek fantdzidjdndl tartunk, elmesélem, ho-
gyan értelmez egy gyerek egy tengelyrendszert, ponto-
sabban a statikussdgdbol barmikor kimozdithato rend-
szert. Kérdése: mi a legnagyobb szdm a vildgon? Vila-
szom: avégtelen. Nem jo, mondta, az nem szdm. Akkor
legyen a végtelen minusz egy, abban van szdm. Nem jo.
Kell, hogy legyen egy neve.
A nevén nevezés a tulajdonképpeni befejezése az élmény-
nek. Es itt van a rendszernek a masodik lépése, amikor
mindezek a kapcsolatok, vagyis a fékategéridk, a mellék-
kategoridk, a kiséré érzelmek kozott, egyiitt hatnak.
Arendszerben a val6sdg a bal oldalon mindig megpiszkal-
jaajobb oldali eszményt. Az eszmény kezd tollaszkodni,
a val6sdg meg édllandoéan kullog utdna, és igy haladunk,
aval6sdg-eszmény utjan. Ez mindenhol igy megy.
Mikor kész volt a rendszer, akkor dobbentem ra, még
héany mas vonatkozasa van. Példdul az eszmény és valdsag
ezerféleképpen fogalmazhatd meg, gy, ahogy a kisgye-
rek kérte a nevet. Ha azt mondom: a val6sag kiils6, akkor
az eszmény belsé. A valdsig egyedi, az eszmény egye-
temes. Ezek a pdrok csak tgy jottek egymds utén. Es
akkor jott el a forma. A forma lehet eszmény? Igen: a mii-
fajhoz viszonyitva. Mert a miifaj létrehozza a formét. Még
teladatként vér rdm a mufaj és a forma tengelye is, amit
ki kellene dolgozni. Mert manapsig még kevesen halad-
nak a mufajelmélet utjan. Zenében kiilonosen nincs ma-
fajelmélet.

Nemrégiben jelent meg A megérintett szép tovabbgon-
dolasai cimii kotete, amelyben arra taldlunk példdt, ho-
gyan kell egy torténeti sikon mozgo elemzést végig-
vezetni, és hogyan kell egy paradigmatikus ,pillanatdt”
elemezni egy adott miivészeti alkotdsnak.

Ezt akonyvet tekintheted félrelépésnek is. Mert a miivek
benne elsésorban nem zenei muvek, hanem képzémiivé-
szeti alkotdsok, de persze van béséges hivatkozds zenére,
tancra és egyebekre. Példdul az Ingres: A forrds cim( fest-
ményelemzésben azt akartam kifejteni, hogy egy nének
aszépsége, ha szépség van benne, akkor egy szépsége van.
Azt akartam bizonyitani, hogy egy zeneesztéta is hozzi-
szolhat ahhoz, hogyan is dllunk egy ilyen faragott meta-
foraval, vagy mit akar mondani egy tincmozdulat. Maja
Pliszeckajéval volt szerencsém megismerkedni, csoddla-
tos asszony volt. Egy alkalommal egy moszkvai mizeum
alagsordban talédlkoztam vele. Ugy dllt, hogy azt hittem,
6 az egyik szobor, csak fel volt 6ltozve, nem mint az antik
szobrok mellette. Megkérdeztem téle, ha itt vagyunk,

a muzeumban, ott vannak, fent a gyonyor(, eredeti Van
Gogh-képek, a szimbolistik, az expresszionistdk, akkor
miért kell ezekkel a mésolatokkal foglalkozni, mert val4-
ban, ott a legtébb masolat volt, példdul a Laokoén-cso-
port. Azt vélaszolta: ,,engem az érdekel, hogy ezek a moz-
gdsok, amiket rajtuk felfedezek, élnek vagy nem élnek.
Mert most készitem az egyik Spartacus-balett koreogra-
fidjat, és ezekre a mozgdsokra van szitkségem.” Tehat
valahogy igy kell elképzelni, hogy a mozgast kikeresem
a szobrészatbdl, és akkor tdncolok a szoborélmény alap-
jan. Ez is egyfajta belekapaszkodas abba a ritmusba, ami
meghatdrozza a muvet. Ha ezekre gondolok, akkor valo-
ban, a szépséget meg kell érinteni. Kell? Kell a macskat.
De olyan a szépség, hogy megérinted. Ki van irva a mu-
zeumban, hogy az alkotdsokhoz nem szabad hozzaérni.
Arra gondoltam, hogy ha egy pillanatra megcsap a mi-
targy szele, az elég. Es ha egy pillanatnyi élményt kaptal,
akkor véged van, ez olyan, mint a szerelem az elsé pillan-
tasra. Azért is mondtam, hogy az els6 benyomdsokat
mindig leirom, mert nagy sziikség van rajuk.

Eléaddsaiban mindig fontos szerepet kap egy-egy hu-
moros megjegyzés, rovidebb-hosszabb vicces torténet.
Az is lehet, hogy ez a ,recept” a kozvetlen tandr-didk
kapcsolathoz vagy taldn magdhoz az élet szépen meg-
éléséhez?

Ez a sok munka csalddom tdmogatasaval valésulhatott
meg, szeretnek engem, eltdrik a sok munkdm, masképp
nem megy. Kering egy legenda: valaki eljutott Bajor
Andor illemhelyére, ahol taldlt egy fiizetet, amiben egy
mondat volt sz4z oldalon leirva szdz, kiilonb6z6 mddon.
Egy szeretett, id6sebb esztétatol, szocioldgustd], irodal-
martdl idézek, a nevét nem mondom meg, mert Csehy
Gyulat mindenki ismeri. Miutdn kiadta hires, kétkotetes
munkadjit, a Klio és Kallidpét, azt irta egyszer az Utiinkben
(az a szilveszteri szdma volt az Utunknak): ,tengernyi tu-
désa felszinén uszkal”. Ezért néha a tudas felszinérdl kicsit
bele kell menni a lényegbe, mert anélkiill nem érdemes
rendszerrdl beszélni. Magam is ellen6rzém ezt a rendszert.
Akkor is, amikor felvetettem a kérdést, hogy melyik volt
el6bb, a magyardzatok vagy maga a rendszer. Melyik
volt elébb, a ,piszkiloddsok” vagy a megismerés lehet6-
sége?

Tobb szdz, taldn tobb ezer tanitvdnya volt és van Er-
dély- és vildgszerte, akikhez mindig nyilt szivvel fordult.
Ugy tudta lirai vagy dramai mélységekbe ropiteni a di-
dksereget, hogy azok észre sem vették, majd visszavard-
zsolta dket a prozai hétkoznapokba, de mindig rajtuk
nfelejtve” a szépség letorolhetetlen csillimpordt. Tandr-
ként mit probdlt dtadni didkjainak? Illetve milyen jel-
legii visszajelzésnek oriilt?



A PATIKAMERLEG DISZKRET BAJA

Kedves bardtom mondta egy alkalommal: ,Pista bacsitdl
tanultam, hogy vizsgdra a didk mindig tizessel® jon be.
Mindent tud. Es akkor megszolal. Es aztin megkapja
a jegyet” A mostani online korszakban rendszerint egy
referdtumot kell irnia a didknak. Kiszabom a terjedelmet:
harom és fé oldalt szoktam mondani, maximum négyet.
Miért? Mert ha tobbet irsz, az mdr nem a tied. Azt is meg-
mondom, hogy csak olyan miirél irjanak, amit szeretnek.
Mert amikor majd bekeriil a nagybettisbe, akkor mér nem
kérdezik meg téle, hogy mit szeret, akkor mar elemezni
kell. Az egyetemen még szeretetbdl csindlod. Ezeket
a szerelem-elemzéseket virom. Ezutdn megkérem &ket,
mondjék el, a mti melyik része tetszett — mert az a pillanat
az ihleté, a befogadisi ihleté. Igy dolgozom velik, és
jonnek az élményekkel. Nagy diadallal hoztdk egyszer
Beethoven hegediversenyét egy bakelitlemezen. Yehudi
Menubhin jétszott rajta, és Constantin Silvestri vezényelt.
Mai napig patinds paradigma, csoddlatos el6adds. , Tandr
ur! 403 hiba van benne!” Gratulalok, feleltem. ,Es, tet-
szett?” , Az elején nagyon tetszett, de aztin kezdtiik sza-
molni” ,, Az elején jirtatok jé helyen” — mondtam. Ezek
a hibdk mind zsenialisak. Eppen ebben van a varazsuk.
Enescu, amikor megkérdezték téle, hogy mit szol Gitlis-
hez, a hires hegedutishéz, akkor jé tiz perig dicsérte, hogy
mekkora zseni, csodalatosan jatszik, tiszta hangon, de van
egy baja, nem hibazik. Es forditva: 6ridsi csal6dést jelen-
tett a hires tenor, Placido Domingo, akirél kiderilt, hogy
alemezeit mindig korrigaltatta. Tehat a didkjaimmal elég
jol kijovok, dllanddan kérik a konyveimet, de azok mér
elfogytak, nem tudok adni nekik. De vannak banatos dol-
gokis. Az tértént, hogy a Zeneakadémidn nincs utédom.
Egykori tanitvinyaim is mennek nyugdijba, a tobbiek el-
mentek jobbra és balra. Nincs, aki tovabbvinné ezt az
iskolat. Nem vigyaztam eléggé erre.

Ami a kolozsvdri eléadomiivészek formdlta kozeget
illeti, on szerint van kolozsvdri stilus?

Az1d6 telik, és nem megy ugyanabban a ritmusban. Ke-
vesebbet jarok el nyilvinos eseményekre. De tudok réluk.
Kolozsvar a mai napig egyike a zenei f6évdrosoknak.
Olyan szinekkel és csoddkkal rendelkezik, amelyekkel na-
gyon kevés varos. Lakatos Pista bacsi mondotta, hogy
6sszesen két varosban van kétnyelvii opera: Montréalban
francidul és angolul, Kolozsviron romdnul és magyarul.
Ez példéul nagy specifikum. Ahogy végignézem a fejls-
désiiket, kiegészitik egymast. A lényeg, hogy vannak hires
nemzetkozi szinvonalt énekeseink, el6addsaink. Ami

ahangszeres muzsikét illeti: a Filharmoénia zenekardt nyu-
godtan sorolhatjuk a rangos zenekarok k6zé, nemzetkézi
szinten. Most nagyon sok a fiatal benne, ez j6 is, 4m kér-
déseket vet fel, hogyan valnak be. Hozzatehetjiik, a rutin
sem segit. Mennyit tudunk mi ebbél ma megtanitani? Re-
dukaltak az draszdmokat, kozépiskoldban hetente mér
csak fé] ora zenét tanitanak. Sajnos ez vildgjelenség, de
nem véltoztat a tényeken. A zenei élethez hozzétartozik
az oktatas is. Hogy mit hoz a j6v6, azt a doktoranduszok
témavalasztisan szoktam lemérni.

Felvetédik a dilemma: magyarul tanitunk-e vagy nem
tanitunk itthon zenét. Sokan keresték fel, hogy onnél
szeretnének doktordlni, dm csalédottan fogadtdik, hogy
magyar nyelven nem lehet. Sajnos az egyetem mdr na-
gyon rég elzdrkozott a kérés el6l, és lassan hiisz eszten-
deje nem indit magyar nyelven sem alap-, sem magisz-
teri képzést.

Mivel a Zeneakadémién csak roménul tanitunk, ezért jé
néhdnyan mds lehet6ség utdn néztiink. Kezdetben a Ma-
gyar Zenetdrsasg égisze alatt, a Farkas utcai reformatus
plébdnia hittantermében tartottunk eléaddsokat. Eszté-
tikat tanitottam, Szenik Ilona folklrt, Benkd Andras ze-
netorténetet. Késébb hivatalosabb, szakmaibb keretet
biztositottunk. A Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen
megnyiltak hitoktatdi teoldgidk: reformatus, katolikus,
biztos masok is. Akkor megbeszéltiik a rektorral, és létre-
hoztunk egy zene szekciot, és ezen a szakon mar ott tar-
tanak, hogy magiszteri képzésiik is van. Akkor Nagyva-
radon egyetemet alapitottunk, azon is az els6k kozott
azene szakot. Mester Zsolt agysebész professzor szervezé-
sében Almdsi Istvan, Szenik Ilona, Szeghé Katalin és még
sokan eljartunk oda, hosszu ideig ingaztunk. De a zené-
ben az a kiilonleges, hogy egyetemes nyelve van, és ez
tobbnyelviséget is feltételez.

Ahogy vélekedem, a legjobban akkor sikeriilt megfo-
galmaznom, amikor az érdemrendet* dtvehettem. Akkor
akovetkezd sorokat olvastam fel: ,Vilagéletemben a zenei
miiveltség értékeit igyekeztem szolgélni, dpolni és védel-
mezni, els6 sorban a magyar és a roman kultraét, bele-
dgyazva az egyetemes értékek tarhazéba. Két szdlloigével
foglalhatom &ssze célkittizéseimet. Az elsé, a kézépkori
rendi élet reguldja, ora et labora. Imddkozzél és dolgozz4l.
[...] A mésodik szélldigét Kodaly ars poeticdjabol nyer-
tem: »A zene mindenkié.« Es vel6s magyarézatit is is-
merjiik a kérdésre, miszerint »lehet a zene nélkiil élni?«.
Kodaly kérdéssel felel: »Lehet, de érdemes-e?«”

3 Alegmagasabb értékelés a romdniai oktatdsi rendszerben.

4 Magyar Erdemrend Lovagkeresztje (Kolozsvar, 2020. jalius 29.)
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