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A lathato zsido

Reprezentécié és kritika L]j eszmek buvoleteben

A zsid6sig ,mésodlagos identitdsa” rendkiviil komplex
ésnehezen kérvonalazhat6 fogalom. Az elsédleges iden-
titds (vagyis a vallds, amely a hiv zsid6 szdméra élete fo-
lyaman kovetelményeket allit és utmutatéul szolgdl, ugy,
ahogy azt a Sulchan Aruch eléirja) nem zérja ki a mésodik,
vilagi jellegti identitast, amely az asszimildcid, a nem zsid6
tobbség nyelvéhez és kulturajahoz val6 alkalmazkodds
soran alakult ki. Ez bizonyos esetekben, kedvezd torté-
nelmi és tarsadalmi viszonyok kézott harmonikusan il-
leszkedik az els6hoz, egységet alkot vele. Maskor viszont,
és Magyarorszagon ez gyakori volt az értelmiség korében,
ellentét alakult ki a kétféle identitds kozott, és az utdbbi
vélt domindnss4.

Komlés Aladér nem sokkal Bergen-Belsenbe deporta-
lasa eldtt kozolt egy tanulmdnyt a Mult és Jovs 1944/ 1.
szamdban, Vizlat a zsidd regényrdl vagy egy kultiira felbom-
ldsa cimmel. Ebben irja: ,Georg Hermann és Arthur
Schnitzler partossag nélkiil, szeretd targyilagossdggal mu-
tatja be a berlini, illetve bécsi zsiddsag legmiveltebb réte-
gét, irokat, mivészeket, tudosokat, politikusokat, az haute
bourgeoisie-t. S ime, valamennyit furja, kinozza a zsidé
volta: egyikiiket szocialistavd, mésikat cionistavd, harma-
dikat kerge el6kel6skod6vé, negyediket az antiszemitiz-
musig »objektivvé«, 6todiket kesertin és meddén okossa
teszi”

A sajétos masodlagos identitds, amely kot6dott az elso-
hoz, ugyanakkor gyakran ellentétbe keriilt vele, nemcsak
a magyar, de az eurdpai zsid6sig kozos jellemzdje volt.
Egyrészt onnan fakadt, hogy az emancipécid, a nem zsid6
tarsadalomba val6 beilleszkedés sohasem volt teljes és
teltétlen, még a viszonylag harmonikus egytittélés ido-
szakdban is [éteztek érezhetd korlatok és fenntartisok
a zsiddsaggal szemben, ami frusztraciot szilt. Ugyan-
akkor a zsidok eredendd fogékonysaga az 1j tarsadalmi
és politikai eszmékre, 1j technikai eljarasokra, 4j mavé-
szeti irdnyzatokra szembedllitotta ket a konzervativabb
gondolkodasu tobbséggel. A képzomiivészetben is kife-
jez6d6 ,masodlagos identitds” el6zményei a XIX. szdzad
végére, a XX. szdzad els6 évtizedeire nyulnak vissza.

A ,masodlagos zsid6 identitds” elsé, hazafias, illetve
nacionalista valtozata az 1867-es kiegyezés utan alakult

ki, az ekkor kotott, de irdsba soha nem foglalt ,,asszimild-
cios szerz8dés” alapjan. Karady Viktor szerint a hatteré-
ben a kolesonos eldnyok raciondlis belatdsa dllt. ,A honi
zsid6sdg és a hatalmi kulcspoziciokat kisajétito keresztény
elitkolesonosen érdekelt a zsid6sdg minél gyorsabb elma-
gyarosodasaban. Egyikiik szimadra ez a jogilag rendezett
polgari statust (az integraciot), a masik fél szdmara az oly-
annyira sévérgott tomeges asszimildciot és feltétlen dl-
lamhtséget jelenti abban az dllamban, ahol a kiegyezéskor
a magyar etnikum népességbeli ardnya csupan 40 széza-
1ék korili. A szerz6désben ugyanakkor hallgatélagosan
arr6l is megéllapodnak a felek, hogy kit milyen hely illet
meg. A zsiddsag a teljes jogvédelem talajén és teljes dllami
segédlettel a modernizacié gazdasagi és szellemi teend6i-
nek elvégzésére nyer felhatalmazast; a liberdlis nemesség
viszont fenntartja magénak az dllamhatalom uralmi, va-
lamint a presztizshierarchia mintaad6 pozicidit.”!

A hallgatélagosan betartott ,asszimilécios szerz6dés”
amitvészetben is titkr6z6dott: a zsidé képzémiivészek az
yuralkodé osztaly” elvarasaihoz igazodtak, muveikben
aliberdlis nemesség hazafias idedljait formaltik meg, 6n-
magukat a magyar nemzet és a polgdri tdrsadalom meg-
becsiilt mivészeként szemlélték. Visarloik a kiegyezés
utdn mdr jorészt zsid6 nagypolgarok voltak, akiknek iz-
lése ugyanaz volt, mint a miigyujté arisztokratéké. Az
1880-as évektdl a zsido miivészek f6ként nekik dolgoztak,
és az életkép és a portré miifajiban alkottak. Kiemelke-
dett kozilik Bihari Séndor, a Munkdcsy utin kovetkezd
idészak magyar életképfestészetének egyik legerdsebb te-
hetsége, egyben a naturalizmus jegyében festett legma-
gyarosabb életképek alkotoja. ,Népi életképeket” festett
Déri Kalman, Hernadi-Herzl Kornél és Karvaly Mér, akik
szintén miincheni stilusban alkottak. Ekkoriban indult
a nemzetkozi sikereket aratd zsid6 portréfests, Laszlé
Fiilop pélyéja, keresett muvész volt Mérk Lajos, Halmi
Artar, tovabbé Szenes Fiil6p, Knopp Imre és Timdr-Thein
Miksa is. Ezeknek az alkotoknak a tobbsége a Mintarajz-
iskolat, a késébbi Képzémuvészeti Féiskolat végezte el,
ahol a mestereik Benczir Gyula és Lotz Kéroly voltak. Ez-
utan, Munkdcsy Mihalyhoz hasonléan, rendre Miinchen-
ben, a Képzémiivészeti Akadémidn tanultak. Itt a mestereik

1 KARADY Viktor: Zsidésdg, modernizdcid, asszimildcid. Bp., Cserép-
falvi, 1997, 79.
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kozott volt Hollésy Simon is, aki késébb Nagybdnydn
megalapitotta az ottani fest8iskoldt. Es nem feledkezhe-
tiink el a nagyszerd, szintén zsidé Fényes Adolfrol, a szol-
noki muvésztelep alapit6jardl, aki akadémiai képzésben
részesiilt, és a zsanerkép klasszikus miifajat, a népi alakok
dbrézoldsat 6tvozte a plein air festészettel.

Viszont az 4j zsid6 nemzedék tagjai, akik a XX. szdzad
els6 évtizedében Iéptek a nyilvdnossdg elé, mar lazadtak
a kettés monarchia megorokolt vildga ellen. Markansan
kiilonboz6 tartalmat és format igényeltek, ,uj id6knek 4j
dalait” keresték. Kortdrsuk és vezériik, Ady Endre meg-
hatdroz6 befolydst gyakorolt a mdsodik, asszimildlt zsidé
nemzedék mdsodlagos identitisdra, mivészi és kozéleti
palydjara. A kolté tobb asszimildlt magyar zsidé nemze-
dék szdmdra téjékozoddsi pont, lelkesits proféta, érzelmi-
szellemi eréforras volt a XX. szdzad elsé felében.

Mindenekel6tt idézziik fel Ady emblematikus, gyak-
ran szavalt versét, 1907-ben megjelent, 6ridsi visszhangot
keltett Vér és arany cimt kotetébol.

A bélyeges sereg

Krisztus szent arnya s Heine 6rdog-arca
Téancolnak elSttiink az uton,

Hull, hull a szitok, a r6hej, a sugar,
Szaladnak a bélyegesek

S egy nagy csillag van a homlokukon.

Valasztott fajzat: messze el6tte

Bitds, szomoru hegyek

S 6k mennek rongyoltan, szértan, bélyegesen
Bus 6rdogok, szent mordély-égetdk,

En veletek megyek.

Véretek, ha idegen is szdzszor,
Mégis az enyém, az enyém,

Véres ajkakkal mézes asszonyaitok
S nyitott szivvel barati, ha fiak
Atontotték belém.

Biiszke karhozdk, eldobhattok szdzszor,
A lelkem szdzszor utdnatok oson,

Oreg bolygék, 6rok riasztgatok,

1d6 kovészai, megyek én is veletek
Bélyegesen, csillagosan.

Miénk ez a konnyes, nagy Elet
Koéragyon és kereszt alatt

Hajra, hajrd a Jobb felé,

En cstinya, sdrga-foltos seregem,
Futok veled és megaldalak.

A magyar progresszié értelmiségi hivei, kozottik a kép-
z6miivészek is, az ,id6k kovaszainak” érezték magukat,
vagyis az élethivatisuknak tartottik a legkorszertibb esz-
mei, miivészeti és ideolodgiai irdnyok 4tvételét és egy uj,
igazsdgos és nyitott tirsadalom megteremtését, amelyben
aszegénységgel és kiszolgdltatottsdggal egytitt megsziinik
az antiszemitizmus, a zsidsdg kirekesztése is, és elttinnek
akillonbségek a nemzetiségek és a felekezetek kozott. Ez
alelkesit6, de er8sen problematikus utdpia, illetve ennek
megvalositasa alkotta a szézad els6 éveitél a magyar zsidd
értelmiség egy részének masodlagos identitdsit, és nem-
csak pétolta a valldsit, az elsédlegest, de konfliktusba is
keriilt vele. Ez a maganélet szintjén is megjelent mint
akikeresztelkedés lehetdsége. Ez ugyan mar régebben az
asszimildcio ,betetézésének” szdmitott, de az 1867-es ki-
egyezést kovetd évtizedekben még csak kevés magyar
zsid6 szdnta r magét. A kovetkez$ nemzedék tagjai koziil
sokakat elbtivolt a progresszié forradalmi utépidja, amely-
ben a valldsok elveszitik a jelentdségiiket. Vagyis a radi-
kélis, baloldali meggy6z8dési zsid6k azon az alapon is ra-
szanhattak magukat valldsuk elhagydsdra, hogy személyes
dontésiikkel ,megeldlegezik a biztos jovot” Mindezek az
ellentmondaésok és fesziiltségek a zsid6 szdrmazdsi ma-
gyar fest6k nagyszert, a korabeli élen jéré nyugati alko-
tasokkal 6sszehasonlithaté miiveiben is titkrozddtek, kii-
16n0s tekintettel a portrékra és az 6narcképekre, amelyek
az I vilaghdborut megel6z6 ,viragkorban” sziilettek.

A Nyolcak, a legjelent8sebb magyar avantgird mua-
vészcsoport zsidd szarmazasu tagjai (Berény Robert, Czi-
gény Dezs6, Czobel Béla, Kernstok Kéroly, Marffy Odén,
Orban Dezsé, Pér Bertalan, Tihanyi Lajos festék) nem
tudatosan torekedtek a ,mdsodlagos zsid¢” identités kife-
jezésére. Annal kevésbé tehették ezt, mert ennek korvo-
nalai dllandéan valtoztak, és killonb6z6, a maguk kordban
forradalmian ujszer(i formakat oltottek.

A kiindul6pont, amelyben mindannyian egyetértet-
tek, a mivészi megujulds vigya volt, szakitas az addigi
szemlélettel és formavildggal. Ez vezette a fiatal mivésze-
ket Parizsba, ahol sokan koziilitk személyesen is talalkoz-
tak Adyval. O azutin 1908 dprilisiban igy irt nagyvéradi
kidllitasukrol a Szabadsdg cimi helyi Gjsdgban: , Ajanlom
ket azzal az egyetlen joggal és cimmel, mert rokonaim
vannak kozottiik. Olvasom a névsorukat, és egy-egy név
csaknem teljes kadenciét ad piktor-sorsban az én poéta
sorsomra. Olyikkal egyiitt iiltem a St. Michel és St. Ger-
main szdgletén szép, szomoru délutdnokon. Van olyan,
aki forrd terveivel a nagy Boulevard lirmdjédban, ahogy
koéborolva élveztiink, traktdlt engem. Egynek-kettének
a személyét nem ismerem, valamelyik parizsi tarlatrol
tizen vissza a neve. Gyonyorii névsor: szép nevek s az én
békiils, enyhiil6 fiatalsigommal tiiné radikalizmusom-
nak még az se faj, hogy birk6z6 rokonaim mellett avult
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oregek, komor rajztanarok, piktara-dandyk és fest6 Sza-
bolcskak is talaltatnak.”

Az 1j, masodlagos zsid6 identitas vizudlis megjeleni-
tésében meghatirozo szerep jutott az avantgird képzo-
miivészeknek, akik koziil Magyarorszagon, de mésutt is
sokan voltak zsid0k, illetve zsidé szarmazastak. Nagyba-

nya ,biztosan megrekedt volna a konzervativ, az akadé-
mizmustol csak a plein air szemlélet révén elvalo festSat-
tittidben, ha nem csatlakoznak hozza (és valnak ki késébb
beldle) azok a francias kulttraja zsid6 festdk, akik ide-
genkedtek az alkalmazott (péld4ul torténelmi) festészet
kurzusétol, még a plein airrel feljavitott véltozatatdl is,

TANULMANYOK



52

TANULMANYOK

PELLE JANOS

és a festészetbdl els6sorban — ahogy a késéi Gaugin,
Cézanne és Matisse — kifejezésben tjszert, mert elsésor-
ban lelki tartalmakat formailag meg6rokits auton6m ma-
alkotasokat vartak. Hogy csak a legfontosabbakat emlit-
sem kozilik, a kovetkez6kre gondolok: Czigdny Dezso,
Czébel Béla, a kissé egyenetlen Ivanyi-Griinwald Béla,
avisszafogott Orban Dezs6, Perlrott-Csaba Vilmos, Tihanyi
Lajos, Galimbertiné Dénes Valéria és Ziffer Sandor.”

Ok a modern festészeti latasmod, a forradalmian 4j
formék alkalmazasa sordn jutottak el oda, hogy mar ne
alétvany visszaaddsara torekedjenek, hanem sajét lelkiiket,
ellentmondésos érzelmeiket 6rokitsék meg vizualisan.
Vagyis fontos 1épést tettek az absztrakcid, az absztrakt fes-
tészet felé.

Kernstok Karoly koril ,kristdlyosodott ki” az wjfajta
miivészi szemlélet, az 6 nyergesujfalui miitermét és birto-
kat a kor legradikaélisabb szellemei latogattak, és ott taldl-
koztak az 4j latdsmodot és formavilagot meghonosité, Pa-
rizsban gyakran megfordul6, ott inspirdciot kereso festok-
kel. Mérffy Odén irta visszaemlékezésében: , A Nyergesen
megfordult fest6k kozott volt egy bizonyos szellemi kap-
csolat. Nem annyira a tji adottsagok, mint inkdbb a ma-
vészetszemléleti rokonfelfogas volt a vonzerd, mely a miivé-
szeket ott marasztalta. Ezt a rokon miivészetszemléletet
kevés sz6val taldn ugy lehetne jellemezni, hogy ez a mu-
vészcsoport hitat forditott a magyar festészetben ez id6-
ben divé hangulatfestészetnek, és ahitozott egy, az 6rok
muvészi torvényeknek aldrendelt festészet utan. Taldn
ugy lehetne megfogalmazni e mtivészek k6z6s vagy rokon
torekvéseit, hogy szigoru elvek szerint igyekeztek felépi-
teni a képeiket, a formak, a rajz, a Iényeg kihangsulyoza-
saval” Rockenbauer Zoltdn hozzaf(izi: ,E sorok mintha
egyfajta program kidolgozésdra utalnanak, olyasmire, ami
egybevéigott a Nyolcak krédéjaval, kiilondsen, ami a »fes-
t6i lényeg« kihangsulyozdsara vonatkozik.”

Lassuk ezek utdn Czigny Dezsé 1909-ben festett,
z6ld hajti Onarcképét, amelyet korabeli biraléi ,z61d szor-
nyetegként” emlegettek. Mellé dllithatjuk Berény Robert
1907-ben készilt Cilinderes onarcképét is. Ha ezt a két
portrét osszehasonlitjuk az olyan kival6 nagybanyai mu-
vészek, mint Ferenczy Kdroly vagy Csok Istvan 6narcké-
peivel, érezhetd a kiilonbség. Az el6bbiekrdl fesziiltség,
nyugtalansdg drad, elégedetlenség a viliggal, az 6nmagat
dbrézol6 személyiséggel. Ferenczy vagy Csok, ahogy
Rippl-Rénai is, képes volt feloldédni a természetben,
a jelenben pedig megnyugvast és harmoniat talalt, mig
Czigany vagy Berény figurdi mogott csak a lehetdségekkel

ésveszélyekkel teli nagyvarost tudjuk elképzelni. Ugyanez
mondhaté el a Nyolcak alapité tagjdnak, Tihanyi Lajos-
nak 1912-ben festett Onarcképérdl és szinte az Osszes,
jobbnal jobb portréjarol.

»A nyolctagt csoport, Kernstok Karoly, Czébel Béla,
Berény Robert, Marffy Odon, Tihanyi Lajos, Czigany
Dezs6, Ortbdn Dezsé és Pér Bertalan — egy kivétellel, aki
nem mas, mint Kernstok, aki bizonyos értelemben a vezé-
ritknek tekinthet — zsid6 hittérrel rendelkeztek. Ismeret-
len okokbdl a Nyolcak nem fogadtak be a csoportjukba
a korabbi zsid6 »Fauve« festéket, mint Perlrott-Csaba
Vilmost vagy Zifter Sdndort, ugyanigy, mint a nem zsid6
Galimberti Séndort, aki futurista képeket alkotott, és
a feleségét, a kubista Dénes Valéridt, aki szintén zsid6
szdrmazdsu volt.*

Nem tudni, miért mindsitette kivételnek, azaz nem zsi-
dénak a térsaindl idésebb Kernstok Kérolyt Boros Judit,
hiszen 8 anyai 4gon (Marffy Odénhéz hasonléan) szin-
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2 HERNADI Miklés: Zsid6 irék és miivészek a magyar progresszicban
1860-1945. Bp., Noran Libro, 2010, 146.

3  ROCKENBAUER Zoltin: Apacs miivészet — Adyzmus a festészetben
és a kubista Barték (1900-1919). Bp., Noran Libro, 2014, 70.

4 Jewish Avant-Garde Artists from Hungary. 2017, Wallburg Pers, Zut-
phen, Amsterdam, 14. BOROS Judit: Jewish Avant-Garde Artists in
Hungary, 1905-1935



Czobel Béla:
Fid labdaval,
1916,

olaj, vaszon,
Ferenczy
Mizeum,
Szentendre

A LATHATO zSIDO

tén zsido szdrmazasu volt. Kernstok fordulatokban gaz-

dag szabadkémives pélyafutdsa, szerepvallalasa Kérolyi
Mihdly ,népkoztarsasigaban” egyértelmiien a masodlagos
identitds keresését jelzi, ami kifejezésre jutott stilusanak,
miivészi formanyelvének valtozdsaiban is.

Lovasok a vizparton cimi monumentélis, 1910-ben
festett képe is eldrulja vonzédasat a progressziv utépia
irdnt, ami sok tekintetben mtivészi visszalépésnek volt te-
kinthetd a klasszicista formavilaghoz, amelyen a Nyolcak
tobbi tagja mar igyekezett tallépni. Ugyanekkor ,Stoki”
elméletileg megfogalmazta igényét az absztrakcid irdnt.
Igyekezett elszakadni a tarsadalmi-politikai célok szolga-
lataba allitott latvanyfestészettdl, és erre buzditotta kor-
tarsait is.

»Mindéglesznek a normélisnél értelmesebb emberek,
és ezek az értelmesebb emberek mindég kozelebb dlloknak
fogjék érezni azt a mivészetet, amely nem kopidja a ter-
mészetnek, amely nem szolgaja osztélyharcoknak, ideo-
16gidknak. A miivész nem lehet a természet tiikre; hanem

igenis, amily mértékben tudott a természetbél vj értéke-
ket hozni, ez igenis tiikre az & intellektusdnak. Az el6idé-
zett szocidlis visszahatds pedig kordnak értelmi nivéjat
adja” - mondta a Galilei korben, 1910-ben tartott felolva-
sésdn, reflektdlva a Konyves Kalmdan teremben megren-
dezett Uj képek cim kiallitisra.s

A Nyolcak festécsoport vagy a Nyugat zsido6 tehetsé-
gekben bévelkeds elsé irodalmi nemzedéke és lelkes ko-
z6nségiik kapcsén joggal tehetd fel a kérdés: hogyan fiigg
oOssze az attételesen kifejez6d6 masodlagos zsid6 identitds
amodernitdssal, az Gj mivészi formdk és stilusok keresé-
sével, hazai adaptéldséval?

Az akkor legkorszer(ibb, Pdrizsban és Berlinben meg-
ismert festészeti irdnyzatok, a neoimpresszionizmus,
a fauvizmus, az expresszionizmus, 6sszefoglal6 nevén az
avantgard miivel6i kozott nagy szdmban talalunk zsidé
szdrmazasi miivészeket, akik Magyarorszdgon kiallitott
miiveikkel kivaltottdk a konzervativ izlést pélyatarsak,
kritikusok és a kozonség elutasitdsit, felhdboroddsit.
A forradalmian modern irdnyzatok rovid id6n beliil ,be-
épiiltek” a mésodlagos zsid6 identitdsba, nem kis mér-
tékben azért, mert a kozonségis ,zsidé miivészetet” latott
az 4j szemléleti alkotasokban.

ANpyolcak ,apacs” miivészetétSl valé korabeli viszoly-
gds tobb forrdsbdl tdplilkozott, ahogy a nagyvdradi
Holnap kor koltéinek vagy Ady Endre, Brody Sdndor és
Molndr Ferenc muveinek elutasitisa mogott mivészeti
és ideolégiai megfontolasok egyardnt meghuzédtak. Fr-
dekes és a korra jellemz6 tény, hogy példéul egy olyan,
az elsédleges zsid6 identitast, vagyis a judaizmust mint
valldst megorokits zsidé fests, mint Lakos Alfréd is élesen
biralta 6jit6 palyatérsait. Persze nem a szdrmazéasuk miatt
tette ezt, hanem mert értetlentl 4llt a torekvéseik el6tt.
»Sohailyet! No de ilyet! Itt megall a megfontolds, a bird-
lat, az 6sszehasonlitas a vildg barming jelenségeivel szem-
ben... A tdjképeknek nevezett visznakrdél még azt sem
lehet eldonteni, hogy azok véletleniil, kocsirdzas vagy fes-
ték-kid6lés vagy elkenddés folytan kenSdtek be festékkel.”

A Nyolcak és kritikusaik kozotti szemléleti ellentét
figyelemre mélté dokumentuma Lakos Alfréd Ki ért a fes-
tészethez? cimu cikke, amely a Budapesti Naplé 1911. mér-
cius 21-i szimdban jelent meg. ,Egy gyonyori épiiletrd],
egy gyonyori vagy rat festményrél, egy szép koltemény-
r6l vagy egy ultramodern vers-riiletré] mindenkor sza-
bad is, illik is vagy kotelességszdmba megy nyilatkozni
annak, akinek szava, Ggy latszik, nagyon messzire elhal-
latszik, mert nagyon f3j.” A véllaltan zsid6 festd, Lakos
Alfréd ebben a cikkében nyiltan tdmogatdsdrdl biztosi-

$  KERNSTOCK Karoly: A kutaté miivészet = Nyugat, 1910, 2. sz.

6 L.A.[LAKOS Alfréd]: Neoimpresszionistdk = Magyar Szé, 1910. ja-

nudr 1.
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totta Tisza Istvdn miniszterelnokét, aki a Magyar Figyeld
cimf foly6irat 1911/1. szdmaban ezt irta a forradalmi ki-
tejezési formakat keresd fest6krél: ,Egész sereg rajzot és
festeni tudast megvetd ecsetkezel$ drasztja el tarkabar-
kara mazolt vésznaival a budapesti modern kidllitdsokat,
s rohanja meg a szegény vidék naiv kozonségét [...] Min-
den négysz6gméter viszon és minden kilogramm festék,
mely teremtd dihitk martalékdul esik, az igaz mivészet
szolgélatédban pusztul el, mert a j6 izlés egészséges felta-
maddsat csak siettetheti”

A Lakos Alfréd és a Nyolcak kozotti konfliktus érzé-
kelteti, hogy a modern miivészetrél alkotott vélemények
esztétikailag és politikailag egyarant polarizdlodtak. Az
uj formdakkal és tartalmakkal kisérletezdk a radikaélis és
baloldali politikai tdbor tagjaiva valtak, és az innen érkezé
szellemi impulzusokra reagaltak, mig a konzervativ és na-
cionalista korok a mult felé fordultak, és mindenféle mo-
dernizmustél (még Szinyei Merse Pal vagy Rippl-Rénai
Jozsefképeitdl) is viszolyogtak. Ugyanez a konfliktus je-
lent meg a Huszadik Szdzad és a Magyar Figyeld, a Nyugat
és az Uj Id6k cimi folybiratok kozott: az elébbiek olvaséi
egyre jobban elutasitottik az utobbiakat, és forditva. Any-
nyit azonban itt érdemes megjegyezni, hogy az ,uj esz-
mék” sokkal kevésbé bizonyultak maradandénak, mint
az altaluk inspiralt ,uj miivészet” eredményei.

Kernstok nyergesujfalui hdzdnak vendége volt masok
mellett Ady Endre, Jaszi Oszkar, Lukacs Gyorgy, Lyka
Karoly, Miklés Jen6, Nemes Marcell, Relle Pal, Vimbéry
Rusztem. Ez egyértelmtien azt jelzi, hogy a korabeli ma-
vészi progresszi6 osszefonddott a progresszivnek tartott
ideolégiai irdnyzatokkal és a politikai, tdrsadalmi torek-
vésekkel.

Miben éllt a magyar zsidésiag masodlagos identitisa
az 1. vilaghdbortt megel8z6 években? Miben kiilonbozott
avilagrol vallott felfogdsa a tobbi eurdpai orszég zsiddsa-
génak politikai beallitdddsatdl, mivészeti izlésétsl? A kér-
dés annyira Osszetett, hogy szinte lehetetlen rd vélaszolni,
annyi azonban bizonyos, hogy mdr az emancipécié kez-
detétd], a XIX. szdzad elsé harmaditdl kezdve mindig
érezhetd volt a killonbség a zsid6 kisebbség és a nem
zsid6 tobbség felfogisa, szellemi orientdcidja kozott. Per-
sze a legnagyobb killonbséget a holokauszt hozta létre,
de ennek mér a szézad elején voltak el6zményei.

»A tradiciobdl téplalkozo identitastél megkilonboz-
tetésképpen azt az identitdst, amely az asszimildci6 sordn
kialakul6 fesziiltségek, konfliktusok, az asszimilacio elle-
nére érzékelt antiszemitizmus hatdsara alakult ki, masod-
lagos identitasnak nevezték el a szociolégusok.

Bib6 Istvan mar 1948-ban megallapitotta, hogy a holo-
kauszt a »koz0s életveszedelem és kozos pusztulds sors-
kozosségébe kényszeritett minden zsidé szarmazasu al-
lampolgdrt« barmely tirsadalmi csoporthoz tartozott is,
az asszimildcié barmely fokdn allt is. Nem meglepd tehit,
hogy az tildéztetéseket talélt zsidosag diszpozicidi gyo-
keresen killonbéztek nemcsak a liberalizmus koranak zsi-
do6sdgatdl, hanem a két vilighdboru kozott jellemz6 bedl-
litédasoktol is. Csoporttudatit elsésorban és mindenek-
el6tt az tildoztetés ténye hatdrozta meg, ennek emlékére
alapozva alakitotta ki sajétos, a tobbségtél elkiilonilé
identitdsat.””

Magyarorszaghoz, illetve az Osztrdk—Magyar Monar-
chidhoz hasonld, az asszimilaciéval parhuzamosan zajlo,
bar més jellegti zsid6 identitdsképz6dés ment végbe tobb
kelet- és kozép-eurdpai orszdgban, igy Oroszorszigban,
a lengyel és ukrén teriileteken, és masutt is. Itt a szocidl-
demokrécia a munkdasosztély érdekvédelmét 6sszekototte
a zsidé autonémia kovetelésével (ez volt a Bund, a zsid6
szocidldemokrata part), illetve megszervezédott az Izrael
megalapitdsdban donté szerepet jatszo cionista mozga-
lom. A cionizmus csak egy volt a masodlagos identitdsok
koziil, amely azonban a liberdlis Magyarorszdgon még
a két vildghdboru kézott sem tudott megerds6dni. Na-
lunk a cionizmus ,masodlagos zsidé identitisként” és tar-
sadalmi mozgalomként csak elszigetelten jelentkezett, és
leginkabb muvészi forméban, példdul a Milt és Jové cimt
folyoirat hasabjain nyilvinult meg.

Ebben az id6szakban, a vildghdboru elétti években az
onkifejezés muvészi formdival kisérletez6 avantgérd mi-
vészek fokozatosan a progressziv politikai és tdrsadalmi
mozgalmak felé fordultak. , A zsiddsag és a kizsdkmanyolt
csoportok — a nék és a munkdsosztily — kozotti burkolt
parhuzam a nyilvdnossdg elétt a szurrogat (potlolagos)
identitas lehetéségét kinalta egy olyan zsid6 polgarsdg
szdmdra, melyet a magyar politikai kultdra egyébirant 1at-
hatatlansdgba kényszeritett. Mds széval a zsid6sdg iden-
titasvalsaga feloldédott az egyetemes emberi emancipdci6
tigyében. Ez a megoldas azonban rendre éppen azt az
identitdst lehetetlenitette el, melynek elvben a sz6szo6ldja
volt. A nék és a munkdsok erkolesi és torténelmi kovete-
léseinek elismerése ugyanis dhatatlanul egyet jelentett
a burzsodzia tarsadalmi legitimdcidjanak és torténelmi
életrevaldsdgdnak tagaddsaval” — irja a kivalé amerikai
torténész, Mary Gluck, majd ravildgit e sajatos szemlélet
és onreprezentacid okaira is. ,A magyar liberélis politikai
kultura furcsasdga volt, hogy a nemzetéllamban a kollek-
tivzsidé identitdsnak a legvisszafogottabb kifejezését sem

7 KOVACS Andras: A mdsik szeme. Zsidok és antiszemitdk a hdborii
utdni Magyarorszdgon. Bp., Gondolat, 2008, 69-70.
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engedte meg. Voltaképpen a zsid6 szolidaritds miatti szo-
rongds visszatéré motivuma volt a politikai életnek, és
ezeket a félelmeket semmilyen empirikus bizonyiték nem
volt képes eloszlatni. Ily médon egy jellegzetesen zsidé
polgérsag kialakuldsa Magyarorszagon nemcsak id6 el6tti
lett volna, de gyakorlatilag elképzelhetetlennek tdnt.
A kollektiv tdrsadalmi vagy ideoldgiai 6nmeghatarozas
lehetéségétél megfosztott zsidd polgérsag kénytelen volt
alsébb statusza alanyok — ndk, kétkezi munkdsok és mds
hatranyos csoportok — hangjan megszélalni. Ezek az alte-
regok szimbolikus eltolassal fejezték ki a tirsadalom pere-
mére szorult zsidésag1étélményét, melynek nem lehetett
nyiltan hangot adni.”

Sokatmondék Pér Bertalan otthontalansagot és vi-
vodast tikroz6 onarcképei. Idézziik fel a Csaldd cimd,
1909-ben festett és a Nyolcak kollektiv tarlatdin még
befejezetleniil kidllitott festményét. P. Sziics Julianna, aki
személyesen ismerte Pért 6regkordban, és jart epreskerti
miitermében is, irja rola a kovetkeziket: , Belevetitett em-
1ékképeim utdn e Pestre szakadtak arcdn a neurézistol
amaganyérzésig, az intelligenciatdl a korlatoltsagig min-
den stddium kiolvashato az egyként lefelé gorbul6 sza-
jakbol, csak éppen a harcra képtelen életuntsag nem. Kis-
polgdrok 6k a javébol, de a kénnyen aktivizalhaték rend-
jébdl. A balszéls§ cstinya lany taldn két hisztérids jelenet
kozott éppen a Galilei-kér el6addsaival probalja feledtetni
nyomaszté mikroklimdjat. A szobadiszfestményt félig el-
takaro fit meg taldn alig varja, hogy széthull6félben levé
vallasi és »faji« kotelékei utan Gj baratokra leljen, 4j esz-
mékkel taldlkozzék, ha mér mennyiségtanbol bukdsra és
a nagybdcsi kiskereskedése a cs6d szélén 4ll. Valoban,
ahdnyan vannak, annyiféle sebet 6riznek arcukon. De hat
végiil is a magyar progresszié emberanyaga nem az 6n-
elégiilten borozgato, kvaterkdzo, maganiigyi terveiket dé-
delget6 kisgondtakbdl keriilt ki. A Por rajzolta-festette
figurak feje felett talanyos, kétéli sors lebeg: a kozosségre
taldlas vagya egy forradalmasodé korban, de a frusztricio-
tol val6 félelem is, amely magdny, idegesség, hontalanség
alakjaban tor dldozataira.”

A ,magas miivészetben” — ez Magyarorszagon, a re-
formkori hagyomdanyok alapjén mindenekel6tt az irodal-
matjelenti -, de a képzémuvészetben is megjelend, illetve
kifejez6d6 mésodlagos zsidé identitds heves reakciokat,
visszautasitdst és helyenként tiltakozést valtott ki a kozon-
ség tobbségébdl, illetve kritikusokbdl és palyatdrsakbol.
Hasonlban biralatok és szidalmak érték az ,elzsiddsodott”
sajtot is, a nagy példdnyszdmban megjelend, vélemény-
formaélé lapokat. Ugyanakkor a perspektivikus vizualis
miifajok, a film és a fotografia szinte észrevétlenek ma-

radtak, veliik kapcsolatban fel sem vetédoétt a ,zsid6 agy-
mosas” gondolata. Ennek az volt a {6 oka, hogy ezeket
a miifajokat még az 1920-as években is a lenézett ,szora-
koztatdipar” dgazatdnak tartotta a keresztény-nemzeti
kozvélemény, és e lenézett dgazatokrdl nem tételezte fel,
hogy kéros hatast gyakorolhatnak a magyar nemzet er-
kolcseire, onképének alakulasara.

»A fényképészetben val6 zsid6 részvétel tulnyomo volt
mar az L. vilaghdboru el6tt is; ugyanolyan konjunkturélis
véllalkozasi forma volt, mint a filmgydrtds, melyre zommel
ugyancsak zsidék vallalkoztak. A magyar fot6torténet
korai korszakdban, a zselatinos szdrazlemezek el6tt az
uttéréknek pusztin az is fontosségot tulajdonitott, hogy
valamiben els6k voltak.”1?

Tény, hogy az asszimilalt zsidé értelmiség, amelynek

emblematikus alakja a magyar irodalomban a zsenialis
Karinthy Frigyes volt, szenvedélyesen érdekl6dott min-
den tjdonsdg, eredeti taldlmany, perspektivikus eszme

8  GLUCK, Mary: A ldthatatlan zsid6 Budapest. Ford. LENGYEL Péter,
Bp., Mult és J6v6, 2017, 196-197.

9 P.SZUCS Julianna: Pér Bertalan igazi hazatérése = US: Miivészettor-
ténés. Kritikdk és publicisztikai irdsok. Bp., Magvetd, 1985, 41-45.
10 HERNADI: i. m. (2010), 78.
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irdnt. Megvaldsitasuk kitorési pontot jelentett az uttérék
szdmdra abbol az erésen behatdrolt tirsadalmi kozegbdl,
amelyben szocializal6dtak. Az tjdonsagok irdnti vonzo-
dds nem korlatozodott az Osztrék—Magyar Monarchidra,
megtaldlhato volt Németorszagban is. Itt az asszimildlt
zsidok, a ,jekék” nemcsak az tizleti életben és a legkorsze-
rlibb ipardgakban arattak imponélé sikereket, de utt6rék
voltak a miivészetben és a tudomanyban is. Elég, ha felidé-
zem Fritz Stern Ot Németorszdg és egy élet cimd, nagysze-
ri konyvét, amelyben leirja, hogy a Szilézidban sziiletett
zsidok koziil, héla a természettudomdnyok fejlett oktata-
sanak, olyan, Nobel-dijas természettuddsok keriiltek ki,
mint Fritz Haber vagy Albert Einstein. Mint ismert, ha-
sonl6an fényes palyat futottak be a késébb szintén Nobel-
dijjal kitiintetett és a Fasori Evangélikus Gimnaziumban
érettségizett magyar zsid6 tudodsok is. A felfedezésnek

ugyanez a vdgya vitte az akkor Gjnak szdmitd eszme,
a szocializmus tébordba és a munkdsmozgalomba a Ga-
lilei-kor tagjainak nagy részét, akik az I. vilighdborut
megeldz6 években kozépiskolasok voltak.

Ekkoriban mér mutatkoztak jelei annak, hogy a ,ma-
sodlagos zsid¢ identitds” egyre jobban atpolitizdlddik, és
szembefordul az els6, a vallasra és a hagyoményokra épi-
16, valldsos zsid6 identitdssal. Kernstok nyergesujfalui
korének vendége, Jaszi Oszkar 1912. méjus 23, a ,vérvoros
csitortok” utan a Huszadik Szdzad 1912. janiusi szdmé-
ban mér ,junker-zsid6 koalicioként” emlegette a munka-
sok dltaldnos vélasztojogot koveteld tiintetését erdszakkal
szétzavar6é kormanyt, megjegyezve azt is, hogy ,a zsid6
uzsora hatalma még soha nem volt az orszdgban ilyen tel-
jes”. Emiatt a radikdlis-szabadkémives lap, a Vildg anti-
szemitizmussal vadolta 6t, és mdar ekkor érz8dott szem-
benalldsa a neolég zsiddsag Egyenldség cimi, tekintélyes
lapjdnak szerkeszt6jével, Szabolcsi Lajossal.

Feloldhatatlan ellentmondés tiikr6z6do6tt abban, ahogy
a Nyolcak fest6csoport vezetdje, Kernstok Kéroly a ma-
vészi forradalomrol lemondva a klasszikus formakhoz tért
vissza, és az utdpia felé fordult. Ez a fordulat miivészi
téren visszalépés volt, ugyanis a tirsadalmi tartalom koz-
1ésének vagya feliilkerekedett az 4j formai torekvéseken.
Farkas Zoltan irta a Nyugat Figyel6 rovatiban, 1940-ben,
afest6 haldlanak évében a Lovasok a vizparton cimii, mo-
numentalis képérdl: , Elkovetkezett az 1911-es esztend6-
ben a Nyolcak emlékezetes kidllitsa, a magyar expresszio-
nizmus kevesektdl megértett, nagyjelentéségli bemutat-
kozasa. Kernstok itt Lovasok cimii képét allitotta ki, ezt
a nagyméretd és nagyigényt kompoziciét, melyben egy
csomo gyalogos és lovas meztelen férfi szinte anatomiai-
lag hangsulyozott teste nyiizsog a megallds, vagy mozgds
kilonboz6 véltozataiban, néhany szintelen szinnel inkdbb
rajzolva, mint festve. A nagykozonség egyértelmiien uta-
sitotta vissza, de anndl nagyobb lelkesedéssel fogadta
a festéfiatalsdg egy része, kinyilatkoztatdst ldtott benne.
Harminc év tdvlatébdl ez a festmény, mely az expresszio-
nizmus monumentalitds-vagydnak erdteljes megnyilat-
kozdsaként egyik hatarkove festészetiink fejlédésének,
mar szinte klasszikusnak latszik. Latjuk hibdit is, a t4j oda-
illesztett jarulékossigit, a kompozicié nyiizsgé talzsu-
foltsagat, a testdbrdzolds modoros talzdsait, de mindez
nem ingat meg abban az érzésiinkben és meggy6z6dé-
stinkben, hogy a Lovasok igen jelentékeny alkotds, sét egy
uj kor bejelentéje. Mindenképpen jellegzetes kifejezése
annak a nyugtalan, atalakuldst koveteld, forradalmi lelki-
ségnek, mely a vilaghaborat megel6z6 éveket a szellemi
élet minden dgdban dthatotta.”!

11 Nyugat, 1940, 7. sz., Figyel6
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Por Bertalan 1911-ben festett, Hegyi beszéd és Vigyd-
dds tiszta szerelemre cimd, a Lovasok a vizpartonhoz ha-
sonlo szellemet sugarzé, monumentélis képei egyértel-
miivé teszik, hogy a ,masodik zsid6 identitdsté]” nem volt
idegen a forradalmi messianizmus. Igaz, a Hegyi beszéd
inkdbb az evildgi megvaltas siirgetd igényét sugdrozza,
mint a Messids eljovetele utdni vagyat. Kovalovszky Mdria
elemzése pontos, érdemes idézni.

Hegyi beszéd

»Meghatarozatlan sziirkés, z6ldes szint dombos t4j el6tt
éles konturokkal megrajzolt, szinte csak izmokbdl épitett,
terrakotta szint alakok jelennek meg. Két feldl egy-egy
térdeld férfi fordul odaadassal a kozépiitt allo »fésze-
replé« felé. Jézus hegyi beszédének parafrazisa ez a kép.
De ahogyan a Megvaltét megfosztja isteni jellegének
attributumaitol, ugy a mellékalakok is kilépnek bibliai
szerepikbdl. A Csaldd cimt alkotdsanak figurdi dllnak
el6ttiink, hétkéznapi életiikbol kilépve, jellegzetes ruhdik
helyett lepleket viselnek. A kozépsé, felemelt kezti férfi
»igét hirdet«, a forradalom igéit. A korai forradalmi
ideologidktol, de magatdl a Nyolcaktdl sem volt idegen
ez a szimbolikus, biblikus hangvétel. Taldlkozunk vele
azonban mds miivészeknél is, példdul Kmetty Janosnak
ugyanezekben az években festett képein, vagy Egry Jozsef
Vords igazsdg cimti kompoziciéjin. Erdekes dsszevetni
Munkécsy Krisztus Pildtus el6tt cimi festményével, ame-
lyen Jézus szintén evilagi alakként jelenik meg. A donté
killénbség a helyzetben és a hallgatésdg dbrazoldséban
mutatkozik. A Hegyi beszéd hallgat6i ugyanolyan stilizdlt,
mégis mindennapi alakok, mint Jézus: 6 csak egy koziilik.
Es persze a figurék viszonya is egészen mas. A tanité és
tanitvanyai kozott békés, szinte idilli a kapcsolat, a Mun-
kacsy képét urald izz6 gytloletnek itt nyoma sincsen. Az
evildgi harmonia utdni utdpisztikus sévargds jelenik meg
a Hegyi beszéd ugyanekkor készilt pardarabjdn, ahol ha-
sonl6, idealizélt alakok lithatok, minden evangéliumi uta-
lés nélkul”

Vidgyodds tiszta szerelemre

»Ahéttér itt is ugyanaz a meghatdrozhatatlan tdj, s az ala-
kok is szinte azonosak. A hatalmas, erételjes néalak kissé
elkiiloniilve helyezkedik el, 6 testesiti meg az dhitott, de
még el nem ért »tiszta szerelmet«. Felé fordul a térdelé
térfi, az 4l16 figura pedig magényosan, befelé fordulva me-
reng. A n6 felemelt kezei vezetik 4t a szemet a térdel6hoz,

innen a harmadik szerepl6héz, s a mozdulatoknak ez
abels6 vonala kapcsolja 0ssze az alakokat. A szildrd, erés
testekkel ellentétben a tekintetek fatyolos, merengé kife-
jezéstiek, de éppen ezzel kozvetitik a néz6 sziméra a kom-
pozici rejtett tartalmat, a »tiszta szerelem«, vagyis az
4j, emberségesebb, tiszta élet utdni vigyat.”2

A Nyolcak tobbi tagja, vagyis Berény Rébert, Czigdny
Dezs6, Czobel Béla, Marfty Odon, Orbén Dezsé és Tihanyi
Lajos a vilaghaboru kitorése el6tt még nem hajtott végre
hasonl¢, radikalis ideoldgiai fordulatot, mint Kernstok
Kéroly vagy Por Bertalan. De Ady Endre és Jészi Oszkér
kozvetitésével vilignézetileg 6k is kotédtek a baloldali és
radikélis mozgalmakhoz, eljértak a Galilei-korbe, olvastdk
a Huszadik Szdzad és a Nyugat cimd folyéiratokat. A mi-
vészi és a tdrsadalmi forradalom eszméje 6sszefonodott,
és részévé valt masodlagos identitisuknak. fgy Magyar-
orszdgon hasonldan alakult az avantgdrd muivészek sorsa,

12 KOVALOVSZKY Marta: Kozma Lajos, Ferenczy Béni, Pér Bertalan.
Bp., Képzémiivészeti Alap, 1974, 26-27.
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A LATHATO zSIDO

mint Oroszorszdgban, ahol 1910 utdn Malevics, Kan-
dinszkij, Rodcsenko, Goncsarova és Larionov tovdbb
menve a miivészi lizadds utjdn eljutott a konstruktiviz-
musig és az absztrakt festészetig, Ok s 6risi varakozassal,
illuziokkal telve fogadtik a tarsadalmi, politikai forradal-

mat, majd hasonléan csalédtak vérakozésaikban, mint
magyar festStarsaik.

A forradalmi kozjaték

A Nyolcak radikalizdléddsaban nagy szerepet jatszott az
el6re lathato vereséggel végz6dé 1. vildghdbord, az értel-
metlen, 6ridsi emberveszteség, a tarsadalom elnyomoro-
dasa és az Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsa. A for-
radalom megviltdssal kecsegtets eszméje ugyanakkor
magéban hordozta a teljes mivészi szabadség igéretét is.

A héboruellenességet eldszor az aktivistak, Kassdk
Lajos és kore kapcsolta 6ssze a miivészettel. Az 1915-ben

kiadott Tett, majd a Ma cimt foly6iratok radikalis szelle-
miségét mar csak attételesen lehet kapcsolatba hozni a mé-
sodlagos zsid6 identitdssal, hiszen az aktivista miivészek
tobbsége (Bortnyik Sdndor, Kmetty Jénos, Macza Jénos,
Mattis Teutsch Janos, Nemes-Lampérth Jozsef, Uitz Béla
és maga Kassék Lajos) nem volt zsid6 szirmazdst. Ok az
elkeriilhetetlennek hitt forradalmat akartak szolgdlni, és
fiatalsaguk, miivészi radikalizmusuk vitte Sket az absztrak-
ci6 irdnyédba. Sok tekintetben hasonléan gondolkodtak,
mint a Galilei-kor antimilitarista roplapokat sokszorosito,
kispolgari zsid6 csaladokbdl szarmazd, egyetemista tagjai,
de megkillonboztette 6ket miivészi elhivatottsaguk, az,
hogy ragaszkodtak az alkotds szabadsigihoz, amit nem
adtak fel a boldog j6v6 igéretével kecsegtetd politika szol-
galatdért.

A baloldali mtivészek, csalidi hatteriikre valo tekintet
nélkil, 1918 novemberében, az Osztrak—-Magyar Monar-
chia 6sszeomldsa utdn, a Kdrolyi Mihély elnokletével
megalakult Magyar Népkoztarsasdg zlirzavaros napjai-
ban, majd késébb, a Tandcskoztarsasdg idején oridsi ki-
hivéssal keriiltek szembe, ugyanis révid ideig ugy tant,
hogy az uj rendszerben elfoglalhatjék a kozélet egyes ve-
zetd pozicioit. A komoly szabadkémiives multtal rendel-
kez6 Kernstok Kérolyt, aki aktiv résztvevdje volt az ,6szi-
rézsés” forradalomnak, a Kdrolyi-kormany a mavészeti
tigyek kormdanybiztosivé nevezte ki. Az akkor mdr for-
mélisan feloszlott Nyolcak tagjai Kassdk aktivista mvé-
szeivel egyiitt sokat vartak az 4j, demokratikus rendszer-
t6l. Mindenekel6tt azt, hogy lehetévé teszi szamukra az
alkotdst, a mtivészi onmegvaldsitast. Ezeket az illuziokat
nemcsak a képzémiivészek, de alegjelentdsebb irdk, kol-
t6k és zeneszerzk is osztottak.

Ugyanakkor a korabeli magyar tarsadalom, amelyet
a haborus vereség, a nyomor és a politikai csédhelyzet
er6sen hajlamossa tett a binbakképzésre, a kezdetilelke-
sedés utin egyre elutasitobban viszonyult Kérolyi Mihély,
majd Kun Béla rendszeréhez. 1917-t61 Magyarorszagon
fokozatosan erds6dott az antiszemitizmus, a felbomlé
frontokrdl hazatérd katonak orszégszerte raboltak és gyil-
koltak, ,bosszut 4lltak” a zsidékon. Es ahogy az ,elatko-
zott koztarsasdg” a kezdeti ,mézeshetek” utdn egyre nép-
szerttlenebbé vilt, a kézvélemény egyre inkabb ,zsid6
vircsaftnak” ldtta. Timogatoit, a Lenin tdmogatdsdval
szervezkedd, tobbségben zsid6 szarmazdsu magyar kom-
munistakat és a baloldali muavészeket a tarsadalom azo-
nositotta a zsidokkal. A meger6s6dott antiszemitizmusra
adott reakci6 is beépiilt a mésodlagos zsid6 identitésba,
bar ekkor mar latszott, hogy az dtmenetileg hatalmi hely-
zetbe kertilt polgéri radikélisok, szocidldemokratdk, illetve
kommunisték viszonya a zsid6sdghoz is konfliktusokkal
terhelt. , A Tandcskoztarsasag kulturpolitikai munkajiban
kezdetben éppugy aktivan részt vettek a nyugatosok és
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a Nyolcak fest6i, mint a Ma kore, illetve az utébbibdl
1917-ben Révai vezetésével kivalt kommunista irok. Ha
csak a kulturpolitikai irdnyitds legf6bb testiileteinek, a di-
rektériumoknak a névsorat nézziik, azt tapasztaljuk, hogy
a régi és 4j modernistik egyarant »rohantak a forrada-
lomba«. Az Osvat Ernd elndklete alatt alakult [réi Direk-
térium tagja volt Babits és Moricz éppugy, mint Kassak
vagy a Mdbdl kiugrott Komjit Aladar; tovabba Baldzs
Béla és bardtja, a nagyhatalmu kézoktatdsi népbiztos, Lu-
kacs Gyorgy. A halott Ady Endre szellemiségének 6rzdje
a testiiletben a koltd els6 monografusa, Révész Béla volt.
A Miivészeti és Miizeumi Direktdriumot Pogany Kélman,
majd Antal Frigyes miitorténész vezette, a képz6muvé-
szetet Berény Robert és Ferenczy Béni képviselte, de he-
lyet kapott itt Kozma Lajos iparmivész, Leszner Mané
épitész, valamint Wilde Janos muzeoldgus, titkdrnak pe-
dig Pér Bertalant kérték fel. A zenei direktorium feje az
Ady-dalok szerzdje, Reinitz Béla volt, és elfogadta a meg-
hivast Bartok Béla, Dohnényi Erné és Kodély Zoltén is.”'3

Nincs értelme szdmba venni, hogy a felsoroltak kozott
kinek volt masodlagos zsidé identitdsa és milyen jellegu.
Komyjat Aladar, Balazs Béla vagy Lukacs Gyo6rgy ekkor mar
a Magyar Kommunista Part tagja volt. Ok Kun Bélahoz
hasonl6éan gondoltak magukra, aki 1919 juniusiban egy
nyilvinos gytilésen kijelentette: , A nagyapam zsid6 volt,
az apam is, de én nem vagyok az, én kommunista vagyok.”

A Tandcskoztarsasag szuggesztiv plakétjain, illetve
a megiinnepelt méjus elseje koztéri dekordcioin is hidba
keresiink valamiféle ,zsid6 motivumot”, hacsak a ,vilagi
messianizmus” tizenetét nem tekintjitk annak. Berény
Rébert Fegyverbe! felirata toborzé plakatja vagy Pér Ber-
talan Feleségeitekért, gyermekeitekért, El6re! vagy Vildg pro-
letdrjai, egyesiiljetek! cimti munkéja igy is értelmezhetd.
De tudjuk, hogy a nem zsid6 Uitz Béla, tovabbd Kmetty
és Nemes-Lampérth is készitett hasonlé szellemii plaka-
tokat, és 6k is részt vettek a majus elsejei dekoraciok meg-
tervezésében és kivitelezésében. A tobbiektdl eltérd palyat
futott be a zsid6 szdrmazdsi, meggy6z6déses szocidlde-
mokrata Biré Mihaly, aki nem volt avantgird mtivész,
mindvégig a hagyomdnyos formékhoz ragaszkodé grafi-
kus, plakattervezd és szobrdasz volt. A Tandcskoztdrsasag
jellemzé figurdjat, a ,kalapdcsos embert” még 1911-ben
rajzolta, majd a kommiin bukdsa utén a tobbi, szintén
emigrécioba kényszerilt miivésznél is radikélisabb allds-
pontra helyezkedett, és megrajzolta a Horthy-albumot,
ami miatt a két vilighabort kozott nem térhetett vissza
Magyarorszagra.

Figyelemre méltd, hogy a Tandcskoztarsasagot kezdet-
ben tdmogat6 avantgird miivészek a szézharmincharom

nap alatt is konfliktusba keriiltek a kommunista pérttal,
és kidbrandultak az 1j rendszerbél. Kernstok visszavonult
Nyergesujfalura, ahol ,szabadiskolat” létesitett. Berény,
Tihanyi, Mérffy és a tobbiek is legfoljebb a proletariatus
ymiivészeti nevelésére” tettek tiszavirdg-életii kisérleteket.
Kassak magdval Kun Bélaval keriilt szembe, avantgard fo-
lyoiratit sem jelentethette meg. Szereplésiik, illetve a pla-
kétjaik azonban elkeriilhetetlenné tették, hogy a kommiin
bukdsa utdn emigréljanak Magyarorszagrol, kovessék
a ,kompromittalt” politikusokat, filozéfusokat és irodal-
marokat.

Uszité plakatok és jogfoszto torvények

1919 augusztusianak kozepén jelentek meg Budapest
utcain az Ebredé Magyarok Egyesiiletének antiszemita
plakatjai. A rajtuk szerepl6 rajzok, a hozzédjuk tarsul6 gyu-
l6letet keltd tizenetekkel egyiitt a zsiddsdg vizudlis repre-
zenticidja szempontjabol 6sszehasonlithatok az 1944-es
yterméssel”. Bird Lajos, aki A bazini zsidék cimmel irt re-
gényt egy XV. szdzad végi, magyarorszagi vérvadrol, mar
1918-ban elére ltta, milyen hatdsa lesz a kozvéleményre
a gétldstalan uszitdsnak. , Az antiszemitizmusnak sok
mindenféle hatsa lehet, van azonban egy eredmény, ame-
lyet egész biztosan el fog érni: hogy olyan zsidok, akik
a zsid6sagtol tokéletesen elidegenedtek, téle ugyszolvan
biologiailag késziiltek elszakadni, 6sszeszoritott foggal
térnek vissza zsidosagukhoz; ha ugy tetszik [...] remegd
kézzel tizik fel mellitkre a sérga foltot.”*

Ami 1918 el6tt elképzelhetetlen volt, az uszitds mar
nem tett killonbséget az elsédleges és masodlagos zsid6
identitds kozott, az ellenszenves ,faji jegyeket” hangsu-
lyozta, és ezzel megvetette a ,keresztény-nemzeti kurzus”
alapjait. Az antiszemitizmust térvénybe iktattdk (ez volt
a nevezetes ,numerus clausus” torvény, az 1920/XXV.
torvénycikk), korldtoztik a magyar felséoktatésba felve-
hetd zsid6 szérmazasu didkok szdmaét. A torvény hatalya
elvileg nem terjedt ki a miivészeti képzésre. Az ekkor el-
szabadult zsiddellenes propaganda és uszitds, bar Bethlen
Istvin miniszterelnoksége alatt kétségteleniil visszaszo-
rult, a 30-as években, Hitler hatalomra jutdsa utdn fo-
kozatosan meger6s6détt Magyarorszagon, és nyomott
hagyott a legnagyobb zsidé (illetve zsid6 szdrmazésu)
muvészek életmtvén.

Az elsédleges és a masodlagos zsid6 identitds gytilo-
letkeltd, a ,faji” jegyeket hangsulyozd, karikaturaszert
megjelenitése és politikai dimenzidba valé emelése vallasi
irdnyzatoktdl és politikai nézeteitdl fuggetlenil bin-
bakk4 tette a zsidésagot. Az Ebredd Magyarok Egyesiilete

13 ROCKENBAUER: i. m. (2014), 340-341.

14 Vildg, 1918. mércius 31.
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(EME) és az antiszemita didkszervezetek 4ltal terjesztett,
ellenséges gunyrajzoknak mar semmi kozitk nem volt az
irénidhoz, ami a Borsszem Janké karikatarait jellemezte.
,Uzenetiik” olyan erds volt, hogy defenziviba kényszeri-
tette az Onreprezentaciora véllalkoz6 zsid6 muvészeket,
a Nyolcak Magyarorszdgon maradt tagjait is. A zsido,
illetve a torvények altal késébb zsidonak mindsitett kép-
z6miivészek értheté médon el akartdk keriilni, hogy a ko-
z0nség a muveikrdl az antiszemita sajté dltal megalkotott
és széles korben terjesztett, torz ,zsidoképre” asszocidl-
jon. Ezt a felfogast fejezte ki Molnar Ferenc emlékezetes
monddsa a 20-as években: ,Zsidét nem lehet szinpadra
allitani.” (Molnérnak ez a kijelentése szébeszédszertien
terjedt, forrdsat nem tudjuk megadni.)

Ismeretes, hogy az az EME, amely az 1920-as évek ko-
zepén, Bethlen Istvin miniszterelnoksége eldtt jelentés
tomegszervezet volt, kés6bb elvesztette befolydsat, és
apolitikai antiszemitizmus a mindennapi életben vissza-
szorult az egyetemek falai k6zé. Igaz, a zsid6 didkok to-
vébbtanuldsit korlétozd ,numerus clausust” a Képzo-
miivészeti Féiskoldn vagy az iparmiivészeti képzésben
formélisan nem alkalmaztak, a torvény ugyanis kizarélag
»a tudomdnyegyetemekre, a milegyetemre, a budapesti
egyetemi kozgazdasagtudomdnyi karra és a jogakadémi-
dkra valo beiratkozds szabdlyozésérdl” sz6lt, tehat a tobbi
fels6oktatdsi intézményre nem volt érvényes.

Mégis, a Képzomuvészeti Foiskola vezetése tavol tar-
totta a zsid6 vagy zsid6 szdrmazdsu novendékek tobb-
ségét, errdl tanuskodik a Muilt és Jové 1920. novemberi
szdmaban megjelent irds. ,A mai stlyos id6k sdjtottjai
kozé tartoznak a zsid6 miivészek is. F6ként pedig a joven-
d6 zsidé miivészek, akiket a képzémiivészeti iskolakrdl
kizértak. Dr. Bandczi Jozsef elnokletével az Orszdgos Ma-
gyar Izraelita Kozmtvelddési Egyesiilet (OMIKE) kul-
turotthondban azonnal 6sszejovetelt szerveznek a kérdés
megolddsdra. Hermann Lip6t, Barta Erné, Magyar-Mann-
heimer Gusztdv festémiivészek mutermet, iskolat java-
solnak nyitni. 15-20 mutvésznévendéknek az OMIKE-
Joint menza ellétdst biztosit” Az 1921-ben létrehozott
képzémiivészeti szabadiskoldnak, amely a Képzémiivé-
szeti F6iskolarol kiszorult hallgatok képzését célozza, hd-
romszdzhuszonnyolc, a grafikai iskoldnak kétszazotvenhat
novendéke volt. VezetSje Magyar-Mannheimer Gusztav
és Fényes Adolf volt. Tanitott: Gardos Aladar, Glatter
Armin, Glatter Gyula, Herman Lipét, Réna J6zsef, Rott-
mann Mozart és Zador Istvan.

Nem sokkal kés6bb az Egyenldség 1921. janudr 29-i
szdma ezzel a cimmel kozolt cikket: A numerus clausus ha-
tdsa a mifvésziskoldkba jdrd zsido festd és szobrdszniovendé-
kek pdlydjdt is derékon toréssel fenyegeti. A hetilap megirta,
hogy Képzémuvészeti Féiskolara — Pekar Gyula éllam-
titkdr igérete ellenére — sem 1920-ban, sem 1921-ben
nem vettek fel zsidé muvésznévendékeket. 1923-ban az
OMIKE kéfaragémihelytis létrehozott, és a szobrdsz- és
festétanfolyamok mellett killitdsok szervezésébe kezdett
(péld4ul 1923-ban Miskolcon).

A Magyar Kirélyi Képzémuvészeti Féiskolan ekkori-
ban konzervativ szellem uralkodott, amely nem ttirte el,
hogy a kevés felvett zsid6 szdrmazdst hallgaté a radikali-
san Uj miivészeti irdnyzatok atvételével kifejezést adjon
masodlagos identitdsdnak. Ha pedig ez a baloldali poli-
tikai és tirsadalmi mozgalmakban val6 részvétellel is
tarsult, a hallgatokat kizartak a féiskolardl. Ez tortént
a XX. szdzadi magyar miivészet meghatdrozé alakjéval,
az elézéleg Hermann Lip6t szabadiskoldjéban tanult
Vajda Lajossal is, aki kezdetben Cs6k Istvan irdnyitdsé-
val dolgozhatott. Itt ismerkedett meg Hegedis Bélaval,
Korniss Dezs6vel, Trauner Sandorral, Kepes Gyorggyel,
Schubert Ernével. Vajda a Nemzeti Szalon 1928-as kidl-
litdsan mutatkozott be, egy csendélettel. A kiallitas felza-
dulst keltett konzervativ mtivészeti korokben, és az azon
részt vevd hallgatokat, koztitk Vajdat, egy konzervativ
muvésztanarokbdl all6 minisztériumi bizottsag eltana-
csolta a féiskoldrdl.

A 30-as években az 4j, formabont6é miivészeti irdny-
zatok és képvisel6ik nyilt konfliktusba kertiltek az el6bb
a Szovjetunidban, majd a hitleri Németorszégban kiépiil6
diktatérikus rendszerekkel, amelyek Magyarorszdgon is
éreztették hatdsukat. A 30-as évek végén — nem kis rész-
ben a baljos nemzetkozi fejlemények és az ezeket bete-
626, 1939. augusztus végi Molotov—Ribbentrop-paktum
hatdsdra — a zsid miivészek szdmdra atértékel6dott a bal-
oldalisdg. Régi formdjaban, mint a masodlagos identitds
lehetséges alternativija, sokak szdmadra aktualitdsét vesz-
tette. A szocialista képzémuvészek kozil sokan, akik
hosszt ideig nem vallaltédk zsidosdgukat, Hitler, a német
birodalmi terjeszkedés, a hdbort, a munkaszolgélat, a zsi-
dotorvények hatdsdra megvaltoztattak az allaspontjukat.
A magyar mivészetre kozvetleniil hatott a német nem-
zetiszocializmus kultarpolitikdja, mér csak azért is, mert
a weimari Németorszdgban sok kisérletezd, zsido szér-
mazdsi magyar muvész alkotott, akiknek tdvozniuk kel-
lett a ,Harmadik Birodalombdl”.



