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Mint madarak, melyeket roptukben

kitomtek

Ban Andras: Haris Laszlo. Reszletekben az egesz

Budapest, MMA Kiado, 2020, 328 oldal

Haris Lészl6, aki egyszerre fotomiivész, mérnok és képzo-
miivész, nemcsak mindent tud a fotdzés technikajarol, és
nemcsak virtuéza a digitélis fényképezésnek, de a ,mas-
képp fotografal6”! experimentdlis és neoavantgard irdny-
zatoknak is egyik el6futdra volt hazdnkban. Azok kozé
afolfedezdk kozé tartozik, akik ,,a vizudlis élményeket vj-
jaformalva, ujfajta vizudlis gondolkoddsra 6sztokélnek”.?
E sorokiréjat Orosz Istvan ismertette 6ssze Haris Laszlo-
val; hdrom cikket irt réla, és két kidllitisat nyitotta meg
eddig.

Igaz vagy nem, beszélték a legtudésabb erdélyird],
Brassai Sdmuelrél, hogy akadémiai rendes tagga vélasz-
tasa azért huzddott évtizedeken 4t, mert az Akadémia
osztalyai nem tudtak megegyezni, melyiké legyen. Jokai
Mor megis 6rokitette: , Latod, tisztelt publikum, ezt a szép
hészinti szakallat és hoszin hajfiirtoket? No, hat tudd meg,
hogy ennek minden szila kiilén tudomanyban &sziilt
meg,. [...] Ennek a sokoldalu tudomanyosségénak koszon-
heti, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia 6t osztalya
koziil egyikben sem vélasztjak meg rendes tagnak.™ Sze-
rencsére Haris Ldszl6 mar vagy évtizede rendes tagja az
MMA Hlm- és Fotémtivészeti Tagozatinak, 4m a szakma
nem jutott egyezségre, melyikkel is foglalkozik & igazan:
fotd- vagy képzémiivészettel. Biztosan ezért nincsen még
Kossuth-dija. Elképzelem: ha a fot6s-filmes teoretikusok
szeretnének neki Kossuth-djijat, tiltakozndnak a mtvészet-
torténészek, hogy ezt mar nem hagyhatjék annyiban —
Haris az 6vék, neki képzémuvészként jar a Kossuth-dij.

Ezért aztan ndla is megval6sul a Brassai-hatds: kétszeresen
is megérdemli, egyszer sem kapja. Nem mintha ezért 6 va-
laha is reklamélt volna. Legendds szerénysége és szelid-
sége bizonyosan elfeledtette vele a régéta megérdemelt,
dm meg nem kapott dijat, a szakma egy részével — céhen
kiviiliként inkabb igy irom: a magyar kulturéval - pedig,
hogy mi mindent készénhet neki.

Utdbbit az értd Mélyi Jézsef fél mondatba stritette.
Egyik fotomiivészeti kritikdja bevezetdjében felidézte az
1976-ban, a hatvani Hatvany Lajos Muzeumban, Beke
Laszl6 és Maurer Déra dltal rendezett, Expozicid cimd ki-
allitast, amelynek kozéppontjaban ,a fotd és a képzému-
vészet hatdrteriiletén elhelyezked6 avantgard irdnyzatok™
magyar anyaga allt.° Err6l adott reprezentativ korképet
a kiallitas. , A korszakrol akkor készitett panordma madig
érvényesnek tlinik — irta Mélyi 2013-ban —, Erdély, Jové-
novics vagy Haris kisérletei pedig nemzetkézi viszony-
latban is a foto friss és relevans miivészeti megkozelitései
kozé tartoztak.” Beke Léaszlot kiilonben is idéztem volna,
mert mostandban tortént haléla féjdalmas aktualitdst ad
Bén Andrés Haris Lészl6 életmiivét bemutat6 konyvé-
nek, amelyet els6érendt kivitelben, Bird Johanna szin-
vonalas tipogréfiai tervezésében jelentetett meg az MMA
Kiadé 2020-ban, Budapesten. Beke ugyanis egyike volt
azoknak a teoretikusoknak, akik Haris Laszl6 miivészetét
a magyar neoavantgdrd fontos részeként interpretaltik.
Ban reveldcioként haté dokumentumokat is felvonultatd
kényvében Beke Ldszl6 az egyik szerepld.” Am térjiink visz-

1 Miklés Pél kifejezése.

2 MIKLOS Pél: Az elsd szdzitven év = A fénykép vardzsa 1839-1989.
Szerk. GERA Mihély, Bp., Szabad Tér, 1989, 6-18.

3 Kiallitdsok: Pdrhuzamos utak. Bp., Fészek Galéria, 2014. februar 13.
—mércius 7.; DEMETER Istvan / HARIS Laszl6: Tulajdonsdg-energia-
mez6k. Bp.,, Miicsarnok, 2018. oktéber 10. — november 25. Trasok:
HIDVEGI Maté: Haris Ldszl6 panordmaképeirél = Magyar Miivészet,
2018, 1. sz., 85-90.; Ué: Megnyugvds = DEMETER-HARIS: i. m.
(2018), Kidllitdsi katalogus, 6-7.; US: Elet és hit a tillpartrdl. Demeter /
Haris kidllitds a Miicsarnokban = Lyukasdra, 2018, 7. sz., 42-43.

4 JOKAI Moér: Brassai — Kakas Mdrton arcképcsarnokdbél = US: Iréi
arcképek (1865)

http://mek.niif.hu/00700/00793 /html/jokai44.htm
Brassai a matematikai és természettudomanyi osztaly levelez6 tagja
volt, aztdn atkeriilt a bolcsészeti osztalyba, végiil a filozofiai osztaly
rendes tagja lett.

$  BEKE Laszl6: Fotd/miivészet = Expozicié — fotd/miivészet. Katalégus.
Szerk. KOVACS Akos, MAURER Déra, Hatvany Lajos Muzeum,
Hatvan, 1976, o. n. (A Hatvany Lajos Miizeum Fiizetei, No. 2.)

6 MELYI J6zsef: Fotd/miivészet = Elet és Irodalom, 2013. majus 17., 22.

7 Atdbbiek (Bin Andras rovid életrajzukat kdzli a konyv végén): Csaji
Attila képzémiivész, Csutoros Sdndor szobrédsz (elhunyt), Demeter
Istvénr. k. pap (elhunyt), Koncz Csaba fotémtivész, Lérinczy Gydrgy
fotémivész (elhunyt), Mezei Otté miivészettorténész (elhunyt),
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sza az emlitett Beke-Maurer-féle Expozicidra, az 1956 uta-
ni magyar miivészeti élet fontos eseményére. 1956 utini
id6szakrdl beszélek, mert Beke ebben az évszdmban vagy
e koriil jelolte meg ,,a képzémuvészeti fotohasznalat” kor-
szakdnak lezdruldsét és az ,j tendencidk” megjelenését.
Ez ,az 4j fot6haszndlat el6re megkonstrudlt latvanyt rog-
zit, vagy meghatdrozott gondolati koncepcié dokumentu-
mait mutatja fel, az emocionalis hatasu feliileti szépséget
dltaldban keriili...”® A hatvani kiallitason Beke és Maurer

Haristdl egy farostlemezre ragasztott, 140 x 184 cm-es,
1975-ben készitett fotdt szerepeltetett; a kidllitds katalo-
gusdban mér a koncepciondlisan kovetkezd 1épést repre-
zental6 életlen valtozatot (2. valtozat) is kozolték.> A mi-
vészaX. keriileti Mdzsa teret fotdzta egy emeleti ablakbol,
azonos bedllitdsbol, azonos id6kozokben, azonos médon
expondlva, huszonnégy éran ét tobb szaz képet készitve.
Haris e ,sok képbél 6sszeillesztett nagy kompozicidi-
[ban]” - Forgécs Evat idézem — ... az egyes képek csak
egészen kozelrél értelmezhetSk 6nmagukban, mert a kom-
pozicié egésze domindl, amelyben viszont csak a maguk
vildgos vagy sotét tonusédval jatszanak szerepet”.’® Bin
kozli akoltd és barat Nagy Géaspar 2003. oktober 1-jei da-
tum ritmikus prézajat a képek készitésérdl (lasd 130-131.
oldal). E mtivek felfedezése — 1976-ot irtunk! — Beke mel-
lett a kidllitdst nemcsak rendezd, de azon alkotéssal is sze-
replé Maurer Déra érdeme.

A Mélyi dltal kiemelt harom muvész koziil Erdély Mik-
16s 1986 6ta halott. Eletmive filozéfia és miivészet. Az
oeuvre dokumentdcidja — elsésorban Beke érdemeként
—rendelkezésre 4ll, tudomdnyos igényt értelmezése tehat
lehetséges, am mdig hidnyzik (tdredékek, értelmezési ki-
sérletek vannak). Erdélyt haldlakor az azéta elhunyt Csajka
Gabor Cyprian univerzélis mivésznek nevezte.!! Ha ezt
komolyan vessziik (nincs okunk nem komolyan venni),
akkor Erdély Miklés mtivének értelmezéséhez univerzélis
kutatéra lesz szitkség, aki az absztrakt tudomanyok (ma-
tematika, geometria, logika) mellett a judaizmushoz és
akereszténységhez, Freudhoz és a konstruktiv miivészet-
hez, valamint azokhoz a titkos tanokhoz is ért, amikrol
Ungvéri Tamds utolsé konyve szol.'2 Belathato, hogy Er-
dély életmive egyhamar nem lesz megfejtve, szellemét
azonban tanitvanyai életben tartjék. Erdély Mikl6s Haris
alkototarsa és bizonyos vagyok, hogy mestere is volt, ha
nem is a megszokott médon. Inkébb abban a felfogasban,
amit egy tudoés rabbi igy korvonalazott: ,A mester és
a tanitvdny viszonyédt nem az ismeretek egy bizonyos t6-
megének 4torokitése allapitja meg, hanem a mesterbél
kisugdrzo lelki hatds.”*3 Csutoros Sindorral és Molnar V.
Jozseffel koz6s alkotasuk a ,concept art” miifajéba tartozd
Lépcséhdz akcié.** Egyiitt szerepeltek az Expozicion és

Molnar V. Jézsef folklorista (elhunyt), Orosz Istvn grafikus, Pap
Gabor mivészettorténész, Papp Oszkdr festémitivész (elhunyt), Sze-
maddm Gyorgy festomivész, Toth Jozsef r. k. pap, Tiirk Péter foto-
mivész (elhunyt).

8 BARKOCZI Fléra: A foté mint képzémiivészet. Az Expozici6 —
fotd/muvészet cimil kidllitds értékelése = Expozicié — Fotd/Miivészet.
Exposition — Photo/Art. 1976/2017. Bp., Vintage Galéria, 2017,22-51.

9 Aképek cime: 1975. VL. 5. (1. és2.); az 1. kép a Magyar Nemzeti Ga-
léria dllando kidllitasan (Lépésvdltds: 20. szdzadi miivészet 1948 utdn)
lathat6 az 1975. VI S. mindkét valtozaténak fotopapirra készitett,
45,5 x 60 cm-es nagyitasai mellett.

10 FORGACS Eva: Szildgyi Sdndor: Neoavantgard tendencidk a magyar
fotdmiivészetben 1965-1984 = Buksz, 2008, 1. sz., 79-83.

11 CSAJKA Gabor Cyprian: Erdély Miklés haldldra = Elet és Irodalom,
1986. junius 6., 12.

12 UNGVARI Tamés: A Gdlem és a prdgai rabbi. Okkultizmus, hermetiz-
mus, kabbala. Bp., Scolar, 2019

13 LOW Imménuel: Steinthal = Ub vdlogatott miivei 1. Virdg és vallds.
Szerk. HIDVEGI Mété, UNGVARI Tamis, Bp., Léw Heritage,
Scolar, 2019, 204-212.

14 Kozremtikodok: Baldzsovics Mihaly, Csutoros Sdndor, Don Péter,
Erdély Miklos, Haris Laszl6, Kerékgyarto Istvan, Mezei Ottd, Molndr
V. Jézsef, Pauer Gyula, Szemadém Gyorgy, Tomory Marta.
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1977. EVI CELKITUZESEK

MECYALOSITASAERT!

évekkel korabban a szintén mivel6déstorténeti jelentdsé-
gl R cimd kidllitdson, amelyet 1970-ben Cs4ji Attila szer-
vezett a Miegyetem R épiiletében. A mdsik megemlitett
miivészt, Jovinovics Gyorgyot, aki az Expozicion fény-
montézsokkal szerepelt, a szakirodalom szobrdszmtivész-
ként hatdrozza meg. Részt vettem Konrad Gyorgy teme-
tésén a farkasréti zsido temetdben, 2019 szeptemberé-
ben. Az akkor Jeruzsilemben tartézkodé Kébdnyai Janos
megkért, hogy képviseljem. A neoavantgard 6sszmiivé-
szet kitlinésége, Kozma Gyuri Kozmosz llt mellettem.
Kezébe nyomtam két kavicsot, hogy a temetés vége utdn,
amit nem tudok megvérni, mert haza kell sietnem, tegye
ra ket a sirra Kébanyai és az én nevemben. Konrad sir-
kéavatdsdra nem tudtam kimenni. Kébdnyai Janos mond-
ta, hogy cserébe az egy évvel azel6tti képviseletért, most
6 fog képviselni engem. Filmre vette a sirkdavatast, és el-
kildte, nézzem tigy, mintha ott lettem volna.'s Azért irok
errél a személyes torténetrdl, mert Konrdd Gyorgy sirem-
1ékét Jovanovics Gyorgy készitette. Es el akartam monda-
ni, hogy ez a konstruktivista sirké maradandé emléke lesz

nemcsak annak, aki alatta nyugszik, de egész korunknak is.

A magyar és (taldn) a szovjet blokk orszdgaiban létre-
hozott neoavantgird (mozgalom) elényds tulajdonsiga
egy specifikus csoportossag volt. Szoros vagy laza miivé-
szi koz6sségekrol beszélhetiink — a célok, elvek, ideolédgia
mentén kialakult szellemi, mentalis kohézi6 ereje nem
hiszem, hogy akkoriban f6 szempont lett volna (ma, a po-
litika miatt, az lenne!) —, amelyek a tagok egyiittmikodé-
sére és egymdssal val6 szolidaritasara épiiltek, és gyakran
nemzedékek 6sszefogdsabol sziilettek, utobbi a csopor-
toknak torténeti tagassigot, ,multat” is adott. Van még
egy fontos jellemzdje e csoportoknak: a politikai hatalom
gyanakodva nézte Gket, és félt a bels6é szabadsaguktdl.
E csoportossag érdekes el6nyt is biztositott, ugyanis nem-
csak a tagok, nemcsak X és tarsalkotoja, Y és térsalkotoja,
Z stb., hanem a csoport maga is fémjelezte a muiveket.
Emiatt a csoportban levé individuumok muvészi kvalita-
séban esetlegesen meglevé killonbségeket, az akdrcsak
véletlenszer(i mindségi heterogenitast elhalvinyitotta
a csoport. Ez mindenkinek jé volt, és lelki szinergiak for-
résalett (emberként egyenldk vagyunk, és egymast lelki-
leg gazdagitjuk).

15 Foldényi Ldszlo beszéde és Fekete Ldszlo imdja Konrdd Gyorgy sirkd-
avatdsdn. KOBANYAI Janos filmriportja = Miilt és Jovs_gk (You-
Tube) https://wwwyoutube.com/watch?v=WppNuz-BSmE

A kiallito miveszek
és rendezok
érkezésikkor

ezt a diszletet
talaltak a Budapesti
Lakasépits Vallalat
disztermében.

A képen balrol
Jjobbra: Mezei
Otto, Paizs Laszlo,
Csaji Attila,
Haraszty Istvan,
Szemadam Gyérgy,
Gyetvai Agnes

és Haris Laszlo,
1977

© Haris Laszlo
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Természetesen voltak a neoavantgardon belil is ma-
gdnyos alkotdk, de ez nem tipikus. Példaul Kondor Béla,
akinek a mtivészete a neoavantgardnak is része, maginyos
miivész volt.! Haris nem az; a kozosségi 1ét, a csoport-
miivészet alkotdi lényegéhez tartozott. A nagyok koziil
vald, a csoportok mindig lelki szinergidkat is mozgositot-
tak ndla. A Haris-monogréfia tele van csoporttal. Néhdny
példa: Sziirenon (Kassik Lajos Mivel8dési Haz, 1969);
Balatonbogldri kdpolnatdrlatok és akciék (1970-1973); R
(BME R épiilet, 1970); No1. (Budapesti Allatkert, 1971);
Jegyzdkinyv akcié (Bp., IX., Erkel u. 12.); Lépcséhdz akcié
(ugyanott); Ketrec akcié (Bp., XX1., Volgy u. 42.); Az it -
E-klub akcié (BME E épiilet, 1973); Sziirenon vernissage
akcié (Kassak Klub, 1979) stb. Osszegytijtésiik és sza-
mosnak névumként haté dokumentaldsa ismét Ban tu-
domanyos kvalitdsit bizonyitja. A Haris-monografia nagy
értéke dokumentdcios gazdagsaga, amely a kozolt Haris-
bibliografia hidnyosségaitol eltekintve teljesnek tarthato,
és ,,a mufaji tisztdzodds és a tartalmi elmélytilés mellett
az elméleti munka, az esztétikai, kritikai vizsgalodds meg-
induldsédnak’!” a jovében tovabb novekvo, az egész Haris-
életmt interpretcidjinak (megfejtésének) és kulttrtor-
téneti kontextusba helyezésének feltétele, alapja és tudo-
manyos aranytartaléka.

Nem Ban konyve az elsé nagy mt Harisrol, dm az elsé,
amelyik a teljesség igényével kozelit. A szerzd felsorolja
a legfontosabb irodalmi elézményeket monografidja
irodalomjegyzékének (forrésainak) bevezetd szovegében.
P. Szab6 Erné kismonogréfijat, Szilagyi Séndor grandid-
zus (konfliktuskeriilének sem mondhaté) munkéjét,

a magyar neoavantgard fotémiivészet felilmulhatatlan
enciklopédidjat, amelynek Bén az egyik lektora volt, és
a Harishoz nagyon érté muvész-teoretikus-barat, Szema-
ddm Gyo6rgy tanulmanyat.!® Szildgyi konyvének alcimé-
ben Haris neve hangstlyosan szerepel.!® Ban a Haris-
nagymonografidban kévetett modszert és az életmai dtte-
kint6 leirasét killon publikdcidban is 6sszefoglalta.?’ Végiil
legfontosabb forrdsai kozott megemlitjiik Haris Laszloval
készitett, hozzévetSleg harmincdranyi életutinterjajat.
Az avantgird miivészet politika és mivészet egymast
kolcsondsen inspirdl¢ taldlkozdsdbdl sziiletett.?! Az orosz
avantgérdnél ez evidencia,? és a magyarndl is az (14sd az
1919. mércius 21. és augusztus 1. kozott [étezett Magyar-
orszégi Tanacskoztirsasdg mivészetét), és folytathatnank,
mert errdl van sz6 a német, olasz, s6t még a késleltetve
sziiletd ,cionista palesztinai” és a ,,menekiilt statusza” dél-
amerikai avantgardndl is. Ha ez nem igy lenne, akkor mds
lett volna az egykor a Bauhaus folyoiratat is szerkeszt6
Kallai Erné korai munkdssiga.?® A politika azonban el-
torzult, és megolt vagy, jobb esetben, emigraciéba vagy
inaktivitasba kényszeritett mindenkit, és marginalizalt
mindent, akitél és amit6l félt. Ez tortént az avantgarddal
is a nemzetiszocializmus Németorszagaban és a sztali-
nista terror Szovjetuniéjiban. Magyarorszigon a II. vi-
léghdboru utan voltak komoly probalkozésok, a politika
felhuzta ideoldgiai falakba néhol éket iité kidllitdsok és
kiadvanyok, amelyek eredményeként az avantgard — amit
paradox szOhasznélattal ,réginek” nevezhetiink,?* szem-
ben az ,ujjal’, ahova Haris tartozik — talélhetett. Ugyanis
léteztek a régi avantgard tulélését lehet6vé tevé tudoma-

16 ,Nekem meg Pilinszkynek szerencsénk volt, hogy Béla veliink akarta
megbeszélni 6nmagit. Bar nem tiltotta meg, hogy elmondjuk a be-
szélgetéseinket, de Janossal ugy gondoltuk, nem hozzuk nyilvanos-
sagra ezeket a nagyon mély beszélgetéseinket. Soha nem éltem vissza
veliik, ahogy Jénos sem. Mert tiszteltiik azt, ami Kondor egyénisége
lényegéhez tartozott, az Snmutogatds teljes hidnyat, és tiszteltik, ami
sorsa lett, a magdnyossdgat. Nagy barati kor vette koriil, legtobbjik
Sszinte szeretettel és tisztelettel irdnta. De semmi nem tudta feloldani
amaganyt” DAVID Katalin: Néhdny emlékem Pilinszky Janosrél = Vi-
gilia, 2021, 12. sz., 937-941.

17 DAVID Katalin: A magyar fotémiivészet alakuldsarl = Fotémiivészet,
1966, 4. sz., 3-8.

18 P. SZABO Ernd: Haris Ldszl6. Bp., Hungart, 2013; SZILAGYI Sén-
dor: Neoavantgdrd tendencidk a magyar fotomiivészetben 1965-1984.
Bp,, Fotdkulttra, Uj Manddtum, 2007 (CD-melléklettel); SZEMA-
DAM Gyorgy: Utak és hatérok = Tdjékoztatd, 1980, 1. sz., 4-22.

19 SZILAGYI i. m. (2007) kényvének alcim-tipografidja tizenkét nevet
félkovér szedéssel kiemel (itt csillaggal jeldlve): Attalai Gébor, Bak
Imre, Balla Andras, Birkas Akos, Csiky Tibor, Erdély Miklos, Hajas
Tibor, Himos Gusztav*, Haris Lészl6*, Jokesz Antal*, Jovanovics
Gyorgy, Karolyi Zsigmond, Kerekes Gabor*, Kismanyoky Kéroly,
Koncz Csaba*, Lérinczy Gyorgy®, Maurer Déra, Nagy Zoltan®, Picser
Attila, Pauer Gyula, Perneczky Géza, Stalter Gyorgy™, Szalai Tibor,
Szentjoby (St.Auby) Tamas, Szerencsés Janos*, Sziranyi Istvan,
Timar Péter*, Toth Gyorgy, Torok Laszlo®, Tirk Péter, Vécsy Attila,

Veté Janos™, Vincze Laszl6. A konyv gyakorlatilag hozzéférhetetlen,
am - Scheiber Sandor szavaival — ,Nekem megvan!”

20 BAN Andras: Haris Ldszl6. Az életmil felépitése = Fotomiivészet, 2020,
3.sz,4-17.

21 Az avantgard muvészet meghatirozasiba, tehat annak targyaldsaba,
hogy ki, melyik kutaté mit ért e fogalom alatt, nem megyek bele,
amuvészettorténészek is inkabb az ,avantgérd torekvések” megneve-
zést haszndljak.

22 Egy kortérs magyar filmes szellemes megfogalmazasaban: ,Politika és
mivészet pillanatokig tartd, de észinte, dnfeledt, felszabadult egyiitt-
1étébdl a torténelem sordn elészor, és azdta utoljdra, életképes szere-
lemgyerek sziiletik: az orosz avantgard. De keser( ébredés koveti az
egyéjszakés kalandot. Az egyik fél kovetelézik, tobbet és tobbet akar.
Bekovetkezik az elkeriilhetetlen: a rengeteg dldozatot koveteld, viharos
vélas” Lasd VIZKELETI Déniel: Forradalmiatlanul. Margy Kinmonth:
Forradalom: Az orosz avantgard sziiletése = Filmkultiira, 2017. jinius 6.
https://filmkultura.hu/2q=cikkek/forradalomrol-vizkeleti

23 KALLAI Erné: Osszegyiijtott irdsok 1. Magyar nyelvii cikkek, tanulmd-
nyok 1912-1928. Szerk. TIMAR Arpéd, Bp., Argumentum, MTA
Mivészettorténeti Kutato Intézet, 1999. Lasd még MARKOJA
Csilla: Kdllai Ernd német nyelvii cikkeibél. Szerkeszt6i el6sz6. KALLAI
Ernd (Ernst KALLAI, Bauhaus) német nyelvii cikkeivel. Ford. SCHEIN
Gébor https://bit.ly/3LArs22

24 MAROSI Erné: Régi és tij avantgdrd = Magyar Nemzet, 1987. oktéber
29, 4.
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MINT MADARAK, MELYEKET ROPTUKBEN KITOMTEK

nyos muhelyek, amelyek tobbek voltak egy kutatdintéz-
ménynél, mert megkérddjelezhetetlen szakmai tekinté-
lyiikkel emberi és egzisztencidlis védohalot is biztositot-
tak az ideoldgiailag gyanus miivészetnek, az alkotéknak
és a teoretikusoknak egyarant.2s

A harisi oeuvre értelmezése korili vitdban két nézet
ttkozik. Az els6t megvildgitja a mar emlitett alkotdtdrs,
Cséji Attila 5néletrajzi részlete. , Igy kdszontott ram a for-
radalom, 1956 oktdbere, a ricsodélkozas a varatlanra:
a kiils6 valosagban is létezhet szabadsdg, s élménye le-
ny(gézo. [...] Mindig tudtam, éreztem, magamban hor-
doztam, mint éltetd energidt, hogy az egyénen tdl létezik
valami mds, valami kiil6n6s transzcendalé eré, amit ugy
hivhatnak: kozosség. [...] Majd rank szabadult az iszony,
a tankos-szazezrek és ismét diadalt tilt a vor6s csillag ter-
rorja. [...] A szellemi élet a fold aléd vonult. A Hamvas
Bélék, Mezei Arpadok, Virkonyi Nandorok, Kassak La-
josok, Korniss Dezs6k, Gyarmathy Tihamérok a perifé-
ridra szorultak vagy ezen is tal. A bels6 szimuzés idészaka
volt ez. BelenSttem egy felismerésbe: a miivész szimdra
alegfontosabbak a belsé torténések — akkor, ha van irdny-
tdje idebenn, amit kovetni tud. Kozben festd lettem.
A hatvanas évek kozepén megjelent egy 4j mivészgene-
raci6 — 56-ot kamaszként 4télt nemzedék —, mely a mi-
vészetben kivinta megélni egy szabadabb lét vigyat. Nem
volt hajlandé lefekiidni egy torz tarsadalom elvardsainak
- nem nyugodott bele a »reménytelenbe. [ ...] Tudato-
san kerestem azokat a fiatal mivészeket, akik hasonléan
gondolkodtak, mint én. Poloskas legénylakdsokbdl, pin-
ceklubokbdl, mosokonyha-miitermekbél, miiteremmé
avanzsalt halottashazbol, padldsszobdkbdl verbuvéltam
a »gardat«, az ismeretlenségb6l a szerény reflektorfénybe
—de ennél joval tobbe: az elszigeteltség bénultsdgabol él-
tet6 szellemi kozegbe. Bocz Gyula, Csutoros Sdndor, Ha-
raszty Istvdn, Haris Laszld, Ilyés Istvdn, Pauer Gyula,
Prutkay Péter, Tuirk Péter és folytathatom a sort — igy ta-
laltak egymasra. Létrehoztam a SZURENON-t, a magyar
avantgard lengyelorszdgi mizeumokban megvalésul6
kigllitas-sorozatat, majd ezt kovetden az Ipartervesek be-
vondaséval és az idésebb nemzedék néhany tagjanak (pl.

Korniss Dezs6) részvételével az »R« kidllitast. Errél irtak:
»fordulépont — hosszu id6 utin a maga osszetettségében
ismét elSttiink all a magyar avantgard.«”¢

Csdjihoz hasonldan a legtobb torténész és teoretikus,
Beke is, Haris Laszl6 megkeriilhetetlen fotd-/miivészet-
torténeti helyét az 1956-os magyar forradalom napjaiban
eszméld, a megtorlds évtizedében éré és a diktaturdval
szembeforduld 4j avantgird nemzedékében, a neoavant-
gard torekvések mozgalmaban létja. Ban Andrds nem. Sze-
rinte, és ez konyvének fontos konkluzidja, Haris, nemzet-
kozi hird neoavantgérd f6 muvei ellenére (vagy azokkal
egyiitt) nemcsak (vagy nem elsésorban) neoavantgérd
miivész, hanem a vizuélis mi{ivészet analitikusa, aki neo-
avantgérd képeivel is a vizualitds (4j) elméletét kutatja.
»Haris fotoiban képelméleti meglatisok fogalmazddnak
meg” — irja Ban, és e felfedezések el6bb utobb ,helyiikre
talalnak a vizudlis mavészetekrdl szol6 tégasabb analiti-
kus-kontextuélis gondolkoddsban.”?” Szilagyi és Szema-
ddm is ezt a felfogdst képviseli. A neoavantgard korszak
lezdrasat Szildgyi Sandor Haris ,elnémuldsinak” id6pont-
javal (is) tarsitja: ,Az 1980-as évek derekdn a korabbi idé-
szak aktiv tagjai koziil tobben — példéul Haris [...] — egy
idére folhagytak az autondm, miivészi céllal késziilt fo-
tografidval. Ez indokolja, hogy 1984-et a neoavantgird
korszak lezérdsédnak tekintsiik.”28

E recenzid ir6ja a harisi életm fenti mindkét értelme-
zésétigaznak gondolja. Az 1910-es években az igynevezett
orosz formalistdk kitaléltak egy fogalmat, amelyet ostra-
nenienek (ejtsd: osztranyenyije) neveztek el, és ezen ala-
pul az orosz avantgird elmélete is.?* Az ostranenie egy
analitikai eszkoz (szerintem). Elkiiloniti a j6 mavészetet
arossztol. Maga a sz6 elkiilonitést, szakitdst, idegenné te-
vést fejez ki, valami kiilonosséget, ismeretlent, szokatlant,
teljesen Ujszertt. Azt mondjék az orosz formalistédk, hogy
amiivészet akkor jo, ha megismertet minket a dolgok ér-
zékelésével tigy, ahogyan észrevesszitk és nem ugy, aho-
gyanismertiik vagy megszoktuk azokat. Haris munkésséga
err6l sz6l. Példaként emlitve, ezt bizonyitjak a nagy mé-
retli fényképmatrixba rendezett Mazsa téri rovid id6szek-
vencidk (1975. VL. S.) és a Lépcsdhdz akci6 életnagysiga

25 Tlyen szellemi mihely volt az 1951 és 1966 kozott David Katalin ve-
zette Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség és jogutdda, a M-
vészettorténeti Dokumentaciés Kézpont (1953-t6l) kiadvényaival,
konferencidival, kiallitisaival, egész atmoszférajaval. Lasd DAVID
Katalin: Vasfiiggonyds kereszténység. A Miivészettorténeti Dokumentd-
cids Kozpont. Bp., Szent Istvan Térsulat, 2017; Ud: Emlékiratok. Bp.,
Szent Istvan Tarsulat, 2019; HIDVEGI Maté: Jegyzetek = DAVID
Katalin: Aldott legyen az emlékiik! A Magyar Nemzeti Miizeum torté-
neti kidllitdsa. Egy fejezet Emlékirataim késziild mdsodik kotetébdl =
Keresztény-zsidé teoldgiai évkonyv 2020. Szerk. SZECSI Jozsef, Bp.,
Keresztény-Zsid6 Tarsasig, 2020, 38-96. Megemlitjiik a kovetkezd
kiallitast és kiadvanyt: A XX. szdzad magyar miivészete. I. Konstruktiv
torekvések. Bp., Nemzeti Szalon, 1957; Miivészettorténeti Dokumentd-

cids Kozpont Kozleményei. I11. , Bauhaus” szdm. Bp., Miizeumok Ko6z-
ponti Propaganda Iroddja, 1963.

26 CSAJI Attila: Onéletrajz tdrgyilagosan.
http://old.sztaki.hu/~csaji/attila/eletrajz.html

27 BAN: i. m. (2020), 11.

28 SZILAGYT: i. m. (2007), 407.

29 A témanak nagy irodalma van. Példéul SHKLOVSKY, Viktor: A Reader.
Ed., transl. BERLINA, Alexandra, New York, Bloomsbury, 2017;
Ostrannenie. On ,Strangeness” and the Moving Image. The History,
Reception, and Relevance of a Concept. Ed. OEVER, Annie van den,
Amsterdam, Amsterdam University Press, 2010. TARNAY Lészl6 és
KISS Miklés (PTE) szerzéi kozremikodésével.
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felvételei is, amelyeket az Erkel utcai lépcs6héznak azokra
a feliileteire erdsitettek, amit abrézoltak (mi a valédi és
mi az igaz). Errél szélnak a Demeter-festmények mikro-
részleteirdl készitett giganagyitasok, valamint Haris pa-
noramafotoiis ugyanezt az elvet kovetik. Nem folytatom
a példdk felsorolasit, szerintem evidens, hogy Ban konk-
lazi6jalényegében ezzel azonos, és azoknak is igazuk van,
akik Harisban ,csak” az 4j avantgdrd alkotdjat latjék, hi-
szen az avantgdrd lényege az ostranenie.

yIsten semmibél teremt, mi pedig romokbdl!” Ezt az
idézetet el6szor az orosz formalistak magyar kovet6jénél,
Danilo Kignél olvastam (Anatémiai lecke), késébb meg-
talaltam a Konrad-sirkovet felavaté Foldényi F. Laszlé
egyik esszéremekében is (Az Egész drnyéka). Nemcsak
ezek miatt az asszocidciok miatt emlitem, és nem is csak
azért, mert az a bizonyos Christian Dietrich Grabbe, aki-
t6l az idézet szarmazik, az embert teremtéképességgel ru-
hézta fel (szerintem nincs nekiink ilyeniink, még a ma-
vészeknek sincs!), hanem Bén Andrés egyik megjegyzése
miatt. Olvastam a Haris-konyvben, hogy szerzéje masik
alcimet szeretett volna adni a mtnek, de nem engedték.
Gondolom, a kiadénak nem tetszett a szerzd adta alcim
(Az apré részletekben ott az egész), ezért roviditették erre:
Részletekben az egész. A killonbség — hidd el, Andrds —
nem szdmit, mert romokbol épitiink. Makovecz Imre igy
mondta nekem: a halottak miatt kell romokbol épitkez-
niink. ,Tele vagyunk halottakkal.” Az utcin jarkalnak
(konkrétan a Kecske utcarél beszélt, most Makovecz Imre
utcanak nevezik), és keresik, hova lett egykori lakéhelyiik.
Be kell épiteniink romot, amit felismernek, killonben
nem taldlnak haza. (A Kecske utcai, 4j épitésti Makona-haz
homlokzatiba Makovecz ezért cementezett romokat.)

Végiil a lelki szinergidkrdl, amelyek gazdagitjék a cso-
porthoz tartozé miivészt. Haris Laszl6 ilyen. Volt sz
Erdély Miklosrdl és a beldle taldn Haris felé is sugdrzo
lelki hatdsrol. ,Mint madarak — irta Erdély 1959-ben -,
melyeket roptitkben kitomtek, s az6ta ott 16gnak az égen,
oly mozdulatlan az elhunytak emléke, oly unalmasan meg-
szokhatatlan, nevetségesen fennkolt. A kutat6 feladata
megkeresni az elhunytak lelkeit. A halottak miatt kote-
lessége foltarni a rejtekhelyeket, az egymasba csuszott ré-
tegeket szétfejteni. Ki kell himoznia a valésédg illaziojabol
az illuzié magvat. Rejtélyesen kénytelen épitkeznia rom-
bolds mozdulataival.”® frisom végére tartogattam ezt
amonumentdlis szoveget, mert Haris késébbi korszakébol
(1992) a monogrifia kozol egy egész oldalas, fekete-fehér
fotét (Haris djabb képei szinesek), amelynek megértésé-
hez ez az Erdély-préfécia segithet hozza. Csdngdk a csik-

A kép helyettesiti a valosagot.

A verniszazson Beke Laszlo felall életnagysagu fényképe elé, hogy

megnyissa a kiallitast, de helyette a kép szdlal meg.

somlydi biicsiin. Bén részletesen leirja a kép készitésének
kérilményeit, a gondos el6készitést, azt, hogy a somlyoi
plébadnos honapokon 4t targyalt a csdangokkal Haris és
afoto érdekében, és azt is megtudjuk, hogy az expondlds-
ra teherauton allva kertilt sor, és egyetlen felvétel késziilt.
Az embert, aki e képet nézi, lenytig6zi a kompozicid, amely
nem tudatosan, mert ez szaindékosan megval6sithatatlan
lenne, Alekszandr Rodcsenko egyik fotomontdzsa kom-
pozicidjat ismétli. Az orosz avantgird legnagyobbra tar-
tott fotémiivésze Majakovszkij (akivel baratok voltak)
kotetéhez készitette a montazst, a torony csticsan maga
akolts all.3! A két fotd strukturdlis elemei a kompozicidk
meg6rzésével kicserélhetdk egymdssal. Miféle rejtekhe-
lyeket volt képes feltirni — kérdezhetnénk —, milyen egy-
masba csuszott rétegeket tudott szétfejteni Haris, hogy
olyan képet készithessen, ahol keresztként Majakovszkij
dll a somly6i Szent Péter és Pal-plébaniatemplom kupola-
csucsdn?!

30 ERDELY Miklés: Viratlan kantdta [részlet] = Ué: Kollapszus orv.
Parizs, Magyar Mihely, 1974, 17-18.

31 Fotomontdzs Majakovszkij Errél cimii poémdjdhoz, 1923. Lésd
KARGINOV, German: Rodcsenko. Ford. GROZDITS Judit, Bp.,
Corvina, 1978, 139.
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