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Makovecz

A XX. szazadi magyar epiteszettorténet pérhuzamai

2011. szeptember 27-én hunyt el Makovecz Imre, a XX.
szdzad masodik felének legnagyobb hatdsti magyar épité-
sze. Az épitésztarsadalom egyik jelent6s mulasztasa, hogy
az elmult tiz évben nem helyezte az épitész életmiivét az
azt megilleté helyre. Hidnyzanak a tdrgyilagos értékelé-
sek, az életmtivet szélesebb kontextusba helyez érteke-
zések, de leginkabb a személyes hangu vitdk Makovecz
sirlin rétegzett épitémuvészeti alkotdi és kozéleti tevé-
kenységérdl. Csokkenteni kivinva a fent emlitett hitust,
tanulmédnyomban visszafogott kisérletet teszek arra, hogy
a makoveczi életmu els§ szakaszanak fontosabb esemé-
nyeit, alkotdsait beallitsam a hazai épitészeti kozélet fo-
lyamatdba.

Makovecz Imre épitészeti palydjanak egyik fontos sa-
jatossdga volt, hogy nem csupdn épitészként volt jelen
ahazaikozéletben, illetve kozvetlen kornyezetében, hanem
legalédbb akkora sulyu gondolkodd is volt. Magam is tobb-
szor hallottam téle, hogy az épitészeti formdk vildga csupén
a felszin, de nekiink (adott esetben a Kés Karoly Egyesii-
1¢s vandorépitészeinek) ennél mélyebbre kell tudni l4tni.
A mélyebb Osszefiiggéseket, a tarsadalmi, gazdasagi, de
mindenekel6tt szellemi kontextust egyben kell érzékel-
niink, és szakmai, emberi cselekedeteinkben ehhez a komp-
lexképhez kell igazodnunk. Ennek a hozzaallisnak egyik
legszemléletesebb példaja, hogy az 1969-ben a sajit la-
kdsan inditott ,magdn-mesteriskoldjaban” a XX. szdzad
épitészetét az ugynevezett Cordier-tdbldzat alapjén vizs-
gélta fiatal tanitvanyaival, amely a nagyobb formdtumu
épitész személyiségek kozotti hatdsokon, kapcsolatokon
tal az aktudlis kozéleti, politikai torténéseket is tartal-
mazta.

Makovecz Imre életmuvét is igy, komplexitisaban kel-
lene vizsgélnunk... Az elmult évtizedben egy kiallitastol
eltekintve csupan partikuldris — bar mindenképpen elis-
merésre mélt6 — probalkozasok voltak a hazai organikus
épitészet megteremtdjére valéo méltod emlékezésre. A ma-
gyar kormény az 2022/2013. (XIL 29.) kormanyhataro-
zattal (,Makovecz Imre életmiivének gondozdsirél”),
illetve annak modositdsaval rendelkezett szamos — dllami,
vagy egyhdzi tulajdonban ll6 —, Makovecz Imre dltal ter-
vezett épiilet felvjitdsdrol. Ezek mdra tobbségiikben meg
is valosultak, néhdny olyan uj épiilettel egyiitt, amelyek
tervei az épitész utolsé éveiben sziilettek. Ez az épiilet-
dllomdny szdmtalan tanulsiggal szolgal a makoveczi gon-

dolkodds id6tallosagardl, illetve a feldjitdsok lehetSséget
adtak az akdr tobb évtizedes tizemeltetés anyagi és lelki
aspektusainak osszefoglaldsara. Ez utébbi, azaz a felujita-
sok és az érintett épiiletek sorsit az Orszdgépitd utdbbi

évfolyamaiban publikéltdk.

Létrejott és latogathat6 az épitész sajat maga szdmara
tervezett csalddi hazdban a Makovecz Kézpont és Archi-
vum, amely az MMA Miivészetelméleti és M6dszertani
Kutatéintézetének fidkintézményeként miikodik, az élet-
miivet birtokl6 Makovecz Imre Alapitvany székhelyeként.
Itt talalhat6 és kutathat6 a hagyaték rajzi és fotografiai
része, amelyet folyamatosan dolgoznak fel és tesznek
kozzé a Kozpont munkatarsai.

Mondhatjuk, hogy a hagyaték fizikai részével kapcso-
latban a megkivént alapok — vagy akdr annal tobb is — meg-
valoésultak. Sajnos a szellemi hagyatékkal kapcsolatban
ezt mar nem feltétleniil allithatjuk. Egy, az épitész sziile-
tésének nyolcvanadik évforduldja alkalmédbol, a Magyar
Miivészeti Akadémia dltal rendezett konferencidn kiviil
komolyabb szakmai rendezvény nem volt. Ez a konferen-
cia is inkabb a nemzetkozi hatdsra, illetve a kései f6 md,
a Szent Mihély-templom aktualitdsaira fokuszalt.

Nem sziilettek nagy lélegzetvételt monografidk, ,csak”
néhany kisebb terjedelm, konkrét témakat koriiljard ki-
advény. Ezek sorabél mindenképpen kiemelendd a Szub-
jektiv Makovecz Jegyzetek cim(i konyvecske, amely — cimé-
vel ellentétben — inkdbb egyfajta Makovecz-sz6tirként
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MAKOVECZ

tételezhetd: a nevéhez kapcsolddo legfontosabb fogalma-
kat tisztdzza az antropoz6fidtol a minimalis kornyezetig.
Az ut6bbi idbszak 6rvendetes fejleménye az Orszdgépitd
folydiratban megjelent nagyobb lélegzetvételd tanulma-
nyok sora, amelyeket Makovecz életének meghatirozé
szerepl6i jegyeznek szerzéként.

Az épitészoktatas minimdlisan vesz tudomdst a mako-
veczi életmu ismertetésének etikai kotelezettségérél,
a Budapesti Miiszaki és Gazdasigtudomanyi Egyetem
Epitészmérnoki Kardn 2003 6ta két féléves, szabadon va-
laszthatd térgyként van jelen a hazai organikus épitészet,
amelynek hét éve e cikk szerzje a felel6se. Ugyanez az
Obudai Egyetem Ybl Miklés Epitéstudomdnyi Karin
az idei évben indult el, szintén szabadon vélaszthaté
targyként.

A bevezet6é utdn megallapithatjuk, hogy Makovecz
Imre szellemi és fizikai hagyatékéval még ,érdemes” foglal-
kozni. Két okbdlis: egyrészt a fent emlitett hidnyossdgok
miatt szinte korldtlan lehetéségek llnak az erre vallalko-
z0k el6tt, masrészt a munka élvezetessége okdn. Hihetet-
lentil izgalmas elmeriilni Makovecz terveiben, épiileteiben
és gondolataiban, beleélni magunkat a 60-as és a 70-es
évek fojtott levegdjébe, egzisztencidlis kockézatok nélkiil.

Természetesen mondhatjuk, hogy a haldla ta eltelt alig
tobb mint tiz év még nem adja meg azt a tévlatot, amely
szitkséges az egész életmii vagy akar a konkrét alkotdsok
megfelelé mélységli, targyilagos kutatdsdhoz. Ezt a véle-
kedést alatdmaszthatja, hogy Makovecz épitészeti és koz-
életi szempontbdl megosztd személyiség volt — jegyezziik
meg, hogy szinte kizdrdlag —, sajat hibajan kiviil. Gondol-
kodéséra, de tervezési praxisdra is a mar emlitett széles-
latékortség volt a jellemzd. Minden problémét igyekezett
nem 6nmagdaban kezelni, hanem tagabb kontextusba he-
lyezve értelmezni és megoldani. Szdmadra az épitészet
nem kizdrdlag épitészeti kérdés volt, az élet minden te-
riiletén, igy a politikdban is a kulturdlis aspektusok voltak
szdmdra az els6dlegesek. Tanitvdnyait — igy engem is —
arra tanitotta, hogy a sajat torténelmiiket, sajat szerepiiket
tisztdn l4t6, gondolkodé emberekként igyekezzenek jo-
zanul, Istennek tetsz6 modon cselekedni, sajat utjukat
jarni. Ahogy 6 is tette.

Napjainkban a képek és informacidk korat éljik, igy
a makoveczi életmu ,vizudlis”, azaz képek altal kozvetit-
hetd részének elérhetésége a szitkséges minimum. Ez
azonban csak akkor lesz széles tomegek szdmara érdekes,
érthetd, ha kapcsolni tudjak sajat életiikh6z, élményeik-
hez, emlékeikhez, gondolataikhoz. Mivel Makovecz épi-
tészete jellemzGen épitészeten kiviili hatdsokbol épitke-
zett, igy a kapcsoloddsi pontjai is sokkal intenzivebbek
anem szakmabeliek felé. Talan a ,,szakma” vele szembeni
ellenérzésének ez is volt az alapja. Részben, hogy épiiletei
ynarrativak” voltak, azaz az épitészeten kiviili eseményeket,

ytuddsokat” is megjelenitettek, részben, hogy Makovecz
nagyon jol szot értett a laikusokkal, és épitészete ,konzer-
vativizmusédval” felajinlotta nekik a megértés lehetéségét.
Ez aXX. szézadban uralkodé modern épitészetrdl egyal-
taldn nem volt elmondhat¢, a szélesebb tomegek szdméra
megérthetd és elvart, fizikai, lelki és szellemi ,otthonos-
sdg” nyomai sem fedezheték fel a kortdrs épitészetben.
Makovecz épiiletei egyszerre reflektdlnak a hely szelle-
mére, a benne lakok személyiségére és az épitész aktudlis
gondolataira. Ezek a gondolatok egyszerre voltak elvon-
tak és muvésziek, ugyanakkor praktikusak vagy aktualisan
kozéletiek. Magam is meglepddve tapasztaltam, hogy az
életmii fontosabb eseményei mennyire szoros korrelacié-
ban voltak az 1959 és 1989 kozotti idszakban a politika
dltal meghatdrozott épitészet, épités aktudlis kérdéseivel,
problémadival. Az alibbiakban ezen idészakot szeretném
részletesen targyalni, kis kitekintéssel a gyerekkorra is.
Makovecz Imre 193S. november 20-4n sziiletett Buda-
pesten. Gyermekéveit az Orbanhegyiut 27. alatt, a ,papok
cselédhdzainak” egyikében, egy udvari, szoba-konyhds
lakdsban toltotte. Bar a Pdlydm emlékezete cimu radids in-
terjuban azt llitotta, hogy ,a gyermekkori korilmények
és a palyavalasztds kozott, tehat, hogy én épitész lettem,
a vildgon semmiféle kozvetlen &sszefiiggés nincs’, azért
érdemes néhdny momentumot felidézni ugyancsak ebbdl
az interjubél. ,Ugy tessék elképzelni a 30-as évek vildgit,
hogy rend van. Ez alatt azt értem, hogy az dllattenyésztés,
amezbgazdasdg, az ipari tevékenység egymassal kiegyen-
stlyozott és nyugodt sszefiiggésben miikodik. Vannak
szegények, vannak kevésbé szegények, és vannak gazdagok,
de ezek kozott a rétegek kozott szabalyozott kapesolatok
miikédnek. Példat mondok: egy orszdgtit mellett kioszt-
jék, hogy ki kaszalhatja le és mikor kaszélhatja le a fiivet.
Minden ftire sziikség van, aminek kovetkeztében évszd-
zadok ota kaszélt 6sgyep van mindeniitt. Nemcsak ott,
hanem a falu kozlegel6jén, az erdé partjan és igy tovabb.
Minden f6ldtertilet, amely arra alkalmas, be van vetve,
kint dolgoznak az emberek a foldeken, kihajtjék az éllato-
kat, hétvégeken felsoprik az utcékat, az drkok lejtenek va-
lahova, az utcikat gytimolcsfak szegélyezik. Villany nincs,
petréleumldmpdval vildgitanak, és amikor elmegyiink az
6reganyammal otthonrdl, nem zarja kulcsra az ajtét, ha-
nem keresztbe teszi a sopriit, hogy ldssék, nem vagyunk
otthon. Megtanultuk, hogy kukoricét kapélni nagyon ke-
mény munka. Megtanultuk azt, hogy ha kimegyiink a sz6-
16be, akkor az el6tte elteriil6 gabonaf6ldek hataran kat
éll, facsoport, virdgokkal feldiszitett fesziilet, az a kapuja
asz6l6nek, és utdna kovetkeznek a hajlékok, ahova az em-
berek ugyan dolgozni mennek, de mas hangulatban, mint
a tobbi foldekre... Ebben a kornyezetben gyermeknek
lenni objektive jé volt, megfellebbezhetetleniil jo.” E sza-
vak nem az emlékezés nosztalgiajarol szolnak, bar azt is
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telvallalta az interjiban, hanem a Zala megyei Nagyka-
pornakon, a nagysziil6knél t6ltott nyarakon megismert
és személyiségébe épiilt teljességrél, a népi kultdra ,ta-
gassagarol” és egyben mindennapisagarol.

Ugyanakkor azt is litni kell, hogy ezek az évek mar leg-
inkdbb a hédbort jegyében teltek, az osztilytirsné sirga
csillagos megbélyegzésének vagy a langokban 116 budai
var képével.

Altaldnos iskoldba az 1932-ben dtadott, Németvolgyi
uti elemi iskoldba jart, amelynek tervezéje, Kérmendy
Néndor a két vilaghdboru kozotti id6szak egyik sokat fog-
lalkoztatott épitésze volt. Lajta Bélandl, késébb a Bélint
ésJambor épitésziroddban dolgozott, majd 6ndllésoddsa
utdn, a 30-as években vagy fél tucat nagy 1éptéki templo-
mot tervezett. ,A szolidan vjitok kozé tartozott: az ola-
szos, kozépkori formarendet és iinnepélyességet sikere-
sen 6tvozte a modern kor stilusaval” Ez a leirds nagyon
jellemzé a Makovecz ltal az 1940-es években ldtogatott
iskolaépiiletre, de a kor dltaldnos épitészeti formavilagéra
is. Jol megtért egymds mellett a Bauhaus elveit vall6 villa-
és tarsashdz-épitészet, a kozmegbizdsokbdl épiil6 koz-
intézmények ,rémai iskolds” utkeresése és az dllami és
egyhazi reprezentacié klasszicizéldsa. Ez a stildris elkiilo-
niilés jellemzden a tdrsasagi életre is jellemzé volt. Nem
volt mindegy, hogy valaki a Kisrabléba vagy a Simplon
kévéhdzba jért. Ez 1945-ben, a II. vildghdbora utdni ugy-
nevezett igazolobizottsagok vizsgalodasaikor is szempont
volt, az el6bbi hatrinyt, az utébbi inkdbb elényt jelen-
tett... Ezek a torténések nyilvan nem jtszottak szerepet
az épitész életében, legfeljebb annyiban, amennyiben az
épitett kornyezet meghatirozé minden ember életében,
igy a gyermekek éppen formélédo vildgképében is.

Ennek az idészaknak masik meghatdrozé helyszine
a fels6-krisztinavarosi Keresztelé Szent Janos-templom.
»1942-ben volt elsédldozdsom. Fehér bocskaiban, sapka-
mon fehér toll, fehér kesztyt, a lanyok fehér till meny-
asszonyi ruhdban, fehér fatyol, koszoru... A hdboru utdn,
az éledezés éveiben az egyhdzkozség az elhagyottak, dzve-
gyek megsegitésére megszervezett benniinket, tiz-tizen-
egy éves gyermekeket, latogatni, élelmiszer-, ruhacsoma-
gokat kihordani. Hermann tisztelend§ ur egy aranyozott
karddal az oltdr Iépcs6jén lovagga utott néhdnyunkat..”
— irja visszaemlékezését a 2000-es években, az ide szént
templomdnak tervezésekor. Ugyanakkor ezekben az
években a hazai épitész kozélet teljes atalakuldson ment
at. A I1. vilighaborus karok ujjaépitéséért Fischer Jozsef,
a F6vérosi Kézmunkék Tandcsdnak (FKT) elnoke felelt,
e tevékenységének épitészeti aspektusaira késébb még
visszatériink. Az FKT egyik osztalyan alakult egy baloldali
elkotelezettségti, mondhatni, kommunista épitészcso-
portosulas, az Uj Epitészet Kore (UEK), amelynek husz-
egynéhany tagja a kovetkez6 évtizedekben meghatarozta

a magyarorszagi épitészeti torténéseket az egyetemi ok-
tatdstol a szakirdson és az allami tervezévallalatokon 4t
a mtemlékvédelemig. Az UEK meghataroz6 tagjai, Gé-
doros Lajos, Perényi Imre és Major Mdté Makovecz pa-
lyjara is kozvetett hatdssal voltak, tobb irdsaban emliti
6ket mint a kdzpontositott — szdmdra ellenséges — kul-
turpolitika képvisel6it, formdloit.

Makovecz gimndziumi tanulmdnyait az S0-es évek els6
felében toltotte a budapesti Pet6fi Séndor Gimnaziumban.
Ennek hdboru utani sorsa az egyik ékes példaja a korab-
ban emlitett FKT és az azt vezetd Fischer Jozsef tevékeny-
ségének, amely az Gjjaépitéseknél — és killonosen a tetd-
javitidsokndl — a szandékos ,disztelenitésre” torekedett.
Természetesen mondhatjuk, hogy a hdbort utdni inséges
id6kben sem energia, sem pénz nem volt az igényes hely-
redllitasra, ugyanakkor Vamossy Ferenc tobb helyen is
emliti, hogy ezt ideoldgiai megfontoldsok is akadélyoz-
tak. A Pet6fi-gimndzium elvesztett egy teljes szintet, a sa-
roktornyait és izléses vakolatarchitektdrajanak jo részét.
Akozéprizalit azonban egy enyhén szocredlos timpanont
kapott, ami teljesen idomult a korabeli kozponti hatalom
dltal megfogalmazott épitészeti irinyvonalhoz. A szo-
moru az, hogy eredeti dllapotat a par évvel ezel6tti feldji-
tasndl sem kapta vissza az épiilet.

Makovecz figyelmét — visszaemlékezései szerint —
a gimndziumi években leginkabb a képzémiivészet, illet-
ve a kézilabda kototte le. A pélyavalasztisban édesapjdé
volta dontd szd, miszerint az épitészet a legkomolyabb mu-
vészet, amelyb6l meg s lehet élni, igy vezetett Makovecz
Gitja a Budapesti Miiszaki Egyetem Epitészmérnoki Ka-
rara, amely ekkor éppen atalakuléban volt. Az egyetemi
épitészképzést a vilaghdboru elétt egy lassan dtalakuld,
de alapvetSen épitészettorténeti alapu tanszéki rendszer
uralta, ahol a tanszékeket vezet6 tanrok voltak a megha-
térozék. Harom épiilettervezési (Kotsis Ivan, Kiss Tibor,
Weichinger Kéroly), egy-egy alkalmazott szilardségtani
(Csonka Pal), épiilet-szerkezettani (Arvé Karoly), 6kori
és tjkori épitéstani (Friedrich Lérdnd), kézépkori épi-
tészettdrténeti (Rados Jend), vérosépitéstani (Korompay
Gyorgy) és szabadkézi rajzi tanszék (Bardon Alfréd) volt,
de példaul tervezést az épitészettorténeti tanszékeken is
tanitottak. Az 50-es években a tanszéki rendszer az 1948-
ban kételezd érvénnyel kialakitott dllami tervezévallalatok
mintdjara alakult 4. A Magyar Epitémiivészet 1985 /6-0s,
az épitészképzéssel foglalkozé szdméban Schmidt Béla
azt irja, hogy az 1953-ban indult dtalakuldsi folyamat célja
yakivitelezés épitészmérnokokkel valo elldtasa” volt. ,Az
Epitészmérnoki Kar lako-, koz-, ipari és mezdgazdasagi
épiiletek tervezésére, kivitelezésére és fenntartdsara, to-
vabbd vérosépitési és telepiilésrendezési munkakorok, va-
lamint 4llamigazgatasi szerveknél (minisztériumokban,
tandcsokban stb.) ad6dé épitészmérnoki feladatok ells-
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tasara alkalmas szakembereket képez.” Pér cikkel kés6bb
Farkasdy Zoltdn e rendszer hibdjaként az 4ltaldnos mi-
veltség, a rajzkészség és a széles latokoriség elvesztését
nevezi meg. Megjegyzendd, hogy ez az alapprobléma
amai napig mételye az oktatdsnak, hidnyoznak a kulturélis
alapok, amelyekbdl a széles kitekintést szakmai képes-
ségek kifejlddhetnek.

Major Maté és Perényi Imre megjelenésével komoly
egzisztencidlis harcok dultak az egyetemen, sok korabbi,

nagy formidtumu oktatét eltavolitottak (Kotsis, Arvé,
Csonka), a maradéknak pedig bizony4ra meg kellett két-
nitik a sajét kompromisszumaikat. A kordbban hangsu-

lyos épitészettorténeti oktatdsért 1949 és 1971 kozott
Major Maté felelt, aki a szocreal néhdny évének kényszert
o6nkorlatozasan kiviill mindvégig a modernizmus egyedii-
liségét és mindenhatdsagat hirdette. Makovecz egyetemi
évei ebben a milidben teltek. 1954-ben kezdte a tanul-
madnyait, amely év oktoberében Hruscsov elmondta hires
beszédét, a diszités és a gazdasdgossdg egyensulydra vald
torekvésre ,buzditva” az épitészeket. Ez az egy mondat
gyakorlatilag véget vetett a hazai szocialista realista épi-
tészet ,fényesen tindoklé” néhdny évének, és az iparosi-
tast helyezte a hazai potentatok latokorének fokuszéba.
Az uralkodé szempont a gazdasagos épités és a tomeges
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lakdsépités volt, ami egyenesen vezetett a hdzgydrak meg-
valésuldsa felé. Az egyetem, némileg Srizve szuverenitd-
sat, viszonylag lassan véltozott, az épitémiivészet még né-
hany évig téma lehetett, elsésorban az olyan, a kordbbi
id6szakbdl itt marad, nagy formatumu személyiségeknek
koszonhetden, mint a Makovecz ltal tobbszor is emlitett
Weichinger Kéroly.

Az egyetemi évek kozponti idészaka volt 1956 oktd-
bere. ,Az a néhdny nap maga volt a fény” — mondja ké-
s6bb, a mar hivatkozott Pdlydm emlékezete interjuban.
,-..harmadéves koromban volt az 1956-0s 6sz. Nem vol-
tam otthoniil6 gyerek, amennyire huszonegy éves kora-
ban az embernek szerintem nincs meggy6z6dése, és nem
alakultak ki vildgos eszmefrontjai, amelyek mentén koz-
lekedett volna. Egy forradalom nem a karrierépitésnek
a szintere, megfontoldsok nem miikédnek, hanem von-
zalmak és talan véletlenek mozgatjék az embert. Ha ko-
molyan megpiszkdlndk, hogy én hol jartam 56. oktéber
22. este és november 6. kozott, akkor nagyon nehéz dol-
gom lenne, mert jéttem-mentem. Voltam Budapesten,
voltam a Kossuth Nyomdéban, voltam Tapidszecsén,
tehdt 6sszevissza mindeniitt, és voltam a Milegyetemen.
Haldsz Imrével és mésokkal a Forradalmi Bizottmanynak
voltam az eln6ke.” Egyéb emlékezéseibdl sem tudunk
meg tébbet errél az idészakrol. Ahogy Makovecz pélydjan,
ugy az épitészeti kozéletiink szempontjibdl is meglehe-
t6sen feldolgozatlan ez az id§szak. A Kddar-korszak erre
vonatkoz6 tabusitdsa még napjainkban is él, alig olvashato
kutatds az épitészek ekkori tevékenységérd], illetve az ezt
kovetd vallalati ,hangulatvaltozasrol”. Vamossy Ferenc
irja, hogy mintegy kétszdz, els6sorban fiatal, azaz mér
a vildghdbort utdn végzett épitész tavozik az orszdgbdl,
de hogy az itt maradottak szémdra milyen féjdalmas volt
a munka djrafelvétele, arrdl nagyon kevés tudasunk van.

Makovecz igy emlékszik vissza a kévetkezd, a diplo-
mazast kovetd idészakra: ,,...hozz4 kellett kezdeni 1959-
ben, mint okleveles épitészmérnok, egy szakméhoz, egy
olyan orszdgban, amely akkor jutott el a mélypontjara.
Mert 1957-t6l a vidéket végképp elvették a vidéki lakos-
sagtol. A volt katonatisztekkel és kompromittalt szélso-
baloldali kulcsfigurakkal [...] hozzékezdtek a teljes, ellen-
dllhatatlan szocializmus kiépitéséhez. Ebben az id6ben
kellett elkezdeni dolgozni. Ekkor hidrom évet htztam le
a BUVATI-ban, és éreztem, hogy itt nem lehet tovabb
maradni. Részt kellett venni el6re gydrtott panelszerke-
zetekkel Moszkva délnyugati varosrészének megépitésére
kiirt tervpalydzaton, és csakugy, mint amelyik kutya érzi,
hogy tiiz lesz, nem nagyon tudtam, hogy miért, de azt
tudtam, hogy el kell innen tiinni, és el is tiintem egy kis
céghez. Kilenc évet htiztam le a SZOVTERV-ben, kivéve
az utolsé idészakot, ott jol éreztem magam. Eldugott kis
cégvolt, 6H-s ceruzakkal megrajzolt, lithatatlan terveket

jova lehetett hagyatni, és igy titokban meg lehetett épiteni
a 60-as évek elejétdl kezdve olyan kis hézakat, amelyek
tulajdonképpen a késébbi magyarorszigi szerves épi-
tészet magjai lettek”

Az épitészek karrierlehet6ségeirdl igy nyilatkozik:
»A karrier akkor a kovetkezot jelentette: az dllami terve-
z8iroddban az ember elészor csoportvezetd lesz, azutin
szakosztélyvezetd, majd osztalyvezetd stb., és mar a cso-
portvezet6tSl megkérdezték, nem akar-e a partba be-
lépni. Nem ezt az utat vélasztottam.”

Az tudhaté, hogy a BUVATT a KOZTI mellett a leg-
elitebb tervezévallalatok kozé tartozott, nem volt konnyt
bekeriilni ide. Ugyanakkor ebben az id6szakban, feltehe-
ten az épitészek ,megbizhatatlansiga” miatt, a nagy ter-
vezdviéllalatok élére mar kizdrdlag politikailag, ideoldgiai-
lag elkételezett, de leggyakrabban szakértelem hijan lévé
embereket dllitottak, akik személyes ellenérzéseik miatt
a kordbbi ,nagy nevek” ellehetetlenitésébe fogtak. Csak
példaként emlitem, hogy 1960. janudr 1-jével elveszik
a Budaviri Palota tervezési megbizdsit id. Jandky Istvan-
tol, aki 1948 6ta dolgozott ezen a feladaton. Jellemz6 gya-
korlat volt, hogy lehetetlen hatdridékkel és munkafelté-
telekkel addig nehezitették a vezetd tervezdk életét, amig
azok fegyelmi vétségekbe nem futottak. Jandky 1966-ban
a rajzasztala mellett kapott szivinfarktust, amit nem élt
tul. Az épitészet megvéltozott szerepét jol mutatja, hogy
1963 és 1988 kozott épitész nem kaphatott Kossuth-dijat,
ekkortol az épitészet nem a kultdra (vagy, ha tigy tetszik,
a politikai propaganda) része, hanem az épitdipar terv-
szolgdltatdja...

A ,becsvagyd”, érvényesiilni akaré épitészek szdmdra
nem volt ez konnyti id6szak, az dllambiztonsdg is figyelni
kezd néhany épitészt, elsésorban a Makovecz szdmara is
példamutato Farkasdyt, Janossyt. Feltételezéseim szerint
Makovecz felismerte ezt a helyzetet, és tudatosan vonult
a periféridra.

A 60-as évek kdzepén, a SZOVTERV-ben valésulhat-
tak meg elsé kis 1éptékii kozépiiletei: a berhidai, velencei,
szekszardi vendéglok, illetve a tatabdnyai Csdkanyosi
csérda. Ezek az épiiletek nem maradtak visszhangtalanok,
a szaksajto, azaz a Magyar Epitémilvészet bemutatta azo-
kat, illetve a SZOVTERV-es fiatal épitészeket: Makovecz
mellett Szauer Tibort, Kovach Istvant, Mezei Gébort.

Parhuzamosan ekkor épiilt Szrogh Gyo6rgy piszkéste-
t6i csillagvizsgdldja, Zalavary Lajos jaszberényi fiird5pa-
vilonja, Jénossy Gyorgy Téth Arpad sétanyon 4ll6 OTP-
lakohdza, Ivanka Andras gyo6ri klubhdza, illetve Gulyds
Zoltan belvarosi Chemolimpex-irodahdza. Csaba Lészlé
— a mind fontosabb tervezévillalattd val6 IPARTERV-
ben — ekkor tervezte meg a kor egyetlen megépiilt temp-
lomépiiletét Hollohdzara. Ezek voltak az utolsé évek,
amikor, taldn a szocredl al6li felszabadulas okozta lelke-
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sedés utolsé hulldimaként, megépiilhetett néhdny kisebb
1éptéka, egyedi formaldsa kozépiilet. Ez részben annak is
koszonhetd, hogy az épitészet lasst mivészeti 4g, az épi-
tési szandéktdl a tervezésen at a megvaldsuldsig joval
hosszabb id6 telik el, mint akdr a képzémiivészet, akar az
irodalom esetében.

Egy évtized alatt meglehetésen nagy utat jart be a hazai
épitészetpolitika. Az 1958-as hivatalos kultdarpolitikai
iranyelv szerint ,a sziiletd uj kultura: tartalméban szocia-
lista, formdjéban nemzeti kultdra. Megérzi és magiba
foglalja mindazt a haladé kulturdlis kincset, amelyet év-
szazadok fejlédése sajit nemzeti alkotdsokban és mds
nemzetektdl dtvett értékekben felhalmozott, és azok leg-
jobb eredményeit is felhasznélva, a szocialista eszmeiség-
t6l dthatva, magasabb szinten valdsitja meg a népiség,
nemzeti jelleg és humanizmus szintézisét.” Azaz — fel-
ismerve a modern nemzetkozileg tapasztalt kifulladdsat —
foglalkoztak a nemzeti karakterrel, de azt a népivel azono-
sitva. A 60-as évek elején még zajlott némi vita arrdl, hogy
melyik alkot6 vagy korszak keriilhet be a nemzeti épi-
tészet tovabb é16 hagyomanyaba, de ezt hamar elnyomta
aszocialista eszme mindenekfelettisége, amely gyakorla-
tilag az egyetemes modern épitészetnek legfeljebb minimad-
lis nemzeti sajatossagét volt hajlandé toleralni, a ,szocia-
lista hazafisag — proletdr internacionalizmus” lehetetlen
egységét hirdetve. AMESZ 1968-as kozgytilésén és a Major
Maté altal a Valdsdg folydiratban inditott cikksorozatban
az fogalmazddott meg, hogy az épitészet a szocializmus
éltal determindlt, igy a tudomdnyos érdeklédés inkdbb
a varosépitészet felé terel6dott... Az elsé magyarorszigi
hdzgyar 1966-ban kezdi meg mikodését, ezaltal valora
vélhatott az egy évtizede hajtogatott iparositott, tomeges
lakasépités lazalma.

Ehhez képest Makovecznek 1965-ben van alkalma el-
s6ként Dornachban jérni és a valdsdgban is latni, bejarni
a Goetheanum expressziv betonépiiletét. Ekkor mélyiil
el kapcsolata a steineri antropozéfidval és szilardul meg
néhdny, egész életére kihatd barati kapcsolata.

Az 1969-es év meghatdrozé Makovecz életében, mivel
— alig harmincnégy évesen — megkapja az Ybl Miklos-
dijat. A dijrél tudni kell, hogy azt 1953-ban, a szocialista
realista épitészet teriiletén komoly eredményeket eléré
épitészek elismerésére alapitotta a Magyar Epitdmiivészek
Szdvetsége, amelynek tevékenységét akkoriban kozvet-
leniil a Minisztertandcs feliigyelte. Ez az épitészet 50-es
évekbeli kiemelt statuszat mutatta, amely 1969-re rend-
kiviil megkopott. Az Ybl-dij is sokat vesztett hivatalos re-
noméjibol, inkdbb a szakman beliil volt (komoly) értéke.
Ferkai Andrés irja egy tanulményéban, hogy ekkorra ,az
épitészet mindsége lassanként az épitészek maganytigyévé
vélt”. Ezt a tendencidt Makovecz nagyon hamar felismer-
te, (elsd szivinfarktusa utdn) a sajét lakdsan megalakitotta

amdr emlitett ,magin-mesteriskoldjat”, amelynek két el -
képe is volt. Az egyik a Lechner Odén 4ltal szorgalmazott
modell, amely a nemzeti épitészet megteremtését tekin-
tette elsédleges céljanak. A masik az 1953-ban a szocredl
elitcsapatdnak képzésére alapitott hivatalos, a Magyar
Epitémuivészek Szovetsége 4ltal szervezett, és 1960-ban
éppen az elitképzés vadjaval, politikai okokbdl megsziin-
tetett Mesteriskola volt.

Makovecz torekvése egyetemes volt: a nagyobb Iéptéka
folyamatokat, kapcsoldddsokat, kulturélis tendencidkat
kereste az épitészetben. Igy ir err8l egy kéziratban maradt
interjuban: ,Elkezdtem a lakdsomban a francia Cordier
szimptomatikus épitészeti tablazatat a fiatalokkal feldol-
gozni. Osszejéttek negyvenen. Ez a tibl4zat rendkiviil ér-
dekes, egy francia lapban jelent meg a 60-as években.
Sorra vette a XIX. szdzad mésodik felétdl, tehat William
Morristol az épitészeket. Az egyik oldalon az organikus
épitészetet, a masik oldalon pedig a tébbi irdnyzatot.
Tehat példaul Morris volt az egyik oldalon, a Bauhaus
pedig a masikon. Bevonalazta az egészet, és kilon rubri-
kakban a mindenkori f6bb politikai eseményeket tiintette
fel. gy kialakult egyfajta széttes, az atszovédések jol lat-
szottak a vonalakndl, ki, mikor, milyen hatdsokat és kitol
vett 4t” Egy évvel késébb, 1970-ben tjraindul a MESZ
Mesteriskoldja, egyelére Fiatal Epitészek Kore néven, amely
taldn az 1946-0s ,nagy elddckre”, az Uj Epitészet Kore
alapitoira val6 utalas lehetett. Az iskola vezetdje Szendréi
Jend volt, aki az ekkorra mér legmeghatdrozébb allami
tervezdvallalattd n6tt IPARTERV-et is vezette. A Mester-
iskola a tervezési praxis elmélyitésére és a mester-tanitvany
kapcsolat kialakitdsdra helyezte a hangsulyt, ami a ,gtizsba
kotve val6 téncoldst” probiélta elviselhetévé tenni.

Ahogy Makovecz emlitette, az utolsé SZOVTERV-es
évek szdmdara nem voltak idilliek, feltehetSen a felismert
és elismert tehetség hivatalossagok altali ellehetetlenitése
indult meg ekkor, ahogy azt a nagy éregeknél is lithattuk.
Természetszer(i, hogy a tervezés ellehetetleniilésével par-
huzamosan Makovecz érdeklédése az épitészetelmélet
irdnyaba fordul. A sajat lakdsan tartott épitészettorténeti
képzéseket elkezdi miivészeti irdnyba terelni, amelynek
kozéppontjaban a kor filozofiai ,slégertémadja’, a személyes
egzisztencia 4ll. 1970-ben a mozgdsformék vizsgalata,
1972-ben a Miniméltér palyézata, majd 1974-ben az Alarc
nélkili bl mind ezt a témdt jarja koril, és egyenként
megérne egy-egy 6ndllé tanulmdnyt. Makovecz jelleg-
zetes épiiletlényeinek ikonografidja, szerkesztésmoddja
az 1964 és 1969 kozotti iddszak 6sztonos formai utdn az
ezekben a tanulmanyokban 6sszefoglalt kutatémunkak
eredményeképpen egy lépcséfokkal feljebb 1épett. Az itt
elért ,eredmények” szimdra nem 6nmagukban valok vol-
tak, hanem gyakorlatilag azonnal tervek formdjaban is
formit 6ltenek (dunaalmasi ravatalozé), még ha meg-
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épiilni csak késébb tudnak is (Farkasréti temetd ravata-
lozéja). Ez a tendencia egyébként az épitész szakma egé-
szére igaz volt: a miirdl a tedridra terel6dott a hangsuly,
azon belil is a telepiilésszinti folyamatokra, és joval ke-
vésbé az egyénnel valo torédésre.

Makovecz 1971-ben kényszertiségb6l munkahelyet
valt. Dragonits Tamds elmondasa szerint a SZOVTERV
vezetSjének kérésére veszi 4t a ,nehéz eset” Makoveczet
a szintén az allami tervezévallalatok élvonalaba tartozd
Varosépitési Tervezd Intézetbe (VATT), ahol akkor folya-
matos emberhidny volt a megindul6 vidéki varoskoz-
pont-fejlesztéseknek, ,bulddzeres varosrendezésnek” ko-
szénheten. Ha megnézziik ezt az idszakot, akkor érdekes
kettésség fedezhetd fel. Egyrészrél beindul a hazgyari
lakdsépités és a paneles kozépiilet-épités, amelyben tor-
vényszertien részt kellett venniiik a legjobb épitészeknek
is. (Jémagam Jurcsik Kéroly tervezte bolcsédébe, dvo-
ddba és dltalanos iskoldba jartam, mindvégig egy utcaban
maradva). Ugyanakkor az erszakosabb, talpraesettebb
épitészek kiharcoltdk maguknak az egyedi tervezési felada-
tokat. Ez a kett6sség egy adott épitész praxisiban is jelen
lehetett, szintén Dragonits éllitdsa szerint Makovecz-
nek is kellett lakotelep-diszpoziciokat rajzolnia. Emellett
azonban olyan alkotdsok hatdroztak meg ezt az idészakot,
mint a sdrospataki és gydri druhdzak gyonyort vasbeton
épiiletei, a Farkasréti temet§ kozponti ravatalozdtere,
a szentendrei szolgaltatohdz vagy a hatalmas botranyt ki-
valto sarospataki Muvel6dés Haza.

A hazai mainstream épitészek felismerték, hogy az ipa-
rositott technoldgia alkalmazdsa aldl nincs kibuvd, igy
gondolkodasuk fékuszdban Bin FerenctSl Reimholz
Péteren 4t Jurcsik Karolyig az 4llt, hogy a bels6 térforma-
léssal, egyedi anyaghasznalattal vagy az el6regyartott ele-
mek kreativ alkalmazdséval hogyan lehet a meghatérozott
keretek kozott egyedi épitészetet mivelni. Ezzel szemben
Makovecz azonnal felismerte az iparositott tomegépi-
tészet telepiilésszerkezetet, emberi kapcsolatokat felfalé
sajatossdgat, ami csak a 70-es évek tdjdn vélt mas alkoto-
mihelyekben is fontos kutatési teriiletté (példdul Bodo-
nyi Csaba miskolci mithelyében).

A szentendrei szolgaltatohaz kisérlet 1973-ban (!) akis-
vérosi szovet érté modon torténd folytatdsara, az intimitas
és a kozosségi 1ét hatdrainak kitapogatdsara. Hasonloval
probélkozott ekkor Jurcsik Kéroly és Varga Levente Szek-
szérdon, az Uj varoskozpont kozépiileteinek tervezésénél.
Am amig ez néluk funkcionalis alapvetésként jelent meg,
amodern épitészet adottsigainak keretei kozott maradva,
addig Makovecz épiilete a tervezhetetlen szervességet és
a hangulati folytonossagot tekinti elsédlegesnek.

Ebbél a szempontbdl (is) hatarpont a sarospataki Md-
vel6dés Haza, amely a varosnak egy j, kitégitott szemlé-
letét mutatja: egyrészrél illeszkedik a kozvetlen kérnye-

zetébe, a szemkozti épiilet telepitési sajatossdgait, valamint
a meglévd, beépitendé épiiletek adottsagait figyelembe
véve. Ugyanakkor tudomasul véve, hogy a ,kiilsé varos”
megteremtése nem lehet cél, a ,bels6 varosra” koncentral,
az épiilet belsé tereinek szervezése szervesen folytatja
a Karpat-medencei mez6vérosi hangulatot, nem melles-
leg ,figét mutat” a funkcionalizmus térszervezési mini-
malizmusanak, dlsdgos racionalizmusanak.

Az évtized elején, a 68-as ifjak megerésodésének ko-
szonhetden elindult egy, a nemzeti hagyomanyokat ku-
tatd és a mindennapi élet részévé tenni akaré mozgalom,
népdalkorok jottek létre, 1972-ben megrendezik az elsé
tanchézat, amely a futétiiz sebességével vilik orszdgos
mozgalommad. Ez térvényszertien megjelenik az épitészet-
ben s, Csete Gyorgy és munkatarsainak paksi ,panelhu-
manizalasi” kisérlete nemcsak a homlokzatdiszitésben
jelent meg, hanem a lakdsok alaprajzi elrendezésében, ko-
zépponttal valé ellitdséban is megfogalmazddott. Jel-
lemzé, hogy a hivatalos kulturpolitika csupdn a diszitéssel
foglalkozott, és a hirhedt ,tulipdnos vita” végiil a Pécs
Csoport szétzavardsihoz vezetett, majd a jol megfogal-
mazhato kévetkeztetéshez: a népi motivumokkal valé
kozvetlen kisérletezés a nacionalizmus — akkor haldlos —
billogat siiti a probalkozéra. Ez a vita két dolgot eldontott:
a hazai épitészeknek el kell fogadniuk a paneles épités
szinte egyediilvalésdgat és a modern épitészeti forma-
nyelv alkalmazdsit.

Makovecz nem igy gondolta. 1973-ban kezd mélyeb-
ben foglalkozni a népmiivészet jelképeivel, amelyeket —
akor meghatdrozé filozofiai irdnyzatait megértve és kovet-
ve — egy egyetemes nyelv elemeiként kezel. Azaz azokat
nem kozvetleniil alkalmazta épiileteiben, hanem egy sajat,
egyedi muvészi nyelv legmélyebb rétegeként, mozgato
6serejeként. Ezzel parhuzamosan gyermekeivel Budapes-
ten tjraélesztette a betlehemezés népszokasit, ezzel is bi-
zonyitva, hogy kapcsoloddsa tobbrétu és egzisztencidlis
a népmivészethez. Formakisérleteibdl egy 1978-ban ki-
adott kotetet is készitett, ami egyfajta kultarpolitikai
rendszerhibanak tekinthet6 személyes siker volt.

A népmiuvészeti formakisérletek elemzése és a kés6bbi
tervekbe val6 beépiilésének vizsgalata szintén kiilon ta-
nulmany lehetne, az azonban megemlitendd, hogy az
1977-es kényszert munkahelyvaltds szerencsésen alddol-
gozott a folytatdsnak. A sirospataki Muvel6dés Héaza
okozta botrany miatt Makovecz tivozni kényszerilt
a VATI-bdl, és a pilismaréti Hoffmann-kunyh tervezése
kapcsén kialakult munkakapcsolatnak koszonhetéen az
akkori egyik legkisebb, legperiferikusabb, tervezésijogo-
sultsdggal rendelkezé éllami véllalatndl, a Pilisi Allami
Parkerdégazdasignal helyezkedett el. Az itt — néha a sajat
keze munkdjaval — megvaldsult kicsiny épiiletek lehetdsé-
get adtak az elemi népmiivészeti jelképek felnagyitasaval
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és térbe forgatdsdval olyan épiileteket Iétrehozni, mint
a sajat, Csipke utcai telkén 4116 kis hétvégi haza, a mogyoro-
hegyi kemping és gyermektébor szillds- és kiszolgald
épiiletei, valamint a legfontosabbak: a dobogdkéi sihaz
és a tokaji népmuivészeti tabor kozosségi épiilete. Amikor
a nagynevi kollégék olyan épiileteket terveztek, mint
Pintér Béla a Hilton szallot vagy Zalavary Lajos az Atrium
Hyattet, Vaddsz Gyorgy pedig a zalaegerszegi ,Csipkeha-
zakat”, akkor Makovecz kis erdei épiiletek épitett, ame-
lyekkel bekeriilt a nemzetkdzi épitészeti folyodiratokba is.

A 526 szoros értelmében vett perifériardl kerilt be
acentrumba. A korszak nemzetkozi épitészeti trendjei a re-
gionalizmusok felfedezésérol és felfutasardl szoltak, azaz
a nemzeti sajatossdgokra val6 felfigyelésr6l. Hazankban
ezt egyediil 6 képviselte, mivel a szimottevo épitészek in-
kabb a nemzetkdzi hirti kiilsé (finn, d4n és japan) regio-
nalizmusok atemelésében jeleskedtek. Az angolosan,
skandindvosan htvos architektura és els6sorban a tégla
hasznélata volt a mend.

Ekozben teljes erével diborgott a paneles épités, va-
rosrészek tiintek el nagyvarosainkbdl, és tjak sziilettek
ahelyiikre. Szakmailag mérsékelten kontrolldlt regiondlis
tervezdvallalatok vezényelték le a telepiilésk6zpontok
megujitasat, a varosok ,kaptak” az 4j kozépiileteiket, alig
volt beleszblasuk azok funkciondlis és formai kialakitd-
séba. A falvak, kertvérosok sem jartak jobban, ott a koc-
kahazak tipustervei voltak a kizdrélagosan preferaltak, az
egyéni tervek alapjén torténé csalddihdz-épités a 70-es
évek végéig szinte ismeretlen volt.

Természetesen a hibdkat mindenki létta, de néhény,
a70-es évek kdzepén szigorvan csak a korldtozott szimban
megjelend szakfolydiratokban lek6zolt cikktdl eltekintve
nem kapott nagyobb publicitist a telepiilésszerkezetet
yfeloldd” panelhdzak, illetve a szerves telekhasznalatot le-
hetetlenné tev6 , Kadar-kockak” kérdése.

Makovecz 1972-ben még a VAT keretein beliil Kom-
jathy Attilaval kezdett el foglalkozni Apajpusztdn és Sza-
lafén a szerves telepiilésfejlesztéssel, amely szinte botra-
nyosan sokat foglalkozott a hagyomdnyos renddel, és az
utcahdldzattdl alakdépiiletekig adott konkrét javaslatokat.
yTerviink csak Apajra lett volna jo. Mas vidékre biztosan
mast kellett volna tervezni. De az az eszme, miszerint
a falusi lakdsépitést anyagi és erkolcsi-szellemi elhagya-
tottsdgabol ki kell emelni, és viligos eszmékkel, uttal, csa-
tornaval, s nem rossz varosi el6képekkel kell timogatni,
ez nem csak Apajrol szol” — irja 1975-ben a Miivészet
cimt folyéiratban. Szalafén meg is valdsult néhdny csaladi
haz, amelyek térszervezése a magyar lak6hdz hdromosz-
tatdsdgdn alapul, de figyelembe veszi a kor igényeit és el-
sésorban a gazddlkodoi 1ét objektiv elvardsait.

Ugyanez a gondolkodas vezette Sdrospatakon, amikor
1976-ban, mindéssze egy évvel a paneles lakotelepek drny-

oldalait is firtat6 egy-két cikk megjelenése utan, a Rékdczi
utcai tomb beépitését oldalfolyosds, emberléptéki laks-
hazakkal képzeli el. Mondhatjuk, hogy évekkel a kor gon-
dolkodasa eldtt jart, akarcsak a csalddihdz-tervezés terén,
amely a 70-es évek végétdl szinte berobbant a praxisdba.
Ezzel egy tjabb rétegnek mutatott valds alternativat a lak-
hatdsra, amit akkor a kortarsak erésen lenéztek.

Ez a hdrmassdg a 80-as évek elejére nagyon fontos ta-
mogato erdre talalt Gerle Janos és Ekler Dezs6 ért6 pub-
licisztikdi és interjui altal. Makovecz elséként ismerte fel,
hogy az épitészetrél valé gondolkoddsnak és vélemény-
formaldsnak az épitészeti szakfolydirat(ok)on kiviil is van
helye. Ez hihetetlen népszertiséget jelentett szdmara,
amely munkdk, megbizdsok tomegében is tapasztalha-
tova vélt, és elképesztden terjedelmes életmiihoz vezetett.
Ugyanakkor ezt a hatalmas életmiivet egyediil aligha
tudta volna végigrajzolni, levezényelni, amihez a tanitva-
nyokra, munkatarsakra és megvaldsitokra, azaz lelkes ko-
vetSkre, segitSkre volt szitksége.

A sarospataki Mtvel6dés Haza tervezési programjdnak
elfogadtatdsdhoz kérte a Népmiivelési Intézet munkatdr-
sai (Beke Pal, Varga A. Tamds, Szentpéteri Zoltan) segit-
ségét, akik el6szor értetleniil dlltak a hivatalos szocialista
kultarpolitika szempontjaival teljesen ellentétes koncep-
cié el6tt. Varga A. Tamds — ma mdr nevetségesnek tind
elnevezésti — ,elétérkisérletét” fejlesztették tovabb, hogy
a statikus elrendezést ,kultirok” helyett a kozosség va-
16di igényeit figyelembe vevé faluhdzak szilessenek.
Ezzel, azaz a haszndldk tervezési folyamatba valé bevo-
nasaval a legfontosabbat, a megbizdi akaratot volt képes
Makovecz a ,sajét oldaldra’, azaz a megval6sulds oldaldra
dllitani. Ezt hasonl6 leleményességgel a csalddi hdzaknal
is meg tudta tenni, a csalddanyat allitva a tervezési prog-
ram kézéppontjéba.

Az épités kozosségi tetté alakult, ami nagymértékben
befolyésolta az anyaghaszndlatot, a szerkezeti kialakitast.
Ennek el6képe a mér emlitett tokaji népmiivészeti tabor
kozosségi épiiletének megvaldsitdsa, valamint az 1981-ben
els6ként megrendezett — és némileg dtalakult formaban
a mai napig é16 — Visegradi Epitésztibor volt. Rdadasul
az utdbbi helyzetbe hozta az egyetemista kovetdket, és
egyfajta sziir6ként és beavatdsként szolgdlt a Makovecz
munkatarsai kozé kertiilésben.

Ez szerencsésen segitette az 1981-es magénosodast,
amelyet az els6é adandé alkalommal meglépett. Organi-
kusan a lehetetlenebbnél lehetetlenebb jogi kategdridk-
hoz alkalmazkodva alapitott gmk-t, majd kissz6vetkezetet,
hogy sajat uraként, a munkdakat és munkatarsakat legop-
timdlisabban tudja szervezni. Ez vezetett el a MAKONA
Egyesiilés, majd a Kés Kéroly Egyestilés létrejottéhez,
amely a legnagyobb hazai szakmai civil szervezetté valt
a Magyar Epitémtivészek Szovetsége mellett, folydiratot,
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az Orszdgépitét kiadva, és posztgradualis képzést (Van-
doriskola) muikédtetve.

Makovecz 6nallésodasanak idején az allami és regio-
nalis tervezévallalatok a sokadik dtalakulasukat prébaltak
levezényelni. A megfenekl hazai épitési iparbdl kiilfoldi
munkak felé kacsingattak az tigyesebbek, a tobbieknek
maradtak a hazai tervpalydzatok, amelyek tokéletesen
alkalmasak voltak a kihasznélatlan tervezési kapacitasok
lekotésére, az allami tervezévallalatok alkalmazottainak
keresetkiegészitésére, valamint a szakmai el6rejutas kevés-
bé ellenérzott megvalositdsdra. Mindekézben mindenki
a szakma valsagos helyzetérél panaszkodott, okkal. 1982-
ben Makovecz a Magyar Epitémivészek Szovetségének
irtlevelében az érdekképviselet el6térbe helyezését, azaz
a szervezet kvazi kamaravd alakuldsat kezdeményezte, ami
akkor teljes értetlenséget valtott ki az allami tervezéval-
lalati alkalmazottként vagy egyetemi oktatéként a valo-
sagtol elzart kollégikbol.

A szaksajté a 80-as évek elsé felében a szakma kozel-
multjanak feldolgozésaval volt elfoglalva, a ,nagy 6regek”
(Perényi Imre, Janaky Istvan, Gddoros Lajos) emlékeinek,
a ynagy oregek” dltal kialakitott egyetemi struktdra tanul-
ségainak, problémdinak, valamint az évtizedekig elhallga-
tott szocredl tapasztalatainak szenteltek 6nall6 lapszamo-
kat. Ezzel parhuzamosan a honi épitészet lapos volt, és
unalmas. Csak néhdny egyedi, a posztmodernet vagy
a high-techet értén reprezentalni képes alkoto és alko-
tas adott némi reményt a szakma gyakorldinak, mint
Reimholz Péter székesfehérvdri oktatasi kozpontja vagy
balassagyarmati gimnaziuma, Sylvester Ad4m Spartacus
uszodéja, Bodonyi Csaba edelényi Vérosi Nevelési és Mii-
vel6dési Kézpontja, Dévényi Sindor pécsi Lakodalmas
Héza vagy Finta Jozsef két, Vici utcai kereskedelmi és
szallodaépiilete. Ekdzben Makovecz és kovetdi sorban
épitették faluhdzaikat, miivel6dési épiileteiket Zalaszent-

l4szlén, Bakon, Jaszkisérben, Jaszapatiban, Sdrospatakon,
Visegrddon, és a sor folytathato.

A 80-as évek végével 1j korszak indult mind Makovecz,
mind a teljes hazai épitész tarsadalom életében. A koz-
pontositott, szocialista allamigazgatas fellazuldsa, majd
arendszervéltds utani tarsadalmi, gazdasagi és jogi atala-
kulds alapjaiban rendezte it a magyar kulturalis életet és
benne az épitészetet, ami mar egy mdsik cikk témdja lehet.

Tanulmédnyommal taldn sikeriilt bemutatnom néhdny
fontos momentumot Makovecz hatalmas és meglehetd-
sen sokrétd életmuivének elsé felébdl, a sajat at keresé-
sének és megtaldldsdnak kiizdelmes folyamatdbdl, az azt
befolyasolé kiilsé hatisokbol. frasom nem a teljesség
szdndékaval sziiletett, sokkal inkdbb kissé provokativ 4l-
litdsnak szantam, amely mésokat is véleményalkotdsra
késztet, illetve hozzdjarul ahhoz, hogy elkezdjiik feldol-
gozni aIL vildghdboru utini honi épitészet — politika 4ltal
erésen befolydsolt — torténetét és benne Makovecz Imre
sokrétii szerepét.
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