96

SZEMLE

Sipos Lajos

»A legnagyobb dolog: vilagot teremteni”

Tamdsi Aron. A tanulmanyt irta Cs. Nagy lbolya, a képeket valogatta
es szerkesztette A. Szabo Magda, Budapest, MMA, 2021, 296 oldal

Tamasi Aron sziiletésének szdzhuszonstodik évfordulé-
jéra, a Tamdsi-emlékév nyitdnyaként jelent meg Cs. Nagy
Ibolya kényvtanulmanyaval és A. Szabé Magda képvilo-
gatdsaval, tobb intézmény munkatarsainak kézremiiko-
désével a Tamdsi Aron cimt kényv.

Az tnnepi album szembetiing jellemzdje a nagyon
gazdag képanyag, az ir6 életének képdokumentdcioja.
A Bolesd és Bagolyban, a Sziildfoldem cimi szociografikus
leirdsdban, a Jégtord Mdtydsban és tobb novelldban ver-
balisan megidézett térelemek és személyek koziil lathatok
itt mar jol ismert képek Farkaslakarol, a Nyikorol, a patak
partjatdl feljebb épiilt szill6i hazrol, a csaladrdl, a kézos
gyermekkorukat megelevenitd testvérrél, Gdsparrdl,
Tamési Agnes portdjrol, meg hugairdl, Annarél és Er-
zsébetrd], és a hozzdjuk tartozokrdl. Megjelennek fotok
a székelyudvarhelyi didkévekr6l, a besorozott katonaként
a Piave melletti harcokban sarzsit szerzett fiatal katonarél
és Székelyudvarhelyr6l, Kolozsvarrol, Budapestrol. A ké-
pek koziil tobb lathatd volt Féja Géza 1967-ben kiadott
kényvében, a Tamdsi Aron alkotdsai és vallomdsai tiikrében
ciml munkdban és a késébb megjelent, az irot idéz6
konyvekben. Itt azonban van tobb olyan fénykép is, ame-
lyik itt-ott taldn felbukkant, igazdbdl azonban ismeretlen
maradt az olvasok el6tt. Ebben a képegyiittesben a latva-
nyon tuli jelentésiik is van. Ilyen mindjért az iré édesany-
jardl, Fancsali Mdrtdrdl lathatd, levelezdlap nagysigu
portré. Erre érvényesek igazdn az irodalmi alkotdsokban
asziil@anyarol leirt szavak! Itt 1athato igazan, ,két arcdjan”
miként ,titnek ki a mértani szabdly al6l a csontok”, miként
iil ,barna szeme” ,gyermeki elevenséggel [...] egy kicsit
bent, a tatirmetszésti arciban”

Lathato a belsé derti és a mindenkire kidrado josag.
Egy masik felvételen a mdr gyermekként faluszerte hires
kaszasnak szamitd hires iré ,hanyja fel” a szekérre a szénét
arakomanyt elrendez6 Gaspar keze ald. 1934-bél is litha-
t6 itt egy fot. Az [rok Gazdasagi Egyesiilete altal szerve-
zett balatoni irohéten késziilt, a siofoki strandon. A négy
sorban fényképezkedd résztvevik kozott kozépen il a f6l-
don Jozsef Attila és Berda Jozsef, akiket az elsd értékeld
indulat egymds mellé helyezett mint ,proletar kolt6t”,
anegyedik sorban Tamasi Aron mellett ott 4ll Tersdnszky
J6zsi Jend, akiket a gyorsan itél6 kortarsak céljukban és

mozgdsitott anyagukban egy szdndékon lévének gondol-
tak. Es van a kényvben egy Marosvésarhelyen késziilt fel-
vétel, amelyen az iré az I. vilaighdborubdl megérzott
egyenruhdjiban lathatd, sapkaval a fején, a Nagyezist Vi-
tézségi Eremmel a mellén, amely utébbit a Piave melletti
csatdban szerezte helytélldsdért. A kitiintetésére egész
életében egyszer hivatkozott. Abban alevélben, amelyben
az ugynevezett ,zsidotorvény” hatélya ald esd felesége,
anyosa és ap6sa tigyében irt Jaross Andor beliigyminisz-
ternek. Es lathat6 a konyvben egy 1954. marcius 15-én
késziilt fénykép a parlamenti fogaddson, amint a frissen
Kossuth-dijat kapott Tamési Aron mosolyogva beszélget
az ugyancsak kittintetett Szabé Pallal és Kisfaludi Strébl
Zsigmonddal. A derit és a vildggal valé teljes harmoniat
mutatd kép elfedi az 1948 és 1953 kozotti éveket, a koz-
1ési tilalom alatt 4116 ir6 nélkiil6z6 hétkoznapjait, amikor
Bor és vitéz cimmel egy ,sziireti jatéka”, Biibos vitéz cim-
mel egy ,mesejitéka” és Kossuth nevében cimmel egy ,to-
borzasi jelenete” jelent csak meg. Es sok mindent elérul
az a fénykép, amelyen Tamasi Aron sirja lithaté, valamivel
a temetés utdn, Agnes és Gaspér testvérével, hittérben
egy megbontott palankkal. Mik a tudhaté tények? Az ir6
1966. méajus 3-an kelt végrendeletében kérte, a , Farkasréti
temetében” volt ,temetési szertartds” utdn, ,mihelyt le-
hetséges”, vigyék ,haza [holttestét] a farkaslaki temetébe”.
A legendat szivesen gydrtd képzelet ehhez hozzdtette:
»a templom maogott, két cserefa kozott, arccal keletnek”
szeretne nyugodni. A két cserefa kozotti rész a templom-
kertben volt, ott azonban csak papok nyugodhatnak, oda
nem lehet temetkezni. A falu els6 embere, Jakab Simon
felajanlotta a plébanosnak és az egyhdzkeriletnek, hogy
kozkoltségen megesinaljak a templom mogotti partfalat,
végleges keritést csindlnak, ha a temetéhoz hozzécsatol-
jak azt a bizonyos cserefs teriiletet. gy keriilt Tamasi
Aron koporséja a ma is otthont adé helyre.

A koényvben kozolt képdokumentumok kozott fonto-
sak a kézirdsos szévegdokumentumok. Koztitk van a XVIIL
szézad elején Méréfalvarol Farkaslakdra k6lt6zott Tamds
nemzetség csalddfdja. Az ir6 és testvérei szimdra az em-
lékezet azonban csak a dédapdig, Tamds Péterig ment
vissza. A nagyapa, Tamas Mdrton, akinek a vezetékneve
végén hidnyzik az ,i”, mint a csalddban az iré el6tt volt va-
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lamennyi leszdrmazott esetében megtapasztalhato, ,nagy
szal férfit [volt], kevésbeszédd, kinek tekintélye és hall-
gatdsa alatt jol megfért a tréfa”. Az apa, Tamds Dénes ,ko-
moly”, néha majdnem ,komor”, hétvégeken ,mulatérozd’,
verekeds, italozé legény volt (amint megjelenik a Bélcsd
és Bagoly lapjain). Gondolkodds- és szovegtani dokumen-
tum ,a farkaslaki hitelszovetkezet igazgatdsaga és feliigye-
18bizottsiga egyiittes tilésében” [!] felvett jegyzdkonyv.
AKkiirt zsinérirdssal, cirkalmas nagybetivel kezdett mon-
datokkal és névirdsokkal késziilt irat feltehet6en a falu
jegyz6jének vagy tanitdjinak a keze nyoma. A sz6ftizés
azonban valészintileg az egyik aldir6é! Az 1929 janudrjé-
ban Tamisi Aronnak 4tnyujtott négyezer pengés Baum-
garten-dijat alevél igy hozza térgysorozatba: , Elnok a meg-
jelenteket iidvozolvén, 6rommel adja az igazgatdsagnak
tudomasul, miszerint kozségiink nagy sziilottét, Tamasy
[!] Aront, mint legnagyobb, kit(iné ir6t Magyarorszagon
a magyar kultaranak szerzett kitiné érdemeiért a legna-
gyobb kittintetésben részesitették; kéri az igazgatdsigot
ezt tudomdsul venni s ajanlja melegen hogy kozségiink
sziilotte irdnt a legbuzgdbb héldinkat fejezzik ki”

Szépirodalmi szovegkézirat csak egy van a konyvben:
a legutolso, Tamasit6l szairmazo6 bejegyzés, Tavaszi kép
cimmel, az 1966. mércius 28-dn kelt, féllapnyi irds, taldn
a Vadrdzsa dga cimt konyvhoz kapcsolandénak hitt md
részlete. Itt is érvényesiilt az ird dltalinos munkarendje.
Bizony4ra ez a szoveg is fejben késziilt el, akdrcsak mds al-
kotasok esetében tortént, még a regényekében is; Tamdsi
Aron fejben fogalmazott meg 6tven-hatvan sornyi szove-
get, s csak a véglegesnek tekintett véltozatot irta le. Ez
akéziratis ,tiszta” volt. A ,fejben fogalmazdst/ korrigaldst”
dokumentdljik az 1956. oktéber 20-tdl gyors egymads-
utanban irt nyilatkozatai, vallomasai, sz6vegei. A kotet-
ben kozolt irdsokban egyetlen betoldas van: az oktdber
27-én készitett Eldterjesztésben, amelyet Bernath Aurél,
Ferencsik Janos, Ordas Lajos, Papp Laszl, Csok Istvan,
Gombids Pél, Zathureczky Ede, Déry Tibor, Illyés Gyula,
Veres Péter, Hiy Gyula és a maga nevében irt. Ebben ,leg-
aldbb kétnapos tiizsziinet” megkotését siirgették, a har-
colok és a kormany kiegyezését. Az iratban a kiegyezést
»dontének” mindsité elsé valtozatot ,torténelmileg is
dontbnek” valtozatra helyesbitette. A hosszt naptérbe-
jegyzések, mégahosszabb 1956-os leirdsok is, természe-
tesen korrigélds nélkil valok.

Akétet ujdonsdga a fénymadsolatban kozolt nyomtatott
szovegdokumentumok nagy szdma. Ilyen betétek altalaban
kivételesen, kiemeld funkcidval jelennek meg egy konyv-
ben. Ezzel a kiilon szdndékkal keriilt be egy Tamadsirol
készitett kotetbe a kolozsvari Keleti Ujsdgban kozolt,
Amerikabol hazakildott vers, a Fekiidj le vdros — Késd este
Newyorkban [!] cimt sz6veg. A Tamdsi Aron cim( konyv-
ben szépirodalmi alkotdsok is olvashaték gépiratvalto-

zatban, ujsdgcikként. A gépiratos nyilatkozatoknak és
szerzddéseknek is kiilon jelentésiik van Tamasi Aron sze-
mélyes sorsarol és iroi palydjarol. 1942. februar S-én kelt
példéul egy hivatalos papiron kidllitott orvosi bizonyit-
vany ,vitéz Haynal Imre dr.” aldirdssal , A kolozsvéri m.
kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem belgydgyaszati kli-
nikdjanak” szaktanusitvanya Tamési Aron ,szivizom-elfa-
juldsardl’, akinek betegsége miatt ,igen kiméletes életmo-
dot kell folytatnia” Es itt lithaté — sok hasonlé igazolas,
tanusitvany, nyilatkozat, szerz6dés mellett — a Nemzeti
Szinhaz Intézébizottsdgdnak levele arrdl, hogy a testiilet:
Hubay Mikl6s, Benedek Andras, Major Tamds 1957. ja-
nudr 16-dn ,egyhangu hatdrozattal” dontott, bemutatjak
az Orddgolé Jézsids cimi ,zenés mesejatékot” ,Lajtha
Laszl6 vagy Szervénszky Endre” zenéjével. Es azonnal at-
utaltak a szerzének hdromezer forint eléleget. Az mar
csak a kotet végén 1év6 figgelékbol, a Fontosabb szinhdzi
bemutaték list4jabdl tudhatd, hogy az els6 eléadasra, annak
ellenére, hogy Képeczi-Bocz Istvan jelmezterve is elké-
sziilt, 1983-ban keriilt csak sor a debreceni Csokonai
Szinhazban.

A kotetben kozolt konyvtanulmany nagy ambiciéval
foglalja 6ssze Tamési Aron életpalydjat.

A mindent szdmba venni kivind és a kiemelést kevésbé
ambicional¢ torekvésnek azonban kovetkezménye van.
A Tamési-miivek értéke azonosan magas szinten jelenik
meg. Az egyiitt latott és egyiitt értelmezett alkotdsokban
az értékdifferencidlédas elmosddik. Ez leginkabb a Ma-
gyarirdzsafa és a Szirom és Boly cimi mu interpretaciojé-
ban szembetind.

Az 1941-ben megjelent Magyari rézsafa cimi regényt
a kortdrsak ellentétes indulatokkal fogadték. Volt, aki az
yerdélyirabsig” és a ,felszabadulds” irodalmi visszhangjat
koszontette benne, masok a ,,homéroszi idillekkel”, a vo-
rosmartys kiseposzokkal dsszevethetd koltdiségét han-
goztattdk, amint ezt Bertha Zoltdn a regény uj kiad4sat
kiséré tanulmanyéban 6sszefoglalta. Megint masok alkal-
minak, mesterkéltnek mondtdk a regényt, felemlegetve
a torténetsor egyenetlenségét. A konyvtanulmadny irdja
az eltérd interpretdciok vézlatos felemlegetése és Rufty
Péter interjujdnak idézése utan ,ir6i Oninterpretacioként”,
a ,pogdnysig-kereszténység nemzetmentd histdriai for-
dulatinak” prezentdcidjaként, ,eszmei példézatta” emeld
alkotasként ir réla.

Az 1960-ban megjelend Szirom és Boly cimt alkotds-
hoz is a torténelem szolgéltatott eseménysort. A feljegy-
zések szerint Tamasi Aron 1958-ban jelezte a Szépiro-
dalmi Kiadénak: ,regényt irna bukovinai székely-csangok
csoportjardl’, amint az egyéni gazddlkodds helyett a ter-
mel8szovetkezeti format vélasztjak. Az egyénibél a ko-
z0sbe [épés azonban akkor elsérangtan aktudlis politikai
kérdés, a politika egyik vezérszélama volt, amit barmi
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dron végre kellett hajtani, fiiggetlenil a torvényekt6l és
az emberi sorsok kikertilhetetlen sérelmeitdl, helyenként
még a pusztulsatol is. Es 1958 volt a magyar irodalom
egyik onpusztité dontésének, ,a népi irokrol” sz6l6 poli-
tikai dllasfoglalds érvényesitésének periddusa is. Ebben
a torténelmi-politikai és irodalmi kontextusban a szovet-
kezetbe belépé és ott otthont taldlé Szirom Antal, vagy
ahogyan a regényben mondjak: ,Szirom tit6” ajénlkozasa
a szovetkezetbe nem a megalkotott szereplé 6nmegérté-
sének probdja, sokkal inkabb a politika sodrdsdban kény-
szerhelyzetbe kertilt ir6 téves dontése volt.

Cs. Nagy Ibolya tanulmanyanak és A. Szabé Magda
képvalogatdsinak van egy, bizonydra kézésen hozott don-
tésujdonsaga. Tamadsi Aron »0épi jatékainak’, ,szinpadi
miiveinek’, ,szinmiiveinek’, ,népdal drimajanak’, altala-
nositva: ,dramainak” Gjrapozicionalasa.

Nemcsak a miinem egyes alakzatainak 6nelnevezése,
de olvaséi tapasztalat is jelzi: az 1934 és 1966 kozo6tt e mu-
nem magyar irodalmaban parhuzamosan volt jelen a fran-
cids vigjatéki hagyomdny, a szalondrdma, az avantgdrd
dramaforma, a torténelmi tematik4ju tandrdma, a filozo-
fiai drdma és a népszinmt modernizélt valtozata. Tamasi
Aron drdmai miivei ebben a kérben két hagyomannyal is
érintkeztek: koltdi dramaturgidja kapcsolédott a székely
észjaréshoz, beszédformahoz és folkloremlékekhez. Ugyan-
akkor kapcsolodott a sziirrealisztikus szovegalakitds lehe-
téségeihez is. E ketts (esetleg hirmas, négyes) inspirdcio-
ja alkotasai koziil az 1935-ben bemutatott Enekes maddr
kindlja a mérlegelésre lehetdséget ad6 példat. Killonosen
azért, mert ennek az 1961 méjusdban volt bemutatéjéhoz
Tamési Aron kiilon feljegyzést is irt a rendezének és a jat-
sz6 szinészeknek. Az aldbbiakat ajanlotta figyelmikbe:

»1. A szindarabot rendezés és el6adds szempontjabol
nem mesejatéknak kell tekinteni, hanem realis jatéknak.
A mindennapi, valdsagos élet eseményei torténnek a szin-
padon. Az akarat és az érzelem heve azonban néhdny
ponton kiszélesiti a valdsdg helyeit. Ezek a pontok: a fal
elmozditdsa, a fa emelkedése és a szerelmesek eltiinése.
A valdsag felfogdsa alapjén a szinészek jatéka és maszki-
rozésa is nem meseszerti, hanem val6sdgos. 2. Az el6adds
nyelvi részében, vagyis a szinpadi beszédben, egyediili ut,
hogy a szinészek ne beszéljenek tdjszoldsban. Ha a tdjszo-
lds utjara mennének a szinészek, akkor beszédbeli ziirza-
var keletkeznék, mert hiszen, természetes médon, senki
sem ismeri a »székely« beszédet. Amiben egyek lehetnek,
az csupdn az izes és tiszta magyar beszéd. Tehdt beszélje-
nek igy a szinjatékban. 3. Mivel a val6 élet alapjat kell jat-
szani, helytelen volna az a felfogds, hogy a mesebeli jok
és gonoszak dllnak egymdssal szemben. Ami rossz van az
»0Oregekben«, az csupdn az életiik koriilményeibdl és
helyzetiikbél ad6dik; s ugyancsak igy van a fiataloknél is.
Erzelmi és érdek alapon kiizdelem az élet: ebbél adédik

a darabban is minden konfliktus. fgy tehat, mint az életben
is, drnyaltan beszéljenek és jatsszanak a szinészek: vagyis
csak akkor harsdnyan, ha a valdsdgos indulat ezt meg-
koveteli. Senki ne akarjon 6nmagaért valé »humort« jat-
szani, mert igazdn deriilni csak akkor lehet, ha a visszds
helyzetekben is komolyan jétszik a szinész. 4. Ebben a jel-
ben mindenkinek koszonet a munkéért és barati idvozlet.
Budapest, 1961. aprilis 2.7

Ez a PIM-ben 6rzétt széveg, amelynek utdnkozlése ol-
vashaté a Tamds Aron cim( konyvben is, a szinpadon
megval6sult és megvaldsithato interpreticiohoz 4j szem-
pontot tarsit: a ,redlis jaték” szerz6i igényét, amelyet nem
kivan (nem lehet) a rendezdben és a jatszé szinészekben
meglévé vagy elgondolt székely nyelvjarashoz, észjaras-
hoz, beszédmddhoz kozeliteni. Azaz az el6adést 1étreho-
z6knak a ,valésdgos” (ltaldnos és egyedi, normasértd és
erdsitd, varakozas szerinti és azzal ellentétes) eszméhez
kell igazodni. Ez az ,el6irds” egyrészt megkoti, mdsrészt
szabaddd teszi a szinpadon megjelenitend§ létezést.

Az atpoziciondlds talin még tovdbbi mérlegelést igé-
nyelhet. Nemcsak azért, mert térvényszertien felveti
anovellak mifajelméleti poziciévesztését, alegfontosabb
regények miifajt megujit6 1étezésértékét, hittérbe szoritja
Tamasi Aron tirsadalomtérténeti esszéit, amelyek mar
ebben a kotetben is csak jelzésszertien jottek el6, hanem
azért is, mert minden szinhdz, minden egyes el6adds
egyéni olvasatot kindlva a néz6knek, relativizalja, csok-
kenti-n6veli a Tamasi-miivek 6nértékét. Amennyire se-
githeti egy értelmezé, j6 eléadds a szerzé és a befogado6
kozti tévolsagot, ugyanugy novelheti is, megfosztva az ol-
vasokat a befogadds, a vélasztds, a spontdn vagy tovabb
gondold értelmezés 65rométél és lehetSségétol.

Az atpozicionaldsban ugyanakkor gondolni kell arra
is, hogy alegjobb Tamdsi-szinpadi jatékoknak fontos sze-
repiik lehet a kultura hagyomdnyozasiban. Kilénésen
azért, mert a hivatdsos szintdrsulatok mellett az amatdr,
sokszor iskolai szinjétszok is 6romteli pillanatokat élnek
meg és kozvetitenek egy-egy eléadasban. Az Enckes maddr
cimi népi jatékot eddig harminckilenc szinhdz mutatta
be Budapesttdl, Kolozsvartdl Gyuldig, Zalaegerszegig,
Sepsiszentgyorgyig, Komdromig, Sopronig, Kaposvarig.
Mikedvel6 csoportok csak 1971 és 1973 kozott, olvas-
hat6 a kényvtanulmany fiiggelékében, huszonegy erdélyi
és partiumi telepiilésen mutattik be a muivet alkalmi szin-
padokon, kulturhdzakban, iskolikban. Ez pedig sulyos érv
a mérlegel6, megosztott Ujrapoziciondlds mellett.

A Tamdsi Aron cimt album értelmezd gondolatme-
nete, a dokumentumok megjelenése, az iré miiveinek
kronologikus rendje, a fontos Tamdsi-interpreticiok osz-
szefoglaldsa uj szempontokat kindl a befogaddshoz és
a muvek értelmezéséhez.
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