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Leonardo vagy Boltraffio?’

E kérdést sokan tették fel mar kordbban a Szépmiivészeti
Muzeum Mdria gyermekével cimu festménye kapcsén,
aszerzGségkérdése szinte egyidds a kép ismertté valdsaval,
megnyugtato vilasz azonban mindeddig még nem fogal-
mazddott meg vele kapcsolatban.2 A kovetkezd érveléssel
szeretnénk kozelebb jutni a végleges meghatdrozdshoz.
A mult szdzad egyik legjelent6sebb miivészettorténé-
sze, Edgar Wind (1900-1971) irdnyitotta r4 a figyelmet
a régebbi korokbol szarmaz6 festmények alkotdinak be-
azonositasiban ttord szerepet jatszo Giovanni Morellire
(1816-1891), akinek az érvelése alapjan a Drezdai Kép-
tar negyvenhat festményének valtoztattdk meg korabbi
attribucidjat.> Morellinek az Alapelvek és mddszer cimi
irasat Bernard Berenson (1865-1959), a mult szdzad elsé
felének legnagyobb, az italiai reneszénsszal foglakoz6
szakértdje egyszerten a ,muértés alapjainak” nevezte.*
»Morelli médszere a kép elemekre bontdsdnak aprolékos
technik4jan alapszik’)? [ ...] ,a mtiérté megtanulja, hogyan
lehet apr6 jellegzetességek vildgos felismerése révén a fest-
mény alkotojét azonositani.
amester nevét, hogy a mésolatot meg lehessen kiilonboz-

¢ ,Hogy azonositani tudjunk

tetni az eredetitdl, az aprd részleteket kell géresé ald ven-
niink, azokat a lényegtelen, mésodlagos jegyeket, amelyek
esetlegességiiknél fogva sem az utdnzd, sem a restaurdtor
vagy a hamisité figyelmét nem vonjak magukra: ilyen
lehet a k6rmok alakja vagy a fiilkagyl6 ive. Ezek mellékes
részletek, ezért maga a mivész — és persze az utanzdja
sem fordit rajuk kilonésebb gondot.”” , Amikor egy ifji
portréjat nézzik, melyet Leonardénak tulajdonitanak,

onkénteleniil is a mosoly dbrazoldsdra figyeliink, mert ezt
a Leonardo-alakok egyik jellegzetességeként tartjik sza-
mon. Ne feledjiik azonban, hogy szdmtalan utinzé és ma-
sol6 figyelt fel mér erre a mosolyra, tigyhogy képeikrél
ritkdn hidnyzik ez az arckifejezés.”

Berenson 1932-ben és 1936-ban is jart a Szépmiivé-
szeti Mtizeumban. Pigler Andor (1899-1992) képleira-
séban minden bizonnyal figyelembe vette Berensonnak
a képpel kapcsolatos véleményét. ,Az Esterhazy-gyujte-
ménybdl, ahol, mint Leonardo da Vinci miive szerepelt
[...] Leonardo da Vinci (1452-1519) kozremtkodésével,
a XV. szédzad utolsé éveiben késziilt. A gyermek kézmoz-
dulata arra vall, hogy az edényben eredetileg taldn virdg
volt, mint pl. Boltraffiénak stiluséban nagyon rokon Ma-
donna-képén a mildnoi Poldi Pezzoli-muizeumban. Két
hasonld, de titkorképileg forditott bedllitdst gyermekalak
Leonardo két vazlatrajzan Windsorban. Képiinkkel ezen
kiviil hdrom rajzot hoztak kapcsolatba, azonban egyik sem
tekinthetd idetartoz elétanulmdnynak: a Chatsworthban
1év6 lap, Mdria a gyermek fejével, csak mdsolat egy elve-
szett, hasonl6 kompozicié utin, melyen az alakok tiikor-
képileg megforditva voltak elrendezve; a périzsi Louvre-
nak a Bonnat-gyudjteménybdl szdirmaz6 lapja, Tanulmdny
ruhdtlan gyermekalakhoz, és az oxfordi Christ Churchben
1év6 Ni fej tanulmény Boltraffio mivei ugyan, de nem
a budapesti képhez késziiltek.”

A festmény valamilyen szintti Leonardéhoz valé kot-
het8sége a II. vildghdbord utdn is tovébb élt, szinte nap-
jainkig.' ,Mdria gyermekével (Madonna a Gyermekkel és

1 A kérdést kellé alapossiaggal utoljdra hat évtizeddel ezelott Révné
Foldes Ilona tette fel. Ervrendszerére tobbszor visszatériink, 4m nem
minden tételét fogadjuk el. REVNE FOLDES Ilona: A Szépmiivészeti
Miizeumban levé, Boltraffionak tulajdonitott Maria a gyermekkel c. kép
problémdja = Miivészet, 1963, 6. sz., 5-8.

2, Akép 1812 és 1815 kozott keriilt az Esterhazy-gytjteménybe, mert
elészor az 1815-ben osszedllitott kataldgusban szerepel, az ezt megel6-
26, 1812-ben késziilt kataldgus még nem tiinteti fel a képtar darabjai
kozt... A Mdria a gyermekkel cimt kép 1871-ben keriilt az Orszagos
Képtér tulajdonaba. Az Orszagos Képtar 1879-ben kiadott katalo-
gusaban a kép mellett még mindig Leonardo da Vinci neve dll, azon-
ban mér zardjelbe helyezett kérddjel koveti. Pulszky Kéroly 1878-ban
megjelent cikkében elészér emliti meg a képpel kapcsolatban Bolt-
raffio nevét, a mildnéi Poldi Pezzoli Képtarban 1évé Madonna-képpel
val6 Osszevetés alapjan.” Uo., 7-8. ,Giovanni Antonio Boltraffio
(1476-1516), aki a Madonnain tiikrdzi vissza a legélénkebben
Leonardo hatdsat, amint ezt a budapesti orszagos képtar gyonyorti
festménye is bizonyitja, mely a legtjabb idékig itt maginak a nagy
mesternek a neve alatt szerepelt” DIVALD Kornél: Miivészettorténeti

korrajzok. Bevezetésiil a képzdmiivészetek egyetemes torténetébe I-II.
Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1901, II., 82.

3 WIND, Edgar: Miivészet és anarchia. Ford. TURAI Hedvig, Bp., Cor-

vina, 1990, 38.

Uo,, 37.

Uo,, 35.

Uo., 34.

Uo,, 38.

Uo,, 38. A Szépmiivészeti Muzeum Boltraffio-festményérél hianyzik

ezamosoly. ,Boltraffio szerz6ségét minden részletesebb vizsgélodas

nélkiil dtvette Morelli, majd Venturi megerdsitette Morelli allaspont-

jat Bode ellenében, aki a képet Boltraffiéval szemben egy eddig még

ismeretlen Leonardo-tanitvanynak tulajdonitotta” REVNE: i. m.

(1963), 8.

9 Orszdgos Magyar Szépmiivészeti Miizeum Régi Képtdr katalégusa I-I1.
Szerk. PIGLER Andor, Bp., Franklin, 1937, L, 41.

10 A festménynek ezt a leonarddi stétuszét reprezentalja Hiry Gyula
akvarellje az egykori Orszagos Képtar kidllitasi enteriérjérsl. Lasd:
Szépmiivészeti Miizeum. Szerk. GARAS Klara, Bp., Corvina, 1985, 7.
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cserépedénnyel) a budapesti Szépmiivészeti Mtizeum gytj-
teményében van. Suida szerint Leonardo sajét kezii miive,
melyet Boltraffio fejezett be; hagyomdnyosan azonban
utébbinak tulajdonitja a szakirodalom."! ,Sokdig Leonar-
do mitivének tartottik a képet a finom fény- és szinkezelés,
a dekorativ és biztos formédk miatt. Sokoldalu vizsgalatok
alapjdn ma 4ltaldban Boltraffio mivei kozé soroljak, aki
ezen a képen mutatja be leginkabb, mennyire hiven ko-
veti nagy mesterét. A Madonna fejtartdsa, a fény-drnyék
alkotta arcvondsok, a ligyan leomlé vékony hajfiirtok,
amélyen kivigott kék ruha, a rdborulé bordé bélést, arany-
sarga kopeny gazdag red6zete és a gyengéd anyai szerete-
tet kifejez6 kézmozdulat, mind leonardéi 6rokség. A gyer-
mek kedves és eleven kézmozdulata, amely a véza felé
nyul — ahovd a mivész feltehetSen virdgot is tervezett —,
ugyancsak Leonardo gyermekalakjaira emlékeztet.”1
»Alodi dombol szdrmaz6 nagyméretii oltarkép kvalitisban
messze elmarad a Mdria gyermekével cimii kép mogott. Ez
a feltiné szinvonalbeli killonbség azoknak a tekintélyes
kutatéknak a véleményét tamasztja alé, akik szerint az
utébbi mi kompozicidja és jelentds részben kivitelezése
is Leonardénak tulajdonithat6. A mesterien térbe helye-
zett, ellentétes mozgasu két alakot gulakompozici6 zérja
egységbe. A gazdagon red6z6tt, selymes fényt ruhaujj,
a gyermek Jézus érzékenyen mintézott arca, gondor fiirtos
haja és a diszes cserépedény kiilonosen szép, Leonardo
ecsetjéhez mélt6 részletek.”'3 , A mizeum hiarom leghi-
resebb Madonna-képe (Boltraffio, Raffaello, Correggio)
koziil idérendben Boltraflidé az elsd, a XV. szdzad utols6d
éveiben késziilt. A pontos rajz, a fiistszert drnyaldssal —
sfumatdval — mintazott formak, a természet utani studiu-
mokra vallé részletek és a remek gulakompozici6 alapjin
néhany kutaté a kivitelezésben Leonardo kézremikodé-
sét feltételezi. Annyi bizonyos, hogy a mildndi mesternek
csak kevés miive éri el ugyanezt a szinvonalat; a szintén
aRégi Képtarban érz6tt, Lodibdl szarmazé oltarképe pél-
ddul jelentéktelenebb.”1#

Az utdbbikét idézet Tatrai Vilmostdl, a Szépmiivészeti
Muzeum muvészettorténészétdl szarmazik, a benne meg-
fogalmazottak viszont kisértetiesen 0sszecsengenek Révné
Foldes Ilona kritikus megallapitdsaival, amelyben 6 is 6sz-
szeveti a Szépmiivészeti Muzeum két, Boltraffiénak tu-
lajdonitott festményét. Révné Foldes llona tanulmanyad-

nak egyik konkluzidjéval, hogy a Madonna a gyermekkel

nem Boltraffio miive, T4trai Vilmossal ellentétben mi is
egyetértink.

Szinte minden életmiinek van egy hatdrozott, szabélyos
palyaive, palyagorbéje, amely, mint egy égitest roppalydja,
szinte matematikailag kiszimithaté és modellezheté.
Mindezt a legegyszertibben a Nap jarasahoz tudjuk ha-
sonlitani. Napfelkelte, delelés vagy zenitpont, végil nap-
nyugta. Az egyes miivek rajzoljak ki ezt a pontos ivet, az
egymdst kovetd alkotdsok egy-egy periddusban, kvalitds-
ban szinte testvérei, ikertestvérei egymdasnak, annyira ha-
sonlitanak egymadsra.

Ilyen kitiintetett statusszal csak az Ermitdzs Benois Madonndja és
a Louvre Mona Lisdja rendelkezik.

11 Leonardo da Vinci festsi életmiive. Szerk. CHIESA, Angela Ottino
Della, ford. HAVAS Lujza, Bp., Corvina, 1988, 115.

12 PROKOPP Miria: Verrocchio, Boltraffio, Correggio. Bp., Képzémuivé-
szeti Alap, 1968, 18. A képet Kenneth Clark is Boltraffio alkotdsanak
vélte: ,,...neki tulajdonitunk két gyonyora Madonna a Gyermekkel
kompozicidt; az egyik 1490 tajén késziilt, és Budapesten van, a mésik
pedig a milandi Poldi Pezzoli Mzeumban lathaté” CLARK, Kenneth:

Leonardo da Vinci. Ford. MOLNAR Magda, Bp., Corvina, 1982, 49.
»Anagytekintélyt Venturi véleményéhez csatlakozott Seidlitz, Pauli,
Kenneth Clark, Suida is, bar az utobbi késébbi munkéjiban Leonardo
da Vinci munkéjanak tulajdonitja, anélkiil azonban, hogy ezt a felte-
vését is kell6képpen alatdimasztana” REVNE: i. m. (1963), 8.

13 Szépmiivészeti Miizeum i. m. (1985), 36.

14 A budapesti Szépmiivészeti Miizeum. Szerk. BODNAR Szilvia, Bp.,
Corvina, 1995, 52.
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LEONARDO VAGY BOLTRAFFIO?

Boltraffio esetében nem tudunk ilyen szabalyos ivet
kirajzolni a neki tulajdonitott mtivekbdl. Vannak kiemel-
kedések, mint a budapesti Mdria gyermekével vagy az
Ermitdzs Madonna Littdja, a Louvre La belle ferronniére
cimd portréja vagy a mildndi Poldi Pezzoli Muzeum
Madonna a gyermekkel és virdgvdzdval festménye, és van
atobbi, hozzd kéthetd festmény, amelyeknek kvalitdsa meg
sem kozeliti az el6bbieket, kompozicios, rajzi hibakkal
terhesek. A négy kiemelkedé m(ibél harmat (a mildnoit
kivéve) sokan ma is Leonardéhoz kétnek, igy a mildnoit
joggal nevezhette Boltraffio ,{6 m{ivének” Angela Ottino
Della Chiesa.!s

Ugyanez 4l Boltraffio rajzi hagyatékdra is, ahol a ki-
emelkedd rajzok (Mdria a gyermek fejével, 1492-1494,
Devonshire, Chatsworth House; Egy ndi fej balra nézé
profilban, 1490-1500, Metropolitan Muzeum; Gondor
hajii ldny, 1485-1490, Oxford, Christ Church College)
kivétel nélkiil ,Leonardo-gyantsak’, ahol az arcok finom
tonusozdsa a negyvenot fokos délésszogili vonalsrafozds-
sal egyértelmu leonarddi sajatossdg,'® az éterikus szépsé-
gt arckifejezésekrél nem is beszélve. Ezeken a tanulmény-
rajzokon olyan megjelenitéi biztonsdggal taldlkozunk,
amely a legtobb, Boltraffionak tulajdonitott festményen
nem lelhetd fel.

A {8 kérdés tehdt az, hogy példaul a Madonna Littdt,
a La belle ferronniére-t vagy a Sziklds Madonna londoni
véltozatat!” miért tulajdonitjak el Leonardé6tdl, ugyanis
Leonardo esetében épp a pélyaiv zenitjére helyezhetSk el
e miivek, amelyek az elsé mildnoi korszakéval esnek egye-
be. A két Sziklds Madonna és az Utolsé vacsora Leonardo
abszolut f6 muivei kozé tartoznak. Leonardo az Utolsé va-
csora befejeztével vélt azzd a miivésszé, akinek a vildg ma
is tartja, mélt6 vilaghirét ez a mi alapozta meg. Egyébként
épp ebben (és csak ebben) a korszakédban haszndl egyes
festményein (Holgy hermelinnel, 1483-1490; Zenész kép-
mdsa, 1490; Holgy gyongyds hajhdléval, 1490; Salvator
Mundi 1499'8) sotét hatteret, ugy is fogalmazhatunk,

hogy ez az évtized, 1490-t6l 1500-ig, Leonardo s6tét hat-
teres korszaka.!” Milyen érdekes, a budapesti Madonna
gyermekével festményt eddig minden kutaté erre az id6-
pontra keltezte!

A festmény mindeddig legalaposabb elemzését Révné
Foldes Ilona végezte el, aki tanulmanyaban, habir nem
mondja ki, Morelli médszerével dolgozott, vagyis ,ho-
gyan lehet apré jellegzetességek vilagos felismerése révén
a festmény alkot6jit azonositani.”?

»A Mdria a gyermekkel cimt kép muzeumunk egyik leg-
becsesebb kincse. Az avatatlan szemlél6t is lenytigozi és
bamulatba ejti tartalmi és formai mondanivaléjdnak gaz-
dagsdga, mondanivaléjanak csaknem maradéktalan mi-
vészi megoldottsiga. [...] Az anya az ablak parkdnya mé-
gott 4ll és baljaval dtolelve tartja a parkanyon, parnan ilé
gyermeket. A gyermek két kezével atnyul balra, a par-
kanyra helyezett vazédban levé virdg utan. A virdg a képrol
hidnyzik, ez arra mutat, hogy a kép befejezetlen. (A fest-
ményrodl készitett rontgenfelvétel tantisdga szerint a virdg
nem atfestés kovetkeztében hidnyzik a képrél, nem volt
rajta eredetileg sem.) A mivész az anya és gyermek alak-
jét szabalyos haromszog alakban kapcsolja egybe. Az anya
feje a haromszog cstcsa, baloldalt Maria valla, leomld pa-
léstja, jobboldalt a gyermek feje és az anyanak a gyer-
meket t6lel6 karja a hdromszog szdrai, mig a térbeliséget
legf6képpen a parndn nyugvo gyermek elérenyujtott, mes-
teri rovidiilésben abrazolt bal labacskdja okozza. A mérta-
ni pontossaggal és magas foki mavészi kiszamitottsaggal
készitett kompozicié keresetleniil, az esetlegesség teljes
illuziéjaval hat. A kompozicid: az alakok 6sszekapcsoldsa,
a tartalmi kifejezés és a formai elrendezés Leonardo da
Vinci mivészi munkdjdnak egyik kézponti probléméja
volt. [...] A szigort szerkesztésen beliil a kép telitve van
kiilsé (fizikai) és belsd (érzelmi) mozgdstartalommal.
A gyermek és az anya enyhén ellentétes irdnyu mozdu-
lata, aminek kévetkeztében a két test nem hangsulyozott
modon derékszogben érintkezik egyméssal, fokozza a tér-

15 Uo, 115.

16 Leonardo balkezessége folytdn ez a vonalsréfozés 4ltalaban balrél
jobbra dél, mint a torindi kényvtarban 1év6 Néi fej rajzan vagy a Ma-
donna Littdhoz késziilt Louvre-béli tanulmanyrajzén, de példaul
a Windsorban vagy az Uffiziben 1év6 Ni fej-rajzokon balrél jobbra
emelkednek ezek a vonalak, mint altalaban a Boltraffiénak tulajdo-
nitott arctanulményokon. A srafozéas d6lésszogének ellentétes irdnya
az alkar és a csukl6 szogének valtozasabol adédik, ki-, illetve befor-
ditva a csuklét, ellentétes irdnyu vonalakat lehet huzni. Ez a srafozds
a ténusozasban, a térilluzio keltésében leonardéi szabadalom, rend-
kiviili térldtdsanak, térérzékelésének kovetkezménye.

17 Ezek ugyanis (és a budapesti Mdria gyermekével cimt festményt is
ide kell sorolni) olyan kvalitassal megfestett mtivek, amelyeket
Leonardén kiviil mas nem tudott ilyen szinten kivitelezni, sem segé-
dei a mithelyében, sem masok azon kiviil. Egyszertien abban a korban
nem volt még egy ilyen festégéniusz, mint Leonardo.

18 A Salvator Mundi és a budapesti Madonna arcformaja nagyon ha-
sonld, akar az ajkak megmunkaldsa, kifejezése is.

19 Azarckiemelése az arcnél s6tétebb hatérrel Leonardo szdmara szinte
mindig fontos volt, ezt litjuk mar a Jézus megkeresztelése angyalanal,
az Angyali iidvizletnél, a Ginevra de’ Benci portréjdndl, a Szegfiis Ma-
donndndl a Benois Madonndndl, a Szent Jeromosndl, a két Sziklds
Madonndnal, a Madonna Littdnal és a mar korabban megemlitett mu-
veinél. Vagy keresett egy, az arcnél sététebb természeti motivumot (fa-
lomb, sziklatomb, ablaknyildsokkal tagolt szobabelsé — tigyelve, hogy
az arc s&tét hatteret kapjon), vagy mint az elsd milanéi korszakaban,
az arc dltalanos s6tét hétteret kap. Az Utolsd vacsordnél kisérletezett
elészor ennek a reciprokaval, vagyis a természeti héttér viligosaval
kiemelni az arcot (Jézus arca az Utolsé vacsordn). A Mona Lisdnal,
a Szent Anna harmadmagdval cimi képen és az Orsés Madonndnal
mdr ezzel a megoldéssal élt. A Keresztel§ Szent Jdnoson és a Bacchuson
visszatért a korabbi megoldésokhoz.

20 WIND: i. m. (1990), 38.
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beliséget, a harmadik dimenzi6 érzetét. A gyermeknek az
anya teste el6tt dtnyujtott két kis karja adja meg a kom-
pozicié horizontalis vonalait. Az anya gyongéd és 6vatos
mozdulata, amellyel a gyermeket tartja, lehalkitja és mint-
egy keretbe foglalja a gyermek heves mozdulatanak cre-
scenddjét. [...] A gyermek mozdulatit gyongéden kisérd
anyai tekintet a két alakot bels6leg, az érzelmi Gsszetar-
tozas vonalan kapcsolja ssze. A részletek, az anya fejének
finom fordulata, az arc és aleoml6 haj derékszoge, a gyer-
mek felhuzott kis bal 1dba, a fel6ltozott finom, tartdzkodod
és gyengéd néi alak és a moh6 mozdulaty, meztelen gyer-
mektest kontrasztja mind a bels6 és kiils6 mozgéstartalom
egy-egy tényezdje. [ ...] Akép a kétalakos Madonna-képek
egyik legszebb, legsikertiltebb alkotdsa, mélt6 és rangos
elédje a raffaeli Madonna-képeknek... Madonna-képiink
legszebben modellalt részei kozé tartozik a fedetleniil ma-
radt vall rejtett godrocskéinek, ligyan hulldmos feliletei-
nek a mintdzdsa, ami mintha a Szent Anna-kompozicié
el6rehajlé Maria-alakjanak hasonl6 részleteivel tartana
rokonsdgot. [...] Madonna-képiinkon az anya kezei megkd-
zelitik Leonardo legszebb, legkiforrottabb kézabrazolasait.
Kiilonos figyelmet érdemel az el6térben levé jobb kéz,
amely szembettind rokonségot mutat Mona Lisa jobb ke-
zével, és a Mona Lisdval val6 kapcsolat talan még felttin6bb
a csukléra fesziil6 ruhaujj modellédldsaban. A gyermeket
4toleld bal kéz a Sziklds Madonna gyermeket tarté jobb
kezétél kapta az inspirdciot, noha a csukld itt kevésbé si-
keriilt. [...] A virdg utan nyul6 kisgyermek fedi Leonardé-
nak a gyermekébrazoldssal kapcsolatban a Trattatéban ki-
fejtett elvét, mely szerint a kicsinyeket hirtelen, kicsavart
mozgdssal kell dbrézolni, mikor tilnek. A gyermek parnds
teste, gytirtis sz6ke haja, killonésképpen pedig el6renyj-
tott bal és felhuzott, térdben meghajtott jobb ldba nagy
kvalitdsd cinquecentista alkotas. [...] Igen szép (a Ma-
donna ruh4zatan) a htizott mellrész, amely — anélkiil,
hogy elérné annak gazdagsagit — rokonsagot mutat Mona
Lisa ruhdjdnak hiazott mellrészével. Igen szép a selymes
anyagut kontds — a selymes anyag merevsége kovetkeze-
tesen kissé toredezett — red6zésé. A béven buggyano vall-
részben megint a Szent Anna-kompozicié Méridja ruha-
véllanak emléke kisért. Elnagyoltabb — taldn befejezetlen
— a parkényra teriild paldst modellaldsa. [...] kiilén emli-
tést érdemel a viza szépsége, a cserép anyagszeriiségének
érvényesiilése, a kidolgozds finomsaga. [...] A Mdria
a gyermekkel cimi kép festje kivalo kolorista, aki biztosan
hasznalja a szinezés adta lehetSségeket a kép tartalmi és
formai szépségének kifejezésére, elmélyitésére. A tompa

gyongysziirke ingvéll, a selyemfényti kék ruha, a srga se-
lyemmel bélelt izz6 piros palést, az aranysz6ke haj, a test
bérének eleven hamvassaga, a szinek izzdsa és vildgito
ereje, és a szinek harmonidja mind az olasz cinquecento
tetépontjdra vall. A fény-arnyék kezelés, a ruharedézet,
kilonoésképpen pedig a parnds gyermektest 6narnyékai
aleonardéi tanitds teljes megértését bizonyitjak.”!
Révné Foldes Ilona tanulménydban 6sszehasonlito
képelemzéseket is végzett: ,Leonardo da Vincit hossza
id6n keresztiil foglalkoztatta az anya és gyermek abrazo-
lasdnak kérdése. Egyik korai kétalakos Madonna-képe,
amiincheni Alte Pinakothekben 1év6 festménye, amelyen
ugyancsak parkdnyon elhelyezett parnan il a gyermek,
és ugyancsak virdg utin nyul. A kompozici6 azonban itt
még laza, az alakok egymadshoz valé kapcsolata nem elég
szerves, hidnyzik az anya és a gyermek viszonyanak és a két
alak jellemzésének az a sokoldald dbrézolasa, amely a mi
képiinket olyan éretté és teljessé teszi. A gazdag redézeti
drapéria a miincheni képen méginkabb csak alkalom a m{-
vész virtuozitdsanak megcsillogtatdsdra, nincs szerves
kapcsolata a kompozicidval, a redézet gazdag hullamzasat
nem indokolja az alak mozgasa. Ez a kép bizonydra ko-
rabbi valtozata a Madonna gyermekkel képtipusnak a mi
képiinknél. A Leningrddban 1évé Madonna Benois-kom-
pozicidja mar szervesebb, mozgdstartalma gazdagabb, de
még mindig nem éri el a budapesti kép kompoziciéjanak
osszefogottsdgat, magatol értet6do logikajat.”2?
Mindezek utdn vonja le végkovetkeztetését, amellyel,
mint kordbban utaltunk rg, csak részben tudunk egyetér-
teni: ,A zsenidlis kompozici6 tehdt semmiképpen sem
szarmazhat a kis képzeletd, mestere problematikdjit meg
sem értd, 6t kiilséségeiben erétleniil utdnzé Boltrafhiotol.
Akompozicid, amely egyesiti magaban a renaissance kom-
pozicionilis elv eredményeit, minden bizonnyal magatol
Leonardo da Vincit6l szdrmazik. Azt, hogy a Leonardo-
kéveték szinvonalat messze meghaladé kompozicié ma-
gdtdl a mestertdl szdrmazik, alig vitatjak azok a miitorté-
nészek — magyarok és kiilfoldiek —, akik a festménnyel
behatdbban foglalkoztak. [...] Vannak miivészettorténé-
szek, akik — kissé habozva ugyan, és fenntartisokkal —
afestményt Leonardo sajét kezti munkajénak tartjék. [...]
Hogy ki volt a kivitelezé kéz, annak megéllapitdsa tovabbi
kutatast igényel. Ennek eldontésében fontos szerep harul
aforréskutatésra. [...] Egy azonban bizonyos: a kép kozel
ill Leonardéhoz. Minden bizonnyal t6le magatél szarma-
zik a kompozicié: a modellalas és a szinkezelés az 6 ird-
nyitédsdra vall, és akép — konnyen meglehet — helyenként

21 REVNE: i. m. (1963), 5-7. Az a tény, hogy olyan festéi megoldésok-
kal taldlkozunk a képen, amelyek Leonardo késébbi mivein (Mona
Lisa, 1503-1510; Szent Anna harmadmagdval 1503-1510) térnek
vissza, kizdrja Boltraffio szerzéségét.
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LEONARDO VAGY BOLTRAFFIO?

magén viseli a keze munkajét is. [...] Annyi azonban az
eddigiek alapjan is bizonyitottnak vehetd, hogy a képnek
igen sok koze kell legyen Leonardo da Vinci mihelyéhez,
anndl kevesebb viszont személy szerint Giovanni Antonio
Boltraffiohoz.”2?

Ezek utdn mér csak egyetlen megvalaszolando6 kérdé-
stink maradt: mit értiink a ,Leonardo muhelye” sz6paro-
sitdson, ugyanis ebbe az dltalanos vélekedés mellett, mi-
szerint a muihelyben dolgozé segédek munkaja értendd
alatta, az is beletartozik, hogy maga Leonardo is abban
dolgozott. Nyilvin Boltraffio személye is hozzatartozott
ehhez a muhelyhez, de épp Révné Foldes Ilona tanulma-
nya bizonyitotta, hogy sajnos a Pulszky Karoly dltal meg-
tett els§ téves 1épés mennyire mds irdnyba vitte a késébbi
kutatasokat. Ugyanis a milandi Poldi Pezzoli Mizeumban
1év6 Boltrafhio-kép kvalitdsban, mindségben nem éri el
aBudapesten 6rzott Mdria gyermekével festményt, igy ké-
sébb a hold fényéhez hasonlitottuk a napét. A mildndi
képnek valdban vannak fest6i, kvalitdsbéli értékei az
yatlag” Boltraffio-muvekhez képest, de a Szépmiivészeti
Muzeum festményéé egyértelmiien az els6bbség a két al-
kotas kozil. A milanéi képnél sem zérhatjuk ki azonban
a valamilyen szint( leonardéi kézremikédést (példéul
Maria ajkainak finom modellalésa). A londoni Nemzeti
Galéria Boltraffio-festményeir8l (Férfi portréja profilban;
A Sziiz és a gyermek I, I1.; Ndrcisz) ugyanakkor ez mér
nem mondhato el.

Leonardo és Boltraffio kapcsolata a Fold koriil kerin-
g6 Hold gravitacios rendszerére emlékeztet, Boltraffio
nem képes levélni mesterérl, minta- és sémakovetés az
egész munkdssiga.2* Ha példdul 6sszevetjiik Boltraffio
1495-1499-es Néi arc tanulményét, az Oxfordban 1év6
Néi arcat és a Metropolitan Muzeum Profilban dbrdzolt
ndi arcit Leonardénak az Ufhiziben 6rzétt Néi fejével, azt
latjuk, hogy ugyanaz az arckarakter, ugyanaz a rajzi meg-
jelenités és ugyanaz a kvalitas. Ezek tehdt nagy val6szind-
séggel egy kézt6l valok, mégpedig Leondrd6étol. Ugyan-
igy érdemes Gsszevetni a Madonna Litta arcét a budapesti
Mdria gyermekével festmény arcéval és ltalaban a hiteles-
nek elfogadott Leonardo-Madonndak arcéval, és ugyanezt
a végeredményt kapjuk. Tehét itt csak egy Naprol és egy
Foldrél lehet sz6. Boltraffio ,Hold-élete” az ,atlag” Bolt-
raffio-képeken érzékelhetd, ez a roppalya csak a Fold koriil
kering, és a Folddel ellentétben, nincs rajta élet. Sapadt,

halovany fény, premanierista, mint a mildnéi Poldi Pez-
zoli Mizeum Méridjanak arca.

Révné Foldes Ilona tanulmdnya, Morelli mdédszerét
alkalmazva, nagyon sok részletmotivumban lattatja a Mdria
gyermekével festmény leonarddi gyokereit. Mi most csak
harom tétellel egészitjiik ki ezt az érvelést.

Daniel Arasse mutatja ki Leonardo egyik sajétos, rej-
tett személyiségjegyét, ,figurilis szignojit”, ,magdnkon-
notdcidjat” a Madonna-képein szerepld, ,Mdria csip6jét”
korilivel$ derékkendében.?s A budapesti festményen ez
az arany derékkend6 a kép el6terében réteriil az asztalra,
elvélasztva a gyermek Jézust a vazatol. A derékkend6 meg-
festésének minésége egyenértéki a Szegfiis Madonna,
a Benois Madonna és a Sziklds Madonndk ,hastéjékat” at-
6lel6 kendéivel.

A budapesti festmény tires virdgvazdjat dltaldban ér-
tetlenség 6vezi. , A budapesti Madonna-kép bal als¢ sar-
kaban az asztalon 1év6 vaza, Mdria b6 redézeti kopenye
szélével szinte 6ndllé csendéletet képez. Jol mutatja, hogy
a mester gondot forditott a kép szempontjabél fontos
részlet abrézoldséra.”?¢ Leonardénak a Codex Atlanticus
6rzi egy 1478-ra datdlt, mazzocchidt dbrazold rajzdt,
amely a vaza ellipsziseivel, annak perspektivikusan révi-
diil6, aprélékosan kiszerkesztett, kék mintézatéval rokon.
Ugyanannak a rajzi (téri) probléménak két megoldasa.
Leonardo 1495 és 1500 kozott készitett hasonlé rajzi
problémakat felvetd illusztrécidkat Luca Pacioli De virbus
quantitatis cim( miivéhez.?” Az utébbi ddtum ismét csak
ykisértetiesen” egybeesik a budapesti festmény mindenki
dltal egyontetiien meghatdrozott keletkezési évével.

Legvégiil Leonardo — ma ugy mondanédnk — ,koncep-
tudlis” szignodja festményeinek befejezetlensége. Ezt a be-
fejezetlenséget sokan sokféleképpen értelmezték, sokszor
egyszerten életrajzi valtozdsokkal fiigg 6ssze (Szent Jero-
mos, Haromkirdlyok imdddsa), sokszor azonban valéban
Leonardo cselekvési tempojit meghaladé gondolati rit-
musdra vezethet vissza. Gondoljunk az 6t legjobban
kifejezé repiilés metafordjara, a képzelet, a gondolat szér-
nyaldsdra.

Ez a befejezetlenségi szign6?® is fontos az itt ijonnan
telhozott érvek kozt, hogy a kérdéjel végleg multta véljon
abudapesti Mdria gyermekével cimt festmény attribucio-
jéban.

23 Uo,, 7-8. Egyszertien fogalmazva: amit ma Boltraffio legjobb alko-
tasainak gondolunk, azok val6jaban Leonardo életmtvébol kihasitott
rajzok és festmények kis csoportjat jelentik.

24 Ugyanez all Leonardo &sszes tanitvinyanak munkdassagdra, a ,leo-
narddi miihelyre”.

25 ARASSE, Daniel: Leonardo. A vildg ritmusa. Ford. MARSO Paula,
NEMES Kirisztina, Bp., Typotex, 2016, 265., 275.

26 PROKOPP: i. m. (1968), 19.

27 ARASSE:i.m. (2016), 127. Elsésorban a Septuaginta Dvarum Basium
Vacuum (CXI-XL.) lap 4bréja hasonlé a korsé kiszerkesztésének
problémadjéhoz.

28 A budapesti festmény esetében a vaza diszitdmotivumainak kiszer-
kesztése, téri megjelenitése fontosabb volt szdmdra, mint a vazdbol
elmaradt virag.
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