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Az esszéiré nemzedék nagy hatdst alakja, a legendds mi-
veltségli emberfd, az emigrécio igazodasi pontja: ennyit
minden olvasé tud Cs. Szab6 Lészl6rol, s hakeze tigyébe
akad egy-egy tisztdra csiszolt prozaremeke, kigyonyor-
kédi magdt a mondattanban, azutdn félreteszi a konyvet.
Az életmiivet 6rz6 kulturdlis emlékezetet hutik a koril-
mények szdmara kedvezétlen valtozdsai. A paradoxonok-
ban gondolkodassal szovetségre 1ép6 metaforikus dikcid,
amely a mivel8déstorténeti szakmunkdkat is szépiroda-
lommad avatja, az ismeretelméleti kételyt lekiizd6 jértassdg,
amely az életvilag totalitasat kivdnja birtokba venni, az
eurodpai értékkozosségbe vetett hit, amely a nemzeti és
az egyetemes kodok egymdsra utaltsagat hirdeti, Cs. Szabd
szemléletmddjdnak hdrom {6 pillére ma — akézhiedelem
szerint — mind kivaltandé vagy renovalandé. Olyan biz-
tosnak latjuk az ir6 helyét, vagyis fontossdgdt az archi-
vumban, hogy mostandig nem is hianyoltuk a kanonikus
hasznossdgit firtatd monografiat. Sziikség volt az MMA
Kiad¢ életmusorozatara és annak komoly visszhangjdra
ahhoz, hogy a terjedelmes életmivet a ricoeuri kontex-
tualizdcid, dekontextualizécio és rekontextualizdcid elja-
rasainak aldvetd, nélkilozhetetlen tudoményos elemzés,
Papp Endréé, megsziilessen. Sarkozi Matyas személyes
hangvételdi, szérakoztaté, hiteles palyaképe (Csé) és Arday
Géza objektivnak szant, hiteltelen torténelmi pamfletje
(Szellemi irdnytii az emigrdcidban) az {ré kultuszat — pozi-
tiv, illetve negativ el6jellel - életben tartotték ugyan, dm
az értelmezés feladatit nem végezték el. Ezért is indithatja
gondolatmenetét Papp Endre ezzel a felkialtdssal: ,Pro-
testalni kell az iréi onértékért!” (8.)

Ahogyan egyetlen mondat sem kezeskedik az dltala
hordozott jelentésekért, Papp Endre sem az iréi 6nvallo-
mésok explicit éllitdsainak vagy az irdi szerepet koriillen-
g6 hiedelmeknek tulajdonit jelentéséget, hiszen ,az ir6
sohasem lehet adekvat értéje magénak, mert minden, 6n-
magdra irdnyul6 szovege »csak« irodalom” (10.) Es épp-
igy elmondhato, hogy minden irodalmi szoveg jelenkorra
vonatkoz6 konzekvencidi megalkotdsra vdrnak; ha pedig
hallgat a m@, nem szélal és sz6lit meg, osztalyrésze a fe-
lejtés. A monografia 6ridsi hermeneutikai érdeme, hogy

Cs. Szabd teljesitményét a mi kortarsunkként mérlegeli;
valami olyasmit tesz tehat, amit a merev tisztelet és a zsi-
geri ellenszenv egyardnt elhomdlyositana. A foldrajzi
hazét a szellemi hazaért cserébe elhagyé hazafi térténete
egyszerre életrajzi tény és mitosz. Sors és szerz6i onértel-
mezés, az esszék érvelése és a monografus kommentdrja
egybevagnak, hiszen az ,6nkéntes szdmiizetést” valasztd,
ytanult bujdosd”, a peregrinus didk kultdrpesszimizmusa
az ihlet6 forrasuk. Papp Endre pontosan metsz8 pengével
tarja fol e magatartds szellemtorténeti eredetét Spengler
és Ortega, Babits Mihaly, Németh Laszl6 és Prohdszka
Lajos, valamint Joo6 Tibor és Thienemann Tivadar muve-
iben. Herder és Hegel megfontolasaibdl kiindulva a ma-
gyar eszmetorténet német hatasra (Humboldt, Dilthey)
fejlesztette ki a par excellence magyar politikai és kultu-
ralis identitaskonstrukcidkat ,a torténelemben tevékeny
szellem megragad4sa” (15.) irdnti kisérletekben. Ennél-
fogva az esszé mint szépirodalmi miifaj abbdl a valsédgér-
ziiletbdl fakad, amely a német idealizmus romantikus
szubjektumfilozéfidjdnak tarthatatlansdgaval szembesiil.
A szellem fejl6dése immar tdljutott azon, hogy az irodal-
mi miiveltségben ismerjen 6nmagdra, 4m nem érkezett
elamodern jog megallapodott viszonyaihoz, és ennyiben
afogyatékos magyar polgirosodas felett érzett kesertiség
feloldodott a szdzadel6 Eurdpéjinak ismeretelméleti
szkepszisében. Boris Groys taldléan foglalja 6ssze azt,
amit Papp Endre a Cs. Szab6-i irdasmdd £6 motivaciéjanak
tart. ,A modern hegeli dllam t6rvénybe iktat minden lat-
hat6 és tapasztalati kiilonb6z8séget — felismeri, elfogadja,
és megfelel6 helyet biztosit szdmara egy dltaldnos jog-
rendszerben. A mdssdgnak a modern jog altali politikai
ésjogi elismerése utdn a mavészet litszolag elvesziti tor-
ténelmi funkcidjit, mivel nincs mar sziikség arra, hogy
a mds méssagat lathatové tegye, format adjon neki és be-
illessze a torténelmi reprezentacié rendszerébe. Tehat
abban a pillanatban, amikor a térvény diadalmaskodik,
amuvészet lehetetlenné valik: a torvény immar képvisel
minden létezé killonb6z8séget, a mlivészi reprezentacio
feleslegessé valt.”! Csakhogy a modern dllameszmét a vi-
laghdboruk, a vilig megismerhetdségébe és megbizhat6

1 GROYS, Boris: A mifvészet ereje. Ford. PALFALUSI Zsolt, Bp.,
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leirdséba vetett bizalmat a természettudoményos felisme-
rések renditették meg. A szépirodalom pedig mint irdsméd
ésamegismerés eszkdze a magyar eszmetOrténetben még
inkdbb védelmezte kitiintetett statuszdt. Az az iréi gyakor-
lat, amely az esszényelvre réja a szépproza, a prozavers,
a kozgazdasdgtan, a miivészet- és politikatorténet — vala-
mint szdmos egyéb diszciplina — mddszereinek, adatai-
nak, érveinek, fogalmainak terhét, ilyenforman pedig
nemcsak a miinemi, mufaji hatdrokat lazitja fel, de a tu-
dasteriiletekéit is, a killonféle valsagokra adott poétikai
reakcionak foghato fel. Elvégre a szellemtorténet latas-
moédja ugyanugy krizisbe keriilt, mint a korabeli allam és
tarsadalom, s6t fizika és bioldgia vilagképe. A felviligoso-
das azdta veszendSbe ment Bildung-eszményének jegyé-
ben a magas miivészet 6rok értékeit, a tudomanyos ered-
ményeket, tehat a kultarjavak egészét enciklopédikus
igénnyel veszi szimba Cs. Szab6 LaszI6 irdsmiivészete,
amely a szélséségek csdbitdsanak is ellene mond. , Térsa-
dalom-, nemzet- és kulttrafelfogédsa nemcsak konzervativ,
hanem bizonyos szegmenseiben tradicionélis, 6si minta-
kat is kovet, mindamellett a demokratikus szabadsag,
anyugati felviligosodds és modernizécié hive. Eklektikus
gondolatvildgu személyiség: kognitiv f6lénytudataban,
ismereteire kényes felkésziiltségében, elegins alapdllasa-
ban és nemes elveiben a szellem arisztokratdjéra ismer-
hetiink” (18.) — sszegzi a monografus.

Az ttiesszék, az ,értelmiségi dllapotjelentések” a nyugat-
eurdpai panoramit festik, és a kozelgd haboru politikai,
gazdasdgi és kulturalis el6zményeirdl tudoésitanak. Papp
Endre érzékenyen vizsgalja, hogy az esszének a XVIIL. sza-
zadtol 6rokiil kapott stiluseszménye és Cs. Szab6 nemzet-
eszméje miként formadlja a koteteket. A klasszikus grand
tour, gentleman’s tour of Europe, Kavalierstour — hogy
mindjért a hdrom nagy nyugati kultirnemzet elnevezéseit
soroljam - voltaképpen egy roppant nyitdny kidolgozasa-
ra nydjt lehetdséget az ironak: a ,nemzeti misszidk” telje-
sitményét latolgatva szellemi vaktérképére felveszi azokat
apontokat, amelyeket egész élete soran tovébb illusztrdl-
hat, részletgazdaggd tehet. Nyilvanvald, hogy a fejl6dés
XVIIL. szdzadi potencidlja elveszett, a liberalizmus és
a demokricia eszméi kiiiresedtek, 4m az is vitathatatlan,
hogy a kanti szépségidedl, a goethei viligirodalom, a bib-
liotheca universalis 6sszedllitisara ingerl6 tuddsszomj,
a latinitds fundamentuma Cs. Szab¢ szdmadra tovabbra is
megingathatatlanok. Ehhez pedig mintegy felzarkoz-
nak a kelet-eurdpai kis népek a maguk hivatiséval. Ha
pedig a mi labunk aldl réges-rég kihuztdk a talajt is, ke-
zeljiik-e az életmuvet vitrinbe zarhatd relikviaként?

A monografus, a mai ,magyar néz8” szeme mindun-
talan megakad a tdlzott emelkedettség, a feliilstilizalds,
a tulhajtott modor visszaélésein, a p6zza vald pozicion, és
nem titkolt rokonszenvével egyiitt is megtartja az ironi-

kus tivolsdgot ismerettdrgyétol. , A romlott izlést, poszt-
modern és poszthumdn megproébaltatisokon atesett,
cinikus utdkori értelmezé pedig — barhogyan is szégyelli
magét miatta — érzi a maniros patoszt a mondatokban, jol-
lehet tisztdban van annak hitelével és emberi dramajaval.
Vajon visszaadhaté-e egyszer még az emberi lét alapigaz-
sdgainak méltdsdga, ha egyszersmind azok konvenciona-
lisismétlések?” (39.) Mi sem hatna ugyanis idegenebbiil
Cs. Szab6 Laszl6 szemléletmddjatol, mint korunk — a mo-
nogréfus kordnak — vezet6 filozéfiai sz6lama a moderni-
tdson, humanizmuson, racionalizmuson, esztétikumon,
kédnonon, ideolégidkon talrdl besziiremkedve. Hiteles-e,
hasznos-e, fontos-e még napjainkban mindezek ellenére
az életm? Alighanem e komoly tétek megmozgatésa
miatt izgalmas Papp Endre kényve, amely mindvégig
avivodas beszédhelyzetérél drulkodik: képes azonosulni
Cs. Szab6 igazsagaval, 4m latja buktatdit is; a kéttéle ho-
rizont elcsuszik egymason. Persze hogy nem kell szégyell-
niink magunkat a késébb sziiletés kegyelmi ajandékdért,
és még csak cinikusak sem vagyunk, amiért fenntartdsok-
kal éliink. Ugyanakkor az ,alapigazsdgok” mér az 6korban
is konvencionalis ismétlések voltak, mégsem nehezteliink
Platénra vagy Arisztotelészre. Az eszmetorténet — f6ként
annak intellectual’s history értelmében vett — megkéze-
litésmédja dllanddan tematizalja azt a kérdést, hogy az
értelmezd miként rekapitulalhatja az értelmezenddé ma
eszmei tartalmait, ha a gorcsd aléd veendd eszmék (és fo-
galmak) az id8k sordn gydkeres valtozason estek at, és igy
szinte lehetetlen az eredeti értelem kibontésa (Quentin
Skinner Hobbes-konyve az iskolapéld4ja ennek).

A dilemma ugyan nem oldhat¢ fel, im a monografia
stilusét szinesit6, a tovdbbhaladést segit$ ironikus koz-
beékelések helyett (és mellett) szivesen olvastam volna
bizonyos szovegrészek — és a fent idézett ,beleérzés-esz-
tétikaihoz” hasonl6 problémafelvetések — b6vebb, kon-
cepcidzusabb kifejtését. Akkor is, ha a vezérmotivum
- szellemtorténet és esszé kapcsolata — vissza-visszatér. Az
»0r6k érvényd jelentés megragadasdra” irdnyul6 torekvés
és a csalodas abban, hogy a megértd szubjektum a ,ma-
vel6dés héroszainak” munkdit tanulmdanyozva tetten érje
az abszolutumot. J6llehet a szellemtorténet — Dilthey
nyomén — csakugyan a kollektiv szubjektum és a korszel-
lem intuitiv megtapasztalhatdsdgdt, kifejezhetéségét és
kolcsonos megérthetdségét veszi alapul, médszere csakis
ugy kristalyosodhat ki és terjedhet el, ha vélsagba kertil:
Minerva baglya sziirkiiletkor kezdi meg roptét. Ahogy
szamunkra sem, mdr Cs. Szab6 szdmdra sem volt eviden-
cia a szellem mint értelmi egész: ezért is sziikséges maga
az {ras, amely Osszeolvasztja a vita contemplativat a vita
activaval. El6fordulhat, hogy csupdn a stréber tigybuzga-
lom mondatja velem, hogy ebben a témaban t6bb ismer-
tetéssel is megbirkdztam volna. Az iré gorogségtelfogasat
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taglal6 fejezet végén (144.) is hasonlé benyomasom ta-
madt. Papp Endre egyetlen bekezdés erejéig belefog a mi-
tosz ontoldgidjanak targyaldsiba, 4m a 1ét és a 1étezés,
Isten és a semmi mellékesnek és egyszertinek semmikép-
pen sem tekinthetd elmélete exkurzusként is csak abban
az esetben lenne legitim, ha valamiképpen lekerekitené;
a kérdések fiigg6ben maradnak, s csupdn néhdny szem-
pontot kapunk, hitha tovébb morfondirozunk rajtuk.
A monografus irénidja — noha mulattaté — nem szervesiil
igazdn a szovegtestbe, sokszor miifajidegen. Példaul ami-
kor az ir6nak egy erdltetetten végigvitt anal6gidjat gongyo-
liti fel. ,Hibatlan! Van még kérdés? A médszer mikodik!”
(62.) Vagy ilyen a kovetkezd kifakadas is: ,,...barmelyik,
szakmdnyban dolgozé kismester megnyalhatnd mind
a tiz ujjat. Konkluzié? Nos, Cs. Szabé nem volt rendsze-
rezd teoretikus elme, s az onellentmondésok halmozésat
is sportként tizte — ezzel nyugvopontra is juttathatjuk ezt
akérdéskort.” (106.) Nem is indokolt a tiirelmetlenség,
hiszen a szigoru itész konyortelen itésze mind az anal6gia
gorcsosségét, mind az 6nellentmonddsokat — dicséretes
modon — rendre leleplezi.

Papp Endre pontosan azonositja az ir6 idedljait, ame-
lyek legaldbb annyira torténeti tények, mint amennyire
retorikai toposzok; egyszerre kothet6k id6szakokhoz,
foldrajzi teriiletekhez, tdjakhoz és személyekhez. Ilyen az
els6 keresztes hdboru és a nagy pestisjarvany kozottiido,
Latin-Eurépa vagy Erasmus és Morus, Montaigne és
Montesquieu. A térténelem ciklikus elérehaladdsa (fel-
ivelések és hanyatlasok sorozata), a népek dregedése — ifji-
és bregkora —, a nemzetkarakterolégia valéban a II. vildg-
héborut megeldz6 fél évszdzad meghatirozé szellemi
dramlatdnak 6sszetevéi. Akkoriban a magyar gondolko-
déstorténet a nyugatival szinkronban mozgott. A Cs. Szabd-
életmi fogadtatisanak megfeneklése inkdbb az utolsd
palyaszakaszra, jobbdra az életmi utolsé két évtizedére
teheté. Nem arra a kézenfekvé magyardzatra utalok, hogy
az ir6 tavolléte addigra elhalvanyitotta az emlékét, inkdbb
— még ha ez a mai szemszogiinkbdl egyértelmubb is -
a szellemtorténeti modszer valhatott akkoriban idejét-

multtd. De vajon minden izében azz vélt-e? Az élmény-
anyag hirértékérdl — a szdmiizetés korszakét jellemezve —
jegyzi meg Papp Endre, hogy elenyészett. ,Ma, a szinte
korlatlan informdaciédraddsban a tudas latszélag szabad —
dm technikailag behatdrolt, és hatalmi szdndékok mani-
puldcidjanak kiszolgaltatott, illetve a digitalis univerzum
tartalmakat mindségi és verifikdlo megkiilonboztetés nél-
kil mellérendeld gyakorlata miatt kaotikus — hozzafér-
hetéségében a felhalmozott lexikalis ismeretek presztizse
atértékel6dott, s a gyakorlati, a felhasznaloi, az operativ
képességek mogé szorult.” (69.) E roppant tudasszocio-
l6giai 4talakulds Cs. Szabé Lészl6 életmiivének — vissza-
kereshetd hivatkozési apparétussal kiilonben sem alata-
masztott — muveltségelemeit egyenként, adatrél adatra,
oOsszefiiggésrol 6sszefiiggésre kikezdhette, 4m értékkatego-
ridit és stilusat egészében véve egydltaldn nem érvényte-
lenitette. Hatdsa a mai napig kit(inik; a magyar esszé él és
virul. Kétségteleniil igaz, hogy a hamisitatlan mitkommen-
tar nem pusztan szabvényositott okfejtés, de raérzések,
belefeledkezések, leleményes szoképek, egyedi észrevé-
telek szeszélyes Osszjatéka, recepttel leirhatatlan keveréke
is. A monogréfia tovébbi erényeként konyvelheté el, hogy
— tobb novelldjanak méltatasaval és a gyonge versekkel is
szdmot vetve — a ,szépird” Cs. Szabét egytitt mutatja be
az esszéird Cs. Szabéval; a miinemvaltisokat pedig egy
folytonos, monoton fiiggvényen dbrdzolja, mintegy a he-
geli szellem megnyilvinuldsaiként. Egyetlen struktdra
eligazdsai az esszé, az elbeszélés és a prozavers. Az ir6
mindazonaltal ir6 marad, se tobb, se kevesebb nem lesz;
és én az esszét is olyan lirizdlt szépprézénak tartom, amely
végs6 soron a valos személyeket, helyszineket és esemé-
nyeket cselekményes vagy cselekmény nélkiili, inkdbb él-
ményszerd vagy inkabb értekezd retorikdval el6adva,
nyelvmuvészeti alkotdsként formal jogot a fennmara-
désra.

Papp Endre fényesen bebizonyitotta, hogy Cs. Szabo
Laszl6 esszéi miért is formdlnak jogot. Jogot szolgéltatni
azonban csak mi tudunk; az olvasékozonség, amely koz-
tudomasulag koravén, mégis késén éré tipus.



