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Jozsef Attila tragikus sorsa és nehéz élete lehet az egyik
oka annak, hogy neve még az irodalommal kevésbé kibé-
kiil6k lelkében sem vész a feledés homélyédba a kozép-
iskolai érettségit kovetéen. Jollehet mindehhez az iro-
dalom népszertisitésén faradozok is jocskan hozzéatettek
azzal, hogy jelent6s hangsulyt helyeztek Jozsef Attila éle-
tének azon aspektusaira, amelyekkel az atlagolvasé sza-
mara konnyebben ,eladhatéva” vilik alakja. Eppen ezért
sokak szdmdra Jézsef Attila az a kiemelkedé magyar kolto,
aki boldogtalan szerelmek és nehéz élet utan vélasztotta
a haldlt, 4m azt csak kevesen tudjék megmondani, mit6l
kiemelked6 val6jaban. Vagyis lirdjat kevesebb szakavatott
szem olvassa. Misztifikdlt maganéletén tal koltészete méar
csak az igényesebb kultarafogyasztét érdekli, és még ke-
vesebben akadnak, akik arra véllalkoznak, hogy egyszerre
ismertetnek meg az életrajzzal és az egyes muvekkel. Ez
mar olyan tertilet, ahova tdlnyomorészt csak a tudds iro-
dalmar merészkedik, s j6 esetben nem azzal a céllal, hogy
amugy is terjedelmes publikdcios listajét b6vitse, hanem
hogy megalljt parancsoljon annak a folyamatnak, amely-
nek eredményeként a koztudatban mér csak egy steril
Jozsef Attila-kép é1.

Az életrajzi olvasat elkotelezettjei gy vélik, hogy ha
megfosztjuk a miivet az életrajzi adaléktd], és nem latjuk
az embert a mi mogott, akkor mind a miirél, mind a szerz6-
rél alkotott képiink toredékes. Ritkan akad olyan konyv az
emberkezébe, amelyet egyardnt olvashat érdekl6d6 kozép-
iskolasként vagy mér kutaté akadémikusként. Tverdota
Gyorgy kétkotetesre tervezett monogréfidjanak elsé része
— amely Jozsef Attila fiatal éveivel foglalkozik, az 1920-as
évekkel bezarolag — mégis ilyen kotet, és ez az egyik nagy
erénye. Tehdt batran kézbe veheti az is, aki csak Jozsef
Attila életét szeretné behatébban megismerni, illetve az
is, aki szakavatottan nydl akér A szabad otletek jegyzéké-
hez, és nem jon zavarba az irodalomelméleti kérdésektl
sem. Annak oka, hogy Tverdota kétete nem zarja ki az
olvasék egyik vagy mésik taborat sem, nem pusztdn a tar-
talmi sokszintiségben és rétegzettségben lelhet fel, ha-
nem abban is, hogy Tverdota jél ir. Olyannyira jol, hogy
ha az ember azzal a szdndékkal il le 6t olvasni, hogy kész
jegyzetapparatust készit beldle, igen hamar azon kapja
magat, hogy egy betiit sem jegyzett 6], mert ,elvitte”

aszéveg. Tverdota mesél, de ugy, hogy kozben végigjelen
van a tudds ébersége és elemz6i attitidje. S mindez egytitt
tovdbb gazdagitja és élteti az egyébként virdgzo Jozsef
Attila-kultuszt.

Eppen, mert kultuszrl beszéliink, érdemes eltopren-
geni azon, hogy még mit adhat nekiink egy sokadik inter-
pretécio. Sokan és sokféleképpen értelmezték mar Jozsef
Attilat, és ugy tlinik, hogy az intertextualitds biivkorébe
vonta az irodalomtudomdnyt is: taldn valéban megirtak
mar mindent, és csak ujrairds lehetséges. Mégis az tjra-
irasnak is van értelme és célja — Tverdota szerint péld4ul
a korrekcid, az idejétmult vagy azota meghaladott inter-
pretaciok javitdsa. Hiszen ma mar mas kérdéseket tartunk
fontosnak, és a kérdezés irdnya, médja is megvaltozott.
Honnét kozelitsiink hat Jozsef Attila alakjdhoz? A mtivek
vagy az életrajz fel6]? Tverdota az utébbi megkozelités
elkotelezettjeként az életrajzkutatdst és a referencidlis ol-
vasatot tizte zaszlajira. Mindezek fényében dontott agy,
hogy szakit ,,az elemzést pusztin az elemzésért [étrehivo
oncélusaggal. [...] [Mert] az irodalom és a miivészetek
nagy teljesitményei nem azért sziilettek, hogy belefullad-
janak az interpretaciék mocsaraba”. (17.) A Tverdota 4ltal
is képviselt életrajz melletti elkotelez6déshez az a meg-
gy6z6dés kapcsolddik, hogy a szoveg 6nazonossiga ugy
6rizheté meg, ha reprezentélja a szoveg hatterében rejlo
kolté, szerz6 alakjit. E meggy6z6dés szerint tobbet, telje-
sebbet drul el magdrol a m{, ha ismerjiik szerz6jét és szii-
letési koriilményeit. S valdban, a széveg nem vélaszthatd
le szerz6jérodl, ugyanakkor Tverdota mintha megfeled-
kezne arrdl az Gjraértésrél, amelynek elkotelezettje, és
amely szerint a széveg él, taléli szerz6jét. Jozsef Attila ver-
seinek olvasdsakor is minden bizonnyal tobbet kapunk,
ha ismerjiik a versek keletkezési korillményeit, de a szo-
veg csak akkor kezd igazan éIni, amikor kapcsolatba lép az
olvasdval. Persze mindez lehet csupdn a Tverdota valasz-
totta modszertan jarulékos vesztesége, amelyet a pszicho-
logizélas szintjére emelkedd (szerzdi) profilalkotds kdve-
tel meg.

AKkotet elsd része — bér a tartalomjegyzék nem utal rd —
szinte teljes egészében ennek a szemléletmddnak ren-
delddik ald, mig a mdsodik inkdbb torténeti kitekintést
és muelemzést tartalmaz. A személyiség fejlddésének és
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torténetének mélyrehat6 analizéldsa lehetéséget nyujt
Tverdoténak arra, hogy reldcidkat dllapitson meg az élet-
rajzi forrasok és a koltdi feldolgozds kozott. E munka
eredményeként — tobbek kozott — a proletarksltd jelzé,
amely egybeforrt Jozsef Attila nevével, gazdagabb jelen-
tésre tett szert. Tverdota nem pusztdn szdraz életrajzi ada-
lékokat csepegtet a nélkilozé Jozsef Attilarol, hanem
a szegénység természetrajzdt vazolja fel, bemutatva a kolts
életének azon narrativait, amelyekben a szegénység repre-
zentalodik, és amelyek jelent6s hatdst gyakoroltak mind
a tarsadalmi beilleszkedés folyamatdra, mind a koltéi in-
duldsra. Tverdota megjegyzi, hogy bar Jézsef Attila ,szo-
cialista meggy6z6dését, kommunista parttagsagét el lehet
hallgatni, de ha szdmitdson kiviil hagyjuk, megnehezitjiik
koltészetének megértését” (18.) A koltd eszmei elkote-
lezettségei pedig szorosan kapcsolddnak a lirai én és az
életrajzi én kozti viszonyhoz, hiszen a szocializacios kozeg
kijeloli a késébbi eszmei, gondolati elkotelezettségek ira-
nyét. A szegényparasztsdg és a kiilvarosi gyari munkdassag
rétegébdl az értelmiséghez val6 felemelkedés nem mehe-
tett volna végbe az ifju tehetséget felfedezd tandrok és
a csaldd koreiben felbukkané s mintegy mecénasi szerep-
pel biré értelmiségiek — példdul az tigyvéd Makai Odén -
tdmogatasa nélkiil. Ugyanakkor Jézsef Attila sosem tudta
maga mogott hagyni a szegénység kultarajat.

Tverdota hdromfajta elbeszél6i helyzetet killonboztet
meg a szegénységrol sz016 koltdi beszéd mogott. Az elsé
az elbeszél6 érintettsége a témaban, amely meghatdrozza
célkitizését, ez lehet egyfajta megszabadulasi kisérlet
aszegénység sulyatol, vagy az dldozati szerep vallaldsa, ami-
kor ,panaszt tehet az 6t stijto sorscsapas miatt”. (52.) Mig
»a masodik tipust elbeszél6i helyzetben idSelcsuszast,
olykor jelentds ugrast tapasztalhatunk a megszdlalas jele-
ne és a versben idézett élmény, tapasztalat kozott, [amely]
ugrés jellemzden a felnétt emlékezetbeli visszatérése
gyermekkoraba”. (ugyanott) Ett8] kiilonbozik a harmadik
tipust elbeszél6i helyzet, amely nem id6ébe dgyazott, és
mésok szegénységtapasztalatarol szol. Jollehet mésok ta-
pasztalataihoz nem fériink hozz4, igy aki sohasem volt
szegény, nem abbol a helyzetbél ir, mint az, aki tudja, mi-
lyen szegénynek lenni. Eppen a személyes tapasztalat az,
amely révén e tapasztalat kiterjeszthet6 a kozosség felé,
s Tverdota szerint ez a fajta kiterjesztés Jozsef Attila kol-
tészetének egyik meghatdrozo, de nem egyediildllé vona-
sa. Ezért lehetett proletarkolts: képes volt személyes él-
ményeit a kollektivitas szintjére emelni, azokat elérhetévé

tenni. Ugyanakkor a meghatdroz6 hang nem a panaszé,
hanem egy erds retorikus, a nyilvinossighoz, kozosség-
hez intézett felszolalasé. , A szellemi térbeli viszony min-
tajat Ady proletdrversei képezik, amelyek nem szoros
értelemben vett azonossagtudaton, hanem a koltéel6d
jogkiterjeszt, a torténelmen kiviil szorult néprétegek
nemzetbe torténd integraldsanak szdndékat megfogal-
maz0 logikajén alapultak” (380.) — irja Tverdota, aki sze-
rint a koltéi indulds id6szakdnak meghatdrozé magatar-
tasa volt az én és a ti szétvilasztisa, egyfajta kiemelkedés
a proletarsig tomegébdl, s e helyzetb6l val6 beszéd.

A koltéi attitlid mélyrétegeinek megértéséhez észre
kell venni azt, amire Tverdota a személyiség felfejtésekor
és a mlielemzések sordn is utal: hogy Jézsef Attila, a sze-
génység kulturdjabol valo kitorési szandékkal szoros 6sz-
szefiiggésben megteremtett egy kompenzdicids alakot,
egy mdsik ént. Ennek a rejtett énnek a feltdrdsa azért is
elengedhetetlen, mert ,a szveg a koltd életrajzabdl és lel-
kivilagabdl bomlik ki. De a lirai én kivetiilése nem tiikro-
zési viszony, hanem egy potencialitis megval6sulésa, | ...]
az én olyan kiteljesedése az adott pillanatban, az adott
kontextusban, ami az életrajzi énbSl nem kovetkeztethetd
ki (359.) Ezért végez Tverdota szinte mélylélektani elem-
zést és (kisebb mértékben) miielemzést is. A ketté sz6-
vedékébdl olvashaté ki, ismerheté fel az igazi Jozsef Attila.
A lirikusrél kialakulé képiink hitelességét tovabb erdsiti,
hogy Tverdota jelentds mértékben meritett a kolté kor-
tarsainak, szik és tdgabb rokoni, ismeretségi korének em-
1¢keibd], kezdve Jozsef Joldntél a volt iskolatarsig. Erdemes
elolvasni a hivatkozott sz6vegeket, memodrokat, hiszen
példaul Vigé Mérta megint csak mds képet tud nyujtani
J6zsef Attilérdl, mint az, aki kiviilrdl, szakért6i szemmel,
mintegy objektive kozelit a kolté alakjahoz, amely kiviil-
dllasnak és néz6pontnak természetesen szintén megvan
a maga nyeresége és elénye.

Aki véllalkozik e grandiézus munka végigolvasdsdra,
az el6tt egy eddig valdban ismeretlen Jozsef Attila jelenik
majd meg. Tverdota munkdja nem az életrajzi adatok te-
kintetében kiemelked6 mi, hanem szemléletmodjaban.
Képes olyan értelmezési horizont kialakitisdra, amely
nem kovetel maganak kizdrdlagossagot: az életrajz feldli
olvasatba integrdlja a mtértelmezést. Barhonnan is koze-
litstink hét Jozsef Attilahoz, ha e nagymonografidra biz-
zuk magunkat, biztosak lehetiink benne, hogy teljes képet
nyeriink az ifja Jozsef Attilarol, s még tobb kedvet a ko-
vetkezd kotethez.



