Windhager Akos

A komolyzene Petofi-kepe I.

A Petéfi-kép valtozatai

A tanulményban Kacséh Pongrac (1873-1923) Jdnos vi-
téz cimd daljatékat (1904) és Radd Aladar (1882-1914)
Petdfi cimi zenekolteményét elemzem a ,népkolts kép”
értelmezés alapjan. A két alkotds esetében a valasztott kép
alkalmazdsat Pet6fi és a szabadsdgharc recepciéja, vala-
mint a zenetOrténeti el6képek hataroztdk meg. A miivek
Pet6fi-képét két korabeli eszmei horizont hatirozta meg:
a szdzadel6n é16 kozmiivel6dési hagyomdnyok a szabad-
sagharcrol és Pet6firél. Bar mindkét hagyomany a korabeli
tudomadnyos kutatdsok recepcidjdt is magaba foglalta,
jocskdn meritett a korszak szébeliségébél, tobbek kozott
amég eleven csaladi és kozosségi emlékezetekbdl. A ter-
jedelmi korlatok miatt a zenemtivek érdemi elemzése ér-
dekében a szabadsagharc recepciéjat Hermann Rébert,
Pet6fi hatdstorténetét Kerényi Ferenc tanulménya alapjan
mutatom be.! A miivek apoteézis-dramaturgidjarél szol6
zenetudomanyi szakirodalomrél nincs tudomésom.?

A tanulmany egyik felvetése, hogy mind Pet6fi, mind
a Jdnos vitéz t6h6snéjének halalét a két zenemiben elemel-
ve apoteozissal dbrazoljék. Mivel a korabeli magyar tor-
ténelmi emlékezetben erdteljesen jelen volt az apokalip-
sziskép, igy minden torténeti jellegli apotedzisdbrazolds
mogott megbujt a végitélet fenyegetése. Petéfi kapesan
az 1. vilaghaboru utani dbrazoldsokban meg is jelenik majd
az apokalipsziskép (lasd Hubay: Petdfi-szimfonia, 1923).
A szézadfordulé apokalipszisképe ugyanis az 1848-49-es
szabadsagharc katonai-politikai vereségére utal. Arad és
Vildgos — az idébeli kozelség kovetkeztében — a koltd
haldldnak is a metonimidja. Az 1849-es 6sszeomldst mar
akortarsakis apokalipszisként értelmezték mind a Szézat
aktudlisnak tiné ,nagyszerd haldl” képe, mind Kossuth
vidini levele alapjdn.? ,Szegény, szerencsétlen hazank el-
esett. Elesett nem ellenségeink ereje, hanem drulds s ala-

valdsag dltal... o, hogy ezt megértem, s mégsem szabad
meghalnom.” Ugyanazt az apokalipszisképet hasznalta
Kossuth a Cassandra-levélben, igaz, az abban jelolt vég-
itélet idejét — biblikus hagyomanyokat kévetve — az isme-
retlen jovObe helyezte. Az apotedzisképre Kossuth vidini
levele is utal, ahol arrdl ir, hogy az orszdg a vereség elle-
nére miként dllhatna talpra j uralkod6k meghivéséval és
nemzetkozi szerz6dések révén. Az apotedzis eljottét
ugyanakkor az €16 kortdrsak tobb, kilonb6z6 idépontra
helyezték. Jokai Mor, aki az 1848-49-es események te-
voleges szereplje volt, késdbb pedig a kozvéleményt erd-
teljesen befolydsolé (ujsdg)ird, a kiegyezésben meg-
érkezni latta ajobb jovét. , Ami [az 1849-es események:
tronfosztas, Vilagos, Arad] ezutdn kovetkezik, azt takarja
a »multakra vetett fityol«, melyet a magyar orszaggytilés
az 1867-iki kiegyezéssel két évtized elfeledésre mélto ese-
ményeire boritott.” Jékai az apokalipszist megismerve
a politikai apotedzis el6készitésén dolgozott, amelynek
egyik legismertebb példdja A kdszivii ember fiai cimi re-
gény (1869) lezardsa. A Baradlay fivérek forradalmi par-
bajanak helyszinén, a budai vir domboldalan két kirdlyi
gyermek jatszik. Jokai olvasata meghatdrozé volt, tobbek
kozott az egyik emlitett zeneszerzé, Rado Aladar is osz-
totta azt.

A torténetirdsban a kettds olvasat (apokalipszis és apo-
tedzis, Kossuth vagy Gorgey stb.) 1918-ig meghatarozta
mind a kozgondolkoddast, mind a torténetirdst. Szekfu
Gyula 1924-ben mutatott ra eldszor korszerd modszer-
tannal, hogy az egykori kettés dllamban nem folyt érdemi
kutatds a ,J6 és Rossz, Angyal és Mefiszt6” jelleg(i narrati-
vékon kiviil.” Két nemzedékkel késébb Kosiry Domonkos
ugyanazt a végletesen szembeforditott kétosztatu elbeszé-
lést talalta a Szekfi nyomdokain jarok irdsaiban.® A kettés
latdsmod hosszu idészakra rombolta a torténeti hiiséget
— ésazaz irdnti érzékenységet —, tovibba a klasszikus tor-

I HERMANN Robert: Az 1848-49-es forradalom és szabadsdgharc
a magyar torténetirdsban = Aetas, 1999, 1-2. sz.,62-85.; HERMANN
Rébert - KOVACS Lész16: Petdfi haldla. Bp., Kossuth, 2016; KERENYI
Ferenc: Pet6fi Sandor élete és kiltészete. Kritikai életrajz. Bp., Osiris,
Bp,, 2008

2 Bako Judit zenetorténész lektoralta a tanulményt. Itt kosz6n6m meg
gondos munkajit, épit visszajelzéseit.

3 HERMANN: i. m. (1999), 64.

4 KOSSUTH Lajos: Levél az angliai és franciaorszdgi magyar kévetekhez
és diplomdciai iigynikségekhez (Vidin, 1849. szeptember 12.) = U8: Ird-
sok és beszédek 1848-1849-bdl. Szerk. KATONA Tamés, PUSZTA-
SZERI Liszl6, Bp,, Eurépa, 1987, S08-512., S08.

5 Jokai szabadségharc-olvasatairél lisd WINDHAGER Akos: J6kai sze-
mélyes, csodds torténelme. Az 1848/49-es mitologéma vdltozatai = Mi-
tosz és torténelem II. Tanulmdnyok Hoppdl Mihdly 80. sziiletésnapjdra
I-1II. Szerk. HOPPAL Bulcst, SZABADOS Gyérgy, Bp., Eurépai
Folklér Intézet, Magyar Vallastudomanyi Térsasag, 2022, I, 427-460.

6 JOKAI Mor: A magyar nemzet torténete regényes rajzokban I-II. =
U8: Osszes Miivei 67-68. Regények. Szerk. TEGLAS Tivadar, VEGH
Ferenc, Bp., Akadémiai, 1969, I1., 486.

7 SZEKFU Gyula: Negyvennyolcas torténetiink mai dlldsa = Napkelet,
1924, 243-253.,243.

8 KOSARY Domonkos: A Girgey-kérdés a két hdborii kozott = Torté-
nelmi Szemle XXXV. 1993, 3-4. sz.,205-241., 206.
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ténetirds céljat: a multrdl a jelennek valé példadllitast is.
Szekft és Homan Balint az 1928-ban megjelentetett
Magyar Torténetben amellett tesz hitet a Kossuth—Gorgey
vita kapcsdn, hogy mivel a torténetirds mar sikeresen
meghaladta a hs—druld, apotedzis—apokalipszis kettés
elbeszélésmaodjét, ezért azt majd a kozvélemény is koveti.?
Ma madr tudjuk, hogy nem igy tortént.

Viszont, ahogy Szekf( irta, ha a szabadsdgharc torté-
netileg hti emlékét nem lehetett megirni, akkor maradt
akétosztatd, ellenségkeresé és hosteremt6 elbeszélésmod,
amelyben leginkdbb Kossuth volt kiemelhetd — de éppen
csak annyira, amennyire a Monarchia aktualis szellemi
horizontja engedte.!* A Petéfi-recepciot ugyanaz a politi-
kaijellegti, sztik keresztmetszet jellemezte, mint a szabad-
sdgharcét. Ahogy fentebb olvastuk, a k6lt6 annak az
évnek a hési halottja, amelyet legjobb barétja legszive-
sebben kitorolne a nemzeti torténelembdl. Petéfi azon-
ban akkor és ott esett el, igy a szabadsdgharcot esetében
nem lehetett megkeriilni. ,A szabadsdgharc kolt6jébél
lett a szabadsdgharc katondja és a szabadsagharc katona-
jébol lett Petéfl a szabadsagharc halottja. A halotti dldozat
pedig, mit Pet6fi hozott, 6nként és rajongva, az ezrek
helyett dalolt versek igazsiga volt és maradt.”!!

Pet6fi irodalmi megkozelitését hasonlé médon befo-
lyasolta mind kézéleti koltészete és tevékenysége, mind
a honvéd halala. Gyulai Pal (1826-1909) az irodalmi
orokség megmentése érdekében — és talan bels6 meggyo-
z6désbol is — a népkolts képét, amelyet Pet6fi 1845-ben
tudatosan letett, kanonizélta 1854-ben.!? Gyulai hatdsa
akovetkezd szdz évre meghatarozta a koltsi életmd értel-
mezését. Ha irtak is mashogy réla (péld4ul szerepjatszé
lirikus, a nemzeti koltd), a kovetkezd szaz évben az sem
tudta feliilirni Gyulai olvasatit. Ferenczi Zoltdn (1857-
1927) hosszu kutatds utén pontositotta és drnyalta az
el6z6 képet, de lényegében csupan korszeribbé tette.!3
Akésbbbi tanulméanyok szdmos koltészettani-értelmezési
ujdonsédgot fedeztek fel, de a pélyaképet és a személyt

egybekapcsold olvasatot nem oldottik fel. Igy sem
Horvath Janos (1878-1961) nemzeti klasszicizmust és
romantikat djratargyalé tanulmanya, sem Babits ironikus,
zsenit és nyarspolgart egymdsra vetit esszéje, sem Illyés
szociologizdld, a Pusztdk népe feldli olvasatot ad6 életrajza
nem hozott miivel6déstorténeti fordulatot.'* Vizsgalt
korszakunk utdn Révai Jézsef (1898-1959) Petéfi-képe
is Gyulai alapvetését kovette, bar marxista vonatkozdsok-
kal terhelve. A Gyulai-kdnont els6 izben Margocsy Istvan
(1949) térte meg, 4m az irodalomtérténetileg hiteles,
miivel6déstorténetet is Gjraird, valamint a kultuszokat fel-
tar6 (s leleplezd) Petéfi-képet Kerényi Ferenc (1944-
2008) alakitotta ki.'s A Petéfi-kép tehdt erds fiiggvénye
volt mind a torténetirds korabeli politikai aktualitisdnak,
mind az irodalmi értelmezések korldtainak.

Nem véletlen tehat, hogy a Pet6fi-kép politikai, torté-
neti és irodalmi koz6s metszete a népkslté (bordalok,
tajleiro koltemények, szerelmi koltészet) volt. Az e hdrom
targyhoz kotheté kolteményeket el6szeretettel zenésitet-
ték meg a korban, igy a szdimuk ezer £616tt volt mdr a cen-
tendrium idején is, azok elemzését id6r6l idSre el is végzik
a kutatok.1¢ A Pet6fi életét bemutato legendak, regények
és szinmuvek kitiresedett jelképhasznélatt azonban mér
az elsé centendrium idején birdltak. ,Aminthogy arcardl
sem maradt f6nn valamirevalé megbizhaté kép, dbrazolds,
ugy tulnyomé tobbségben azok a mualkotdsok is hami-
sak, tartalmatlanok, amelyek Petéfi életét, cselekedeteit
Ohajtjik az utdkor elé vetiteni. Kiilséségekre, szinpadias
hazugsdgokra, frazisokkal bélelt sz6lamokra épiilt a leg-
tobbjiik.”1” A kulturalis emlékezet és a muvészet kiilon
kérdéskorét jelenti, amikor a kolté portréja kizarolag
irigy az 6nmegmutatdsra. , A szobor a valésdgban nem
Petéfit ébrézolja. De [a szerzd] az 6 nevének fogalméban
érezte legjobban egyesitve azokat a tényez6ket, amelyek
sajat vildgszemléletét, bels6 valdjat kifejezik. Az ovét.
Es ez nagyon érthetd hiba."'s

9 SZEKFU Gyula: Magyar torténet VIL Bp., 1928, 433.

10 SZEKFU: i. m. (1924), 244.

11 RADNAI Miklds: Petéfi-szimfonia. Hubay Jend miive = Nemzeti Ujsdg,
1923. februar 27,, .

12 KERENVYT: i. m. (2008), 200.; GYULAI P4l: Petdfi Sdndor és lyrai
koltészetiink = Uj Magyar Miizeum, 4./1., 1854, 24-43.; 4./2., 1854,
97-124.

13 FERENCZI Zoltén: Petdfi életrajza I-1II. Bp., Franklin, 1896

14 HORVATH Jénos: Petdfi Sdndor. Bp., Pallas, 1922; BABITS Mihaly:
Peto6fi és Arany = Nyugat, 1910, 22. sz, 1577-1590.; ILLYES Gyula:
Petdfi. Bp., Nyugat, 1936

15 MARGOCSY Istvan: Petéfi Sandor. Kisérlet. Bp., Korona, 1999;
KERENYI: i. m. (2008)

16 'WAGNER J6zsef: Petdfi és a zene = Zdszlonk, 1923.januar 15.,70-71.,
71. Tudomanyos igényi attekintések: ISOZ Kalman: Petdfi miiveinek
zenei bibliogrdfidja = Muzsika, 1930, 3. sz., 99-125.; SONKOLY
Istvén: Petdfi-megzenésitések bibliogrdfidja. A Debreceni Kossuth Lajos

Tudomdnyegyetem Konyvtdrdnak kozleménye. Debrecen, Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem, 1970; BREUER J4nos: Petdfi und die Musik. Bp.,
Nemzetkozi Zenei Versenyek és Fesztivalok Iroddja, 1973; ITTZES
Mihaly: Petdfi megzenésitett versei = U6: 22 zenei irds. Koddly és el6dok,
kortdrsak, utédok. Kecskemét, Kodély Intézet, 1999,201-207. Jelen-
t6s, id6szaki osszegzések: RADNAI Miklos: Petdfi a magyar zenében
= Nemzeti Ujsdg, 1922. december 31,, 5.; DOBO Séndor: A Petdfi-
dalok jelentdsége = A Zene, 1938. julius 15.,260-262; JUHASZ Eléd:
Petdfi a zenében = Kritika, 1973, 3. sz, 21-22.; TARI Lujza: A Petdfi-
versek és zenei kapcsolataik. ,Mds hazdban hiven 6rzik / Mindazt, ami
nemzeti” = Magyar Naplé, 1999, 7. sz., 22.; SZIKLAVARI Karoly:
Petdfi-megzenésitésekrél = Napiit online, 2022. december 24.
http://www.naputonline.hu/2022/12/24/sziklavari-karoly-petofi-
megzenesitesekrol/

17 (B-1.): Hubay Jend Petdfi-szimfénidja = Népszava, 1923. februdr 27., 6.

18 SPUR Endre: VI. Filharméniai hangverseny = Szézat, 1922. december
19, 1-2, 1.



A KOMOLYZENE PETOFI-KEPE 1.

A tulvilag szinre vitele (Kacséh Pongrac)

Alegismertebb Petéfi-zene, a Jdnos vitéz (1904) kapcsén
jo szivvel idézhetjiik az 6reg kiraly szavait: ,El6adasa egy-
szerd, mégis nagyon hatdsos.”!” Azt ugyan Janos vitéz sz6-
lamdnak megel6z6 tizenhat titemére értette, amelyben
a fészerepld végig G hangon recitalt, 4dm az egész zene-
mire is érvényes. Egészen a IIL felvonésig kell lapoznunk,
hogy ti-szeptimet taldljunk. (Ott van j6 helyen: az tiltja,
hogy barki is elhagyja Tiindérorszégot.) Kacséh Pongra-
cot még a kozeli j6 barétai is azzal ugrattdk, hogy a toni-
kén és a domindnson kiviil nem hasznal mds funkciot.20
Ha ez igy nem is igaz, zenéjét mégis az 5nmuvelSk sziile-
tett egyszertlisége, s nem a rafinéria jellemzi. ,Zenéje min-
dig egyenes vonald. Komplikalatlan, egyszert. Nem to-

rabeli népies midalokkal rokon, 4m a II. felvonasbeli
Oftenbach-hatéson tul az alapténust Erkel operdibdl és
Liszt rapszddidibol meriti. Tobb kérusa, illetve aridja mo-
gott a Bdnk bdn, illetve az Istvdn kirdly hangvétele feltéte-
lezhetd.

Pet6fi 1844-ben befejezett elbeszéls kélteménye az
akkor még é16 Horvath Nepomuk Janos (1774-1847) hu-
szarérnagy torténeteit 6ltoztette mesei kornyezetbe. Bar
a darab pérhuzamba éllithat6 a népmesékkel, Orfeusz,
Odiisszeusz és Argirius historidjaval is, alapvetéen az egy-
szeri legény boldogtalan szerelmi életét meséli el.? A red-
lis falu, a mesebeli Franciaorszdg és a masvilagi Tindérhon
csak kitdgitja a bejart vildgot, de Janos vitéz élete — az €16
Tluska nélkil - céltalan marad. Petéfi szovegében a kalan-
dok olykor elfedik az érzelmi sikot, de mindvégig a kifosz-

_ Petfi rekszik csapongd magassigokba, nem tétovazo, hanem  tottsdgérzet tizi a hdst tovabb. Az lluskéval a patakparton
ki::; ::::l'; elsésorban érthetd, szeretetremélto, elokeld kedvességli  4télt szerelmi beteljesiiléshez képest még a tiindérhoni
dalmivek  teli természetes gondtalansdggal”?! Dallamkészleteako- ~ egymadsra taldlds is csupdn halvdny utinérzés.?®
Szerzé Cim Miifaj Bemutaté Utéélet
Jénoshézy Zsigmond  Jdnos vitéz daljaték (1888, nem adtik eld) két kottakiadds
Molnar Gyoérgy, Jdnos vitéz daljaték (toredék) (1889, nem adték eld) nem jelent meg
Pésa Lajos,
Danko Pista
Kacso6h Pongréc Jdnos vitéz daljaték 1904. november 18., atutd siker
Kirédly Szinhéz
Sztojanovics Jend Jénos vitéz magdnhangra és néi karra irt, 1907. majus 9., Vigszinhdz szerény siker
melodramds tiindérjaték (a Petfi-hdz javara)
Sérai Tibor Jdnos vitéz tancjaték (1954, nem adték eld) 1954: lemezfelvétel
a szvitbdl, 1961-t6l négy
el@addsa, szerény siker
Victor Maté Jdnos, a vitéz rockopera Kacs6h muve 1985. augusztus, Szeged 1985: lemez- és
alapjén videodkiadas, kritikai bukds
Szabados Béla Bolond Isték népies daljaték 1922 szerény siker
Zerkovitz Béla Falu végén daljaték (operett) 1923: Royal; 1931: mérsékelt siker

kurta kocsma

Bethlen-téri Szinhaz

19 KACSOH Pongrac: Jinos vitéz. Zongorakivonat. Bp., Bard Ferenc és
Fia, 1930, 79.

20 KOCH Lajos: Kacsoh Pongrac 70. sziiletésnapjéra. Befejezés = A Zene,
1944. januar 3., 73-74., 74.

21 Uo,, 73.

22 RADNOTI Sandor: , Ha elfelejtkezik is rélam haldlom”. Viizlat a Janos
vitézrél = Alféld, 2010, 2. sz., 82-89., 88.

23 HERMANN Zoltén: Alomterek. Petéfi Sandor: Janos vitéz = U8: Va-
rdzs/szer/tdr. A vardzsmese kdnonjai a régiségben és a romantikdban.
Bp., UHarmattan, 2012, 180-193., 191. Az emlitett értelmezést
bontja ki Jankovics Marcell Jdnos vitéz rajzfilmje (1973), amelynek
kisérézenéje, Gyulai Gaél Janos (1924-2009) miivészi szinvonalt
kompoziciéja. Lisd WINDHAGER Akos: Kisérlet a magyar konnyii
szimfonikus stilus djrateremtésére = Magyar Miivészet, 2019, 1. sz.,
112-118.
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Ebbél a tragédidbol Bakonyi Kérolynak (1873-1926)
kellett a korabeli operettekhez illeszked§ sziizsét irnia,
a Kirdly Szinhdz igazgatdja, Bedthy Zsolt (1873-1931)
utmutatdsaval. A legfontosabb modositasa az volt, hogy
a masvilagi befejezést a foldi valésagba helyezte vissza.
(Egyértelmtien boldog finalét kizérolag a gyerekel6add-
sokon latni.) A kalandok szamat is csdkkentette, de be-
emelt 1j szerepléket (példdul Bagét). A két szerelmes
patakparti pasztorérdjit a szévegkonyvben Iluska mos-
tohdja rendezi meg, csapddba csalva a fészerepléket, és
6 kergetteti szét a csOsszel a nydjat. Janos vitéz, az egy-
szerti parasztfit kiemelése érdekében kertil 6 és 6tven hu-
szdrja a néies — a két 6regemberen: a kirdlyon és Bartolén
kiviil a haboru kévetkeztében kizdrélag nék alkotta —
francia udvarba. A f6hés alakjat hangstlyozza az asszertiv
kiralylany is, aki nemcsak azt énekli, hogy ,Ha ledny he-
lyett legény lehetnék”, hanem a frissen ,6zveggyé” vélt
Janos vitéz szivében is gyorsan elfoglalnd Tluska helyét
(,Akedvesed helyett kedvesed leszek!”). O — akit az ere-
deti szovegkonyvben ugyanaz az énekesnd alakitott volna,
mint [luskat — Janos vitéz szdmadra igy elérheté tars lenne.
Rolalemondva jut el Janos vitéz az 6ngyilkossagi kisértés
legmélyére a ,tiindérkirdllya” korondzasa idejére, ahol
a ,felejtés bora” nem mds, mint méreg.2* Iluska haldla ko-
vetkeztében a két szerelmes tindérorszagbéli parbeszéde
Jancsi képzeletében zajlik. Ha Iluskét nem is, de Janos
vitézt az életbe a részeges Bagd hivja vissza. Hermann
Zoltan veti fel, hogy vajon nem dlmodta-e Jinos vitéz
Tiindérorszagot.?s Ha a Pet6fi-szovegre nézve ez nehezen
bizonyithaté is, a daljdtékra nézve igazolhaté értelmezés.2¢

Amig a szévegkonyv szdmos kérdésre nem ad vélaszt,
addig Kacsoh Pongréc kottdja néhdny pontot tisztdz,
mivel a szinhdzi el6addshoz valds térre és konkrét szerep-
16kre van sziikség. A konkrét jelleget pedig, mivel 6 a nép-
kolts megkozelitést fogadta el (mint a kordban mindenki),
a magyar noétdk alapjan alakitotta ki. Amig Pet6fi fiktiv
falu-mezéviros képét a szévegkonyv tvette, addig azt
Kacs6h tartalommal toltotte meg.?” A protestdns kora-
lokra emlékeztetd ,Kék to, tiszta t6” kezdetti 4ria (nyitany
és a XVL jelenet) éppugy hely- (vagy inkabb: kozdsség-)
megjel5ld, mint a ,Szép a huszar” (XI1. jelenet) dallama —
mindkettd leginkabb az Alfold reformatus kozségeit idéz-
heti meg. Azokkal szemben az L. felvonds fugatds, Verdi-
alluziot tartalmazo zérékoérusa viszont barmelyik vidéki

dalardat jelolheti. Jancsi indulés belépéije (V. jelenet),
Tuska szinképés, lassa csérdés ritmusat kovetd dala (VI.
jelenet), illetve Bagd meg-megtorpané furulyatéméja
(VIL jelenet) taldlé magyaros jellemzés. Utobbi témajat
Kriza Janos Vadrézsdk (1863) cimt kiadvény4ban taldlta
Kacsoh. Bakonyitdl és Kacsohtol is tavol éllt azonban,
hogy akar Petofit, akdr a szabadsdgharcot nyiltan meg-
idézzék a darabban. A huszérok két kérusa tartalmaz ugyan
szinpadias, hazafias gesztust, 4m annak mindkét esetben
Tluskdhoz van koze. Az els6 a zaszldszentelés csiicspontja,
amikor Iluska felkéti piros pantlikajat, a IT. felvondsban
pedig szintén ugyanazon piros szalag miatt viszi magaval
Janos vitéz a zdszIot. Szintén drnyalja a nemzeti lobogé
melletti hési haldl képét (,Lengj, te szent ereklye, S gy6-
zelemre vidd, Fényes gydzelemre, Magyar vitézid!”),
hogy a huszérok a francia kiraly megsegitésére indulnak
a torokok elleni csatdba.?® Az, hogy e jelenetnek a vildg-
habord idején volt masodlagos jelentése, nem vitathato,
ahogy a miivet éppen ezen értelmezés miatt tiltotta be
a kulturélis népbiztos a Tandcskoztarsasdg masodik nap-
jan.?’ A szakirodalomban burjanzé politikai értelmezése
azonban nem a darab belsé jelképrendszerébél indul ki,
hanem az el6adasok hatdstorténetébol.3

A francia kiralyldny indulés dala (IX. jelenet) jelzi,
hogy Jédnos vitéz mélt6 tirsa lenne, viszont azt is, hogy
nem francia. Az indulé6 témdjéban nincs francia elem, s6t
a jelenet masodik felét kitolts kitarulkozo rész is lassy,
haromnegyedes bécsi kering6.3! Eredetileg azonban 6 sem
Bécsben ,lakott”, hiszen a daljaték els6 valtozatidban még
izes négynegyedes csardast énekelt.3? A kirdly két dala
(X. és XIIL jelenet) viszont Offenbach muzsik4jira em-
lékeztet (helyenként Liszt-rapszédidk reminiszcencii
tiinnek el a gunyoros zenei feliilet al6l), ott hallhatunk
francia zsdnert.

Janos vitéz a II. felvonds hosszu finéléjéban — bar Ma-
gyarorszagra utalhat — valéjaban azt énekli: ,Van egy vi-
téz, egy hetyke nép, S egy boldog orszég a sziil6hazdm...”
A hely beazonositdsit tovabb drnyalja, hogy a dallam
egyértelmiivé teszi: szimbolikus helyet, és nem konkrét
foldrajzi tertiletet jelol. A vallomds ugyanis Iluska lassa
csdrddsdallamat idézi. A kés6bbi értelmezések kulcskér-
dése, a hazatérés tehdt nem politikai utalds, mivel nem
valahova, hanem valakihez, a szerelméhez kivan haza-
menni. (Ahogy mér a pantlika szimbélum is eléreveti-

24 Az elbeszélé koltemény befejezését a kortérs irodalomtudomény is
ahalallal azonositja. Példaul SZILAGYI Méarton: A magyar romantika
ikercsillagai. Petdfi Sdndor és Jékai Mor. Bp., Osiris, 2021, 83.

25 HERMANN: i. m. (2012), 193.

26 SZILAGYT: i. m. (2021), 83.

27 Uo., 69.

28 KACSOH: i. m. (1930), 20.

29 KOCH Lajos: Kacséh Pongrdc »Janos vitéz«-e. Adalék a budapesti
szinjdtszds torténetéhez. Bp., Fovarosi Konyvtar, 1941, 27.

30 V6. HUBER BEATA: Jdnos vitéz, az ideoldgia huszdra. A szdzadforduls
operettjében rejlé lehetdségek = Irodalomtorténet, 2005, 3. sz., 310.

31 KACSOH: i. m. (1930), 54.

32 Itt ksz6nom meg Racz Marton karmesternek, hogy a nekem irt,
2022. januar 13. keltezésti magénlevelében a Jdnos vitézzel kapcsola-
tos MMA-6sztondijas kutatésait megosztotta velem.
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Kacsoh Pongrac:
Janos vitéz -

a kiralylany
belépdje,

a szerzo eredeti,
ceruzas vazlata,
magan-
gyljteményben
(Rado Denise
tulajdona,

Racz Marton
gyljteményében)

tette.) Am a fizikai hazatérés el6tt még messzi titra indult:
Bécsb6l a Rajna mellé. A Tiindérorszégba érkezés atvél-
tozdszenéjébdl nem nehéz kihallani A Rajna kincse leegy-

79

szerUsitett motivumait. A ,tiindérek” el6bb a ,Kék to

protestdns koralstilusiban fogalmazott kérust énekelnek:
»A nap leszéll, nyugodni tér”. Noha a mai hallgaté ezt
a szoveget német népdalhoz kéti, Kacséh nem arra utal.
(Illetve, a jelenlegi kutatds még nem tal4lt ilyen mint4t.)
A tiindérek utdna lasst keringdbe kezdtek (,Este van, este
van”), majd egy masik lasst keringdvel iinneplik meg az
tj kiralyt (XVIL jelenet). A kordbbi hangzdstol elemelt
(elidegentitett) stilust csak Janos vitéz tori meg magyaros
tematik4javal, amellyel ismét Iluska dal4t idézi. Am tiin-
dérek arra felel6 koralja mér-mar egészen elmosnd a két
t6hés alapkarakterét, amikor Bagé felemads, botladozé
dallama végérvényesen visszahozza a magyaros légkort.
Janos vitéz pedig letesz az dngyilkossagrdl, és visszatér
a fizikai térbe, akdr abba a kis faluba, ahonnan elindult.
Bakonyi és Kacsoh tudatosan doéntott a melodramai
findlé mellett. A lezards idézdjelbe teszi a mesét, illetve
megadja a vélaszt Janos vitéz magatartdsdra. Az apokalip-
szist a szerzok megkeriilték, de az apotedzist is csak tavol-
rél mutattdk meg. Iluska tiindérkiralynéségéhez gavotte

éskeringd tarsult: elemelt magassagba keriilt a végig ma-
gyaros tematikaju, hol induléban, hol csérddsban énekld
Janos vitéztSl. A lezdras, ahol a nézék konnye hull, me-
lodramatikus. A visszatérd témak: a furulyadal, Tluska
dala és a két fiatal dbrdndozo kettdse, ,Megdlmodtam
réges-régen’, szomord, a be nem teljesedéshez kotédik.
Ahogy az illik egy apokalipszis utdn, a tavoli apotedzis
hiu reményében.

Az 1904. november 18-i 8sbemutatét baljos elSjelek
el6zték meg. Kacsoh ugyanis ismeretlen komponistdnak
szamitott, rdaddsul, pesti mércével, képzett muzsikus sem
volt, hiszen nem a Zeneakadémiét végezte el, hanem
magdnuton a kolozsvari Konzervatériumot. Az 1904.
augusztus 20-4n, Keszthelyen lezdrt zongorakivonatot
a szinhdz zenei munkatdrsai és vezetd szinészei atdolgoz-
tattak vele. Kihtztak az I. felvonasbdl a Toborzét (palo-
tds), a francia kirdlyldny I1. felvonasbeli, emlitett csard4sat
4tirtak keringére, a néi f6szerepet pedig kettéosztottdk.
Kacsoh kompondlas kozben mér tudta, aII. felvonds ide-
jén egészen biztosan, hogy Fedék Sarinak ir nadragszere-
pet, igy annak kialakitdsdban figyelembe is vette a mu-
vésznd adottségait. Konti Jozsef (1858-1905) karmester
a tempokat és a hangszerelést is dtdolgoztatta Vincze
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Zsigmonddal (1874-1935). A mu hat4sét j6l mutatja,
hogy a téblazatban jel6lt egyetlen vetélytdrs alkotds sem
maradt szinen.

A hatalmas siker Kacsoh életét boldogtalannd tette.
Azt virta magatdl — és a kornyezete is —, hogy ontani fogja
anépszerli darabokat, dm késdbbi alkotdsaiban mar nem
muzsikalt onfeledten, ihlete megfakult, dallamai elvesz-
tették frissességiiket. A siker hatdsdra ujrakezdte zenei
tanulmanyait, ami azonban elapasztotta magyar nétds
ihletét. A korabbi hivatasat (fizikatanar volt) csak sokéra
tudta feladni, de akkor sem valt f64llast zeneszerzévé.
Igazgatdként, tanfeliigyel6ként idejét szétforgdcsoltak az
aktudlis napi feladatok, és nem maradt elégideje kompo-
nalni. Tovabbi terhet jelentett kései, rosszul sikerilt ha-
zasséga is. Az emlitett fesziiltségek kedélybeteggé tették,
ami végiil idejekoran végzett vele.® Portréjat onmaga al-
kotta meg Bagdban, akinek bucsuja kisértetiesen jésolja
meg a sajatjat: ,Letil a patak partjdn és fejét bisan kezébe
hajtja.”3

Az életmii apoteodzisa (Rad6 Aladar)

Tragikus sors vart az els6 Petdfi-szimfonia alkotdjéra, Rado
Aladérra is: egy évben sziletett Kodaéllyal, és a vildghd-
boru legelsé hénapjéban esett el a szerb fronton. R6vid
élete sordn hdrom hivatdsa volt, egyet a csaladja jelolt ki
(hivatalnok), egyet az dllam (katona), és egyet sajt maga
(zeneszerzd). E18bb a hivatali paly4t unta meg: , Kisiklott
ember volt huszonegy esztendés korban és ez mar egyma-
gédban is igen keserves.”>S Menekiilésként — tri onkéntes-
ként — bevonult egy évre a 68. Szolnoki Gyalogezredhez,
ahol otthon érezte magit. Ott jutott ideje, hogy megfogal-
mazza a zenei céljait is. ,Es ahogy a gyenge kis hivatal-
noktestb6l, nyilt szem, délceg, vidam és okos kis katona
lett, tigy lett e katonabdl, az esztendd letelte utdn zenész. "
Magéanuton kezdte el a Zeneakadémiat, ahol el6bb az aka-
démiai Liszt Ferenc-6sztondijat kapta meg, kés6bb a bay-
reuthi dijat. 1909-ben pedig elnyerte a févarostél a Ferenc
Jozsef-dijat az ,Ott essem el a harc mezején” jeligéjti pa-
lyamtivével (a Petdfi-szimfonidval). Az 6sztondij lehetsvé
tette szdmdra, hogy hosszu id6re Berlinbe utazzon, ahol
tobbek kozott Max Reinhardttal (1873-1943) dolgozott
egyiitt. Ot évvel késébb, a szerb ultimtum hirére Snként
Budapestre utazott. Bar beteg volt, jelentkezett az ezredé-
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Bagé furulyadallama (lassan)

Kacsoh Pongrac:

nél, Szolnokon. 1914. szeptember 9-én esett el Boljevcé-
nél. Egykori bajtdrsa igy 6sszegezte nekrologjat: a bevo-
nulds idején ,nagyon jokedvii volt és oriilt annak, hogy
katona, 6riilt annak, hogy hdboruba megy. Ezt nagyon
elhiszem rola. Szegény Radé Aladér csak 6riilni tudhatott
annak, ha egy kotelességet kellett teljesitenie. Biztos va-
gyok benne, hogy az utolsé hetekben katonanak tudta

Janos vitéz

magat, csak katondnak...”?

Az 1909 janudrjéban befejezett Petdfi-szimfonia a kor
szokésa szerint torténelmi térgyu (és részben irodalmi
szdvegre {rt) programzene volt. Noha ma a korszakbol
Goldmark Kéroly Zrinyi cim{ szimfonikus kolteményét
(elsd véltozat: 1903, méasodik véltozat: 1907) és Bartok
Kossuth-szimfénidjat (1904) ismerjiik, a Zeneakadémian
felnétt fiatal zeneszerz8k sora gydrtott ilyen jellegti zenét.
(Lasd Hentschl Kéroly Hadak itja, 1913.) Goldmark szé-
mdra Zrinyi tragikus hés volt, akinek haldlét személyes
és kozosségi apotedzis koveti.?® Bartok szaméra Kossuth
szintén tragikus hés, dm 6 a kormdnyzdt a szabadsagharc
jelképévé emeli a mit kdzepén (az els csatajelenetben).®
Alezérasban egyértelmi az apokalipszis, amely azonban
kizdrélag kozosségi értelmet nyer — a torténeti tények

33 SZABADOS Béla: Kacséh Pongrdc = Muzsika, 1930, 1-2. sz., 60-65,
64.

34 KACSOH: i. m. (1930), 129.

35 LAKATOS Laszlo: Aladdr = Pesti Napld, 1914. szeptember 24.,
3-4., 3.

36 Uo.

37 Uo,, 4.

38 Lasd WINDHAGER Akos: A jelképiségbe oltoztetett tragikus fenség.

Zrinyi Miklés emlékezete a klasszikus magyar zeneirodalomban = Emlék-
pajzs Szigetvdrnak, 1566-2016. Szerk. JANOSI Zoltén, Bp., Magyar
Naplé, 2016, 260-281.

39 Lisd WINDHAGER Akos: Béla Barték’s Central-European Counter-
history = Voices of Identities. Vocal Music and De/Con/Struction of
Communities in the Former Habsburg Areas. Ed. ENDER, Daniel,
FLAMM, Christoph, Cambridge, Cambridge Scholar Publishing,
2018, 126-142.
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A KOMOLYZENE PETOFI-KEPE 1.

miatt is. Goldmark is és Bartok is jellemezte sajat hosét
egy-egy motivummal, de bemutatta az ellenséget is (szin-
tén jellemzd témaval). Az apoteézist Goldmark a bécsi
klasszicizmustdl 6rokolt és a romantika dltal elmélyitett
dramaturgidval, szinte teofdniaként jelenitette meg. Bar-
tok az apokalipszist szintén a zenetdrténeti hagyoményo-
kat kovetve alakitotta ki, a magyarok motivumadt el6bb
indul6vé dolgozta 4t, majd gyaszindul6vd alakitotta, végiil
pedig az utdbbit dekonstrualta.

A partitura alapjan Rad¢ valészintileg mindkét muvet
ismerte, de a rendelkezésre 4ll6 életrajzi adatokkal ezt
nem lehet bizonyitani. Bartokra utalhat a md programja
is. ,[A mti] kezdetben a jovendét profétai ihlettel megérzé
koltd hangulatat ecseteli. Az ezt kdvetd rész mér a csalddi
otthon korében id6z6 Petéfit festi, de a rovid boldogsagot
megzavarjak a harci motivumok. A magyar Tyrteus kard-
dal és lanttal a kezében indul a nemzeti kiizdelembe.
A harcos Petéfi témadjaban cstcsosodik ki a szimf6nia,
amely aztin komor hangzést akkordokkal jelzi a hés eles-
tét; végiil pedig magasztos himnusszal hirdeti a kolté altal
megsejtett, de mar meg nem ért szabadsag kivivasat."+

Radé tehét az utolsé mondat tanulsiga szerint osztotta
Jbkai apotedzis értelmezését, a kiegyezés szerinte a ,,sza-
badség kivivisat” jelentette. A program ugyanakkor illik
Gyulai Pet6fi-képéhez is: , A bardtsig és szerelem karjaibdl
szakitotta ki a bekovetkezett viharos év. Aldozata 16n.4!
Rad¢ annyiban aktualizélja Gyulait, hogy dbrazolja a har-
cot, de nem nevezi meg, s f6ként ellenségre nem mutat
ra. (Ha Ferenczit is tanulmanyozta volna, ott olvashatott

volna arrdl tirgyszertien.*?) A sziizsé — igy elemelve is —
Liszt Les Préludes szimfonikus kélteményének kolt6i
programjdra utal vissza, amit hangnemi és tematikai ha-
sonldsag is erdsit. Radé Petdfi-szimfonidjihoz hasonléan
a koltére utalé6 mas szimfonikus alkotds a korszakbdl
jelenleg nem hozzaférheté. Az I. vildghdbora utdni idék
alkotdsai viszont mdr mds torténetirdi korszakhoz tartoz-
nak, és mégsem mutatnak 1j elemet Rado6 horizontjéhoz
képest.

A Petdfiben harom visszatérd témat hallunk, egy foté-
manak tekinthetd, sulyos hési motivumot, egy tancos és
egy lirai karakteri melléktémat.®® A f6téma (Allegro con
brio) - sajnos — nem eredeti 6tlet: egy moll harmashang-
zat-felbontds, amely csak a findléban fényesedik ki durr4.
A téma felidézi ugyan az Eroica szimfdnia (Beethoven:
II1. Esz-diir szimfonia) elsé tételébdl a dir-hirmashangzat
telbontasara épilS f6témajat, de annak karaktere és dal-
lamive mds. A motivum moll jellege el6revetiti a tragikus
végkifejletet (anticipdlt apokalipszis), és egyben fenn-
tartja a fesziiltséget, hogy vajon mikor valtozik at durrd
(implikalt apotedzis). A hési motivum ,iskolds jellegét”
oldja a wagneri ,végtelen dallam” szerkesztésmddja. A ma-
sodik téma (Allegro agitato) a reformkori verbunkos tinc-
témdk rokona, dm a hangsulyeltol6dasok, illetve a helyen-
ként belesz6tt skdlamenetek miatt annal modernebb.
Duhaj jékedv drad beléle (hegedik, trombitdk eléadésa-
ban), ugyanakkor a végzetet is elérejelzi a dallamfej egyik
varidciéjéba szétt tritonusz. Végiil a harmadik téma (An-
dante) jellegzetes zenekari motivum, amely hol oboén,

Utéélet

utolsé ismert el6adésa:
1948. december 7. (Budapest 1.)

1901. §prilis 24., Zeneakadémia,
az Akadémia egyiittese, Abranyi

1909. oktéber 17., Orszagos
Szimfodniai Zenekar, Kun Laszlo,

négy ismert el6addas

Szerzo Cim Bemutato
Abrényi Emil, if Petdfi-szvit
Radé Aladar Pet6fi zenei-koltemény

Zeneakadémia
Radé Aladar Falu végén kurta kocsma,

Pécsi (Prichystal) Jozsef
Geszler Gyorgy

Gyulai Gadl Janos

szimfonikus zenekép

Pet6fi-nyitiny

Petofi-szvit —
Ot Petéfi-koltemény

Janos vitéz — szvit

1909. december 6., BFTZ, hat ismert el6adas

Kerner, Vigad6

1924. oktdber S., Székesfév. hét ismert el6adds

Zkar, Bor Dezs6, Gellért-firdd

1936. julius 27., Székesfévarosi ot ismert el6adds

Zenekar, Bor Dezs6, Varosliget

1974. mércius 28., MRT Szimfonikus
Zenekara, Gyulai Gaal Janos

hat el6adas, lemezkiadas,
radidsugdrzas

40 NEVTELEN [MERKLER Andor]: Petdfi-szimfénia = Magyarorszdg,

1909. oktéber 10., 12.
41 GYULAL i. m. (1854), 109.

42 FERENCZL: i. m. (1896), 111, 377.
43 RADO Aladdr: Petdfi. Zene-koltemény. Szerz6i partitirakézirat. Bp.,
Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem Konyvtara Ms. mus., 634.
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hol kiirtén hangzik el, s lirai, bukolikus hangulatot kelt.
Ezt hallotta a korabeli kritikus ,,szerelmi” témdnak. A szim-
fonikus koltemény zenekara a korban szokdsos egyiittes,
héromszoros fafuvéssor mellett négy kiirt, két trombita
és harom harsona foglal helyet. Az titészekci6 kozepes
mérett (kis-, nagy- és iistdob, cintédnyér, cseleszta), to-
vabbé egy harfat ir el8 és nagy 1étszamu vonoskart (tizen-
négy elsé és méasodik hegedit stb.).

A szimfonikus koltemény szerkezetében felismerhetjitk
a hagyomdnyos szondtaforma elemeit, amelytdl egyediil
a visszatérésben taldlunk némi eltérést. A mii a mélyvo-
nésokon felhangzé asz-moll f8témaval indul (introduk-
ci6). Annak ismétlésére halk kiirtsz6l6 felel (a legelészd
ny4j kolompjat imitélja). A kovetkezd szakasz (expozicid)
kezdetén immadron c-mollban hangzik el a f6téma hosszt
véltozata a teljes vondskar eldaddsaban. A kibontdsaba
a teljes zenekar bekapcsolodik, és a szakasz csiicspontjan
trombiték és harsondk is harsogjék. Viszonylag hossza
(kissé talan hosszadalmas) atvezetés utén érkeziink meg
az expozicié melléktéma-teriiletére, a domindns hang-
nembe, g-mollba. A ténctémét (Allegro agitato) vidéman
szolaltatjék meg a fuvosok, amit késébb a vondsok is at-
vesznek. A megel6z6 hdsies-epikus tablé utan felidiilést
hoz a dertis, majd szilaj csardas. A téncot azonban az is-
mételten asz-mollba transzpondlt f6téma zérja le. Azt ko-
vetden a lirai, masodik melléktéma (Andante lamentoso)
szo6lal meg obodn, amely ezt a szakaszt domindlja. Az el-
csendesiild zenekar lassu atvezetéssel ujabb tdncos sza-
kaszhoz ér, amely mar a kidolgozast késziti el6. Az addigi
témak ismétlédnek meg, a f6téma h-mollban, a tinctéma
A-durban, alirai dallam pedig fisz-mollban. A visszatérést
viddm, de sebes tancszakasz vezeti fel. A repriz ,prog-
ramja’ a csata, igy itt a programzenei elemek vélnak hang-
stlyossd. A ,csata” a zenekar c-moll indul6javal kezdédik,
mikozben a fé6téma harsog. Az impozénsan felépitett
nagyjelenet (csata és haldl) hirtelen pianissimo 1ép 4t a k-
da (Tempo di marcia trionfante) teriiletére. A fétémanak
csak az utols6 eleme zeng a teljes zenekaron, és fényes
C-durral zdrul a darab. A mély gydszbdl a fénybe 1épést,
amollbdl a durré valtast tobb el6kép koziil a Sorsszimfo-
nia (Beethoven: V. c-moll szimfénia) harmadik és negye-
dik tételének véltdsa is inspirélhatta. (Zenedramaturgia
és zenei tartalom terén egyértelmi a két mu kozvetlen
rokonséga.)

Radé tehdt nem a valds személyiséget jelenitette meg,
hanem a versek alapjdn feltételezett alakot, akinek haldla
nem gydsz, hanem megdicséiilés. (Amig a fiatal Bartok
a Kossuthban a Gotterhaltéval ramutatott az ellenségre,
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Radé Aladar:

Rad6 a kettds dllam biiszke 6nkéntes honvédjaként nem
igy tett. O a kettds birodalomért meg is halt, ha kellett.)
A zenei el6képek koziil a Liszt-miivek a feltindek (az em-
litett Les Préludes kiillondsen). A csucsjelenet hangsze-
relése és a témavalasztas azonban visszautal(hat) Barték
Kossuth-szimf6nidjéra és Richard Strauss tobb hangkdlte-
ményére. Mindhdrom szerz6t6l megkiilonbézteti azonban,
hogy ,naivan” hasznalja a kiilonb6z6 stilustartomdnyhoz,
helyenként zenetorténeti korszakhoz kotddé témékat.
Szintén kiilonbség, hogy a dallami invencidja idénként
mechanikussd valik. Mindezek ellenére a hozzévetdleg
tizenkét perces darab igen hatdsos, élvezetes, és a cstics-
pontja katarzist valt ki.

1909. oktdber 17-én mutatta be Kun Lészl6 karmester
az Orszagos Szimféniai Zenekarral a Zeneakadémidn.
A kritikusok tdmogatéan fogadték, de az invenciot hid-
nyoltak. A Nyugat kritikusa igy latta: , A véllalkozas ro-
konszenves. Radé programmuzsikét akart irni és eleget
akart tenni a zenei forméssagnak. Az eredmény az, hogy
aformadja kissé er6ltetett, szétesé, mert a programja gyak-
ran gatolja a szabad konstrudldsban és a tematizalas mint-
egy lekoti”** A Pesti Hirlap munkatdrsa — néhany elméleti
és onmagdval megvitatott kérdést leszdmitva — szintén
dicséréen irt réla. , A fiatal, tehetséges zeneszerz§ talsdgos
nagy, erejét meghalado feladatot ttizott ki maganak: [...]
mert ilyen szellemi univerzumot nem lehet kimeriteni
egy korlatozott, korilhatérolt mu keretében. De ezen fo-

44 JASZ Dezsd: Az Orszdgos Szimféniai Zenekar hangversenye = Nyugat,
1909, 21. sz., 515-516., S1S.
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galmi lehetetlenséget leszamitva, eléggé érdekes mivet
produkélt”#s Merkler Andor (1861-1920) kevéssé volt
lelkes: , A szép igyekezete sehogy sem 4ll aranyban a mun-
kakivitelével. A fiatal ember kétségkiviil igen sokat tanult.
[...] Nem elégségesek azonban ezek az eszkozok arra,
hogy veliik a nagy kolt6hoz mélté zenei emléket dllitson
a zeneszerzd. [...] Ehhez invencid is kell.”#6

Radé haldla utin Rékosi Jend (1842-1929), a Budapesti
Hirlap t6szerkesztdje igen vehemensen szallt sikra érte,
amelyre vélaszul a Budapesti Filharmonikusok 1915. feb-
rudr 12-én miisorra is tizték a szimféniét.” A kegyelet —
értheté médon — akkor erésebb volt, mint a kritikusok esz-
tétikai hidnyérzete. Ekkor mér Merkler Andor is a lehetd
legmelegebb szavakkal méltatta a darabot: ,Rad6 mindent
elmondhatott mavében, amit forrongé lelkében Pet6fi
géniusza irdnt érzett.”*® A Pesti Naplé ujsagirdja kicsit
gy6zkodi 6nmagidt, de elismerése nyilvanvald. , A Pet6fi-
szimf6énia nem magyaroskod¢, de magyar. [ ...] Tartalmas,
gazdag, vérbo zene, belsd értékei mellett a faktdra el6ke-
16sége, a hangszerelés eredetisége és a hangzds nagysze-
rlisége azok a tulajdonségai, amelyek a szerzé emlékezetét
nagy idére meg6rzik.”*
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Raf:élAIaldé’r: A kovetkez6 el6adasra egy botranyt kovetSen keriilt
alu végén . y o
kurta kocsma - sor. Idézem az Egyenldség 1922. december 23-i szdmit:
jellegzetes | Alighogy elhangzott G6mbos Gyula panasza a magyar
témak

kultdra elzsidésitdsdrdl, a Filharmoniai Tarsasdg Pet6fi
szellemének egy zsid6 zeneszerz6 nagyszerd miivén ke-

resztill hédolt”s Dohndnyi mélté valaszt adott a kultarat
apolitika felé] ért tdmaddsra. Mivel az emlitett koncerten
(1922. december 18., Zeneakadémia, Dohnanyi vezény-
letével) mar nem a fiatalon elhunyt zeneszerzének, hanem
akoltének éllitottak emléket, két kritikus a muvet is gor-
cs ala vette. Radnai Miklés (1892-1935) a Liszt-remi-
niszcencidkat érezte soknak, majd megallapitotta: ,Zenei-
leg a bevezetés, az alféldi tdjnak délibdbos hangulatat
festd rész alegjobb. Maga a f6téma, mely egyuttal Pet6fi-
nek jellemzése, mar szokvanyosabb nyomokon jar.”s!

Spur Endre (1886-1963) pedig azt mutatta meg, hogy
az egyébként neki tetszé alkotds nem Petéfi portréja,
hanem a zeneszerz$é.52 A darabot utoljdra 1934. januar
28-an Fleischer Antal (1889-1945) vezényelte a Székes-
tévarosi Zenekar élén a Vigaddban. Azéta, értékei elle-
nére, nem hangzott el.

1909 nyaran Rad6 komponalt egy mésik Petéfi-zenét
is, a népkoltének tekintett alkoté mdig egyik legnépsze-
ribb versére, a Falu végén kurta kocsma — sajat meghatéro-
zasa szerint — zeneképet.s> A hozzévetdleg tizperces darab
rapszddia, lasst d-moll el6- és utdjitékkal és harsdny,
D-dur férésszel. A Gyulai-recepcid egyik kései, de igen
tiszta zenei leképez8dését lathatjuk benne. Torténeti jel-
lege nincs, hacsak a szimfénia szatirjétékdnak nem tekint-
jik, merthogy az ott megidézett tdnckaraktert dolgozta
ki, hdrom tomor téma révén. Az elsé két dallam a reform-
kori magyar verbunkos tarsastancok vilagat idézi, mig
a harmadik egy széles ivii, szabdlytalan litktetést gesztus
(leginkabb a ,csapdsolds” gesztusdra emlékeztet). A szi-
nesen hangszerelt mi a sok jéték és tréfa miatt scherzo-
ként is értelmezhetd. Erejét és népszertiségét feltehetéen
annak koszonhette, hogy kikertilte a szimfénia rejtett koz-
életi utaldsat és az apotedzist, viszont Pet6fi duhaj rap-
szodosz-képét aktualizalta.

Radénak ezt a miivét a szimfonia utdn két honappal,
1909. december 6-4n mutatta be a Filharméniai Tarsulat
a Vigadéban. Ellentétben az el6z6 alkotdssal, csak dicsé-
retet kapott. Karinthy Frigyes — enyhe ironizélds mellett
—lelkesedett érte: ,... meleg szivvel és erés indulattal meg-
érezte a Falu végén hangulatinak belsé lényegét és vars-
zsat: a magyar lélek ritmusat — és kongenidlis kifejezést
taldlt r lelkében, a hangszereken keresztiil”>* A darabot
még 1931-ben is sziporkdzonak hallottak: a ,Falu végén

45 [NEVTELEN]: Zenckari hangverseny = Pesti Hirlap, 1909. oktéber
19, 8.

46 (m) [MERKLER Andor]: Szimfoniai [sic!] hangverseny = Magyar-
orszdg, 1909. oktéber 19., 16.

47 Lasd b6vebben HARASZTT Emil: A Szekund-Hegediis panasza =
Budapesti Hirlap, 1915. januar 20., 3-4., 4.

48 (m.a.) [MERKLER Andor]: Filharménia = Magyarorszdg, 1915. feb-
rudr 14., 20.

49 [NEVTELEN]: Filharménia = Pesti Napld, 1918. februar 13., 11.

50 [NEVTELEN]: Ar ellen = Egyenldség, 1922. december 23., 7.

51 RADNAIMikl6s: Filharméniai hangverseny. (Hatodik este) = Nemzeti
Ujsdg, 1922. december 19., 2-3.

52 SPUR Endre: VI. Filharmdniai hangverseny = Szdzat, 1922. december
19, 1-2.

3 RADO Aladar: Falu végén kurta kocsma szimfonikus zenekép. Szerz6i
partitirakézirat. Bp.,, LFZE Konyvtér Ms. mus., 633.

54 KARINTHY Frigyes: Radé Aladdr: ,Falu végén kurta kocsma” =
Nyugat, 1909, 24. sz. 710-711.
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kurta kocsma kozvetlen, leegyszertisitett hangulatot ad
vissza. [...] Kiilonosen karakterisztikus a D-klarinétok
tgyes alkalmazdsa és a cigdnyrogtonzések nagyszerti

utinzdsa”ss A rapsz6didt hatszor jatszotték, utoljaraa MAV
Szimfonikusok 1949. méjus 21-én, a Zeneakadémidn.¢
Molnar Antal (1890-1983) abemutaté utdn b fél évsza-
zaddal késSbb is utalt rd. 1961-ben igy irt: ,Uj hangvétel
a szellemes-kellemes pesti tipust magyarossigban az ifju
Radé Aladaré (Falu végén kurta kocsma).”” 1963-ban
pedig egy interjuban hivatkozik ra, mert altala a széles
kozonség megszeretné a komolyzenét.*® Jelenkori meg-
itélése mégis szerény és kevéssé megértd.%

-

" ?Angs, ﬁez £2

Az 1 vilighdboru el6tt a Gyulai-féle népkoltd kép, illetve
a korabeli torténetirds apokalipszis-apotedzis dramatur-
gidja a két, bemutatott m{ horizontjit erésen befolya-
solta. Mivel azonban a korabeli k6zonség is az alapjan
tajékozddott a siker eszmetdrténeti szempontbodl jol ért-
hetd. Kacs6h darabjét azéta tobbféleképpen is megren-
dezték, akadt, aki parodizalta (Szinetar Miklds, 1959),
volt, aki az érzelmek konszoliddcidjét hangstlyozta
(Makkai Péter, 1968), mas a vigy és a valésdg kettdsségét
emelte ki (Ascher Tamds, 1983). A Jdnos vitéz azota is ve-
liink él. Szomorutan dllapithatjuk meg: egyik Radé-miivet
sem hallhatjuk sem felvételrél, sem koncerteken. Varhat-
juk-e vajon apotedzisit az tinnepi esztend6ben?%

55 NAGY Endre, Ifj.: A fekete lovag. Miért nem adja el6 a M. Kir. Opera
a hdsi haldlt halt Radé Aladdr mdr tiz éve elfogadott operdjdt? = Ujsdg,
1931. 4prilis 19,, 16.

56 Az ismert el6addsok: 1909. december 6., BETZ, Kerner, Vigado;
1930. mércius 10. BFTZ, Dohnényi, Zeneakadémia; 1931. novem-
ber 8., Székesfévérosi Zenekar, Bor Dezsd Vigadé (és radidkdzveti-
tés); 1934. julius 31., Székesfévarosi Zenekar, Bor Dezsé, Vérosliget,
1935. augusztus 26., Székesfévarosi Zenekar, Bor Dezsé, Varosmajor,
1949. méjus 21., MAV Szimfonikusok, Széke Tibor, Zeneakadémia.

$7 MOLNAR Antal: Az ij magyar zene kibontakozdsa. (IL kdzlemény.)
= Magyar Zene, 1961, S. sz., 489-497., 491.

58 K. M.: A dolgozd tomegek és a zene szorosabb kapcsolata = Muzsika,
1963. oktéber 1., 34.

59 RETKES Attila: Géniuszok és mesteremberek. Zenetorténeti irdsok. Bp.,
Gramofon, 2011, 90.

60 A tanulmany masodik részét a Magyar Miivészet kovetkezd sziméaban
kozoljiik.
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