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,hiszem a test feltamadasat”

Elmény és befejezettseg Nemes Nagy Agnes Ekhnaton cimU versenek

keletkezéestorteneteben

Az Ekhndton cimi, hét részbdl all6 hosszuvers a Nemes
Nagy Agnes-lira egyik leggazdagabb recepciéval rendel-
kez§ alkotdsa, de ez egydltalin nem jelenti azt, hogy ne
lennének még szempontok targyaldsdhoz. A 2016-os 6sz-
szegyUjtott versek példaul ehhez a szakirodalomhoz
olyan, korédbban fel nem tart filolégiai adalékokkal, illetve
abbol kovetkezd tartalmi kovetkeztetésekkel is szolgdl,
amelyek lehetévé teszik, hogy értelmezése a keletkezés
tell is kib6viiljon.!

Az életm egyes darabjainak — akdr eljutottak a befe-
jezéséig és az els6 kozlésig, akar a hagyatékban maradtak
toredékként — a sorrendje legfeljebb a folyoiratok kozlései
nyomdn kévethetd, mivel a kotetek mind vélogatott és
szerkesztett, azaz a keletkezés idérendjét mdsodlagossa
tevd anyagot tartalmaznak. Nemes Nagy Agnes riaddsul
A lovak és az angyalok elsé kiaddsétol kezdve visszaemelte
az el6z6 kotetek anyagit is, A Fold emlékeiben végleges
szerzdi kanonizacidval ldtva el az addigi életmtivet.? (Per-
sze a kiadds évében ezt a véglegességet még nem lehetett
tudni.) Ebben a gytijteményes kotetben az Ekhndton a Nap-
fordulé harmadik ciklusaként olvashat¢, a harom ciklus
egylittes datdldsa 1957 és 1969 kozotti, de ez csak a kotet
alcimeként, a tartalomban olvashatd, az egyes versek végén
nincs pontositas. Tekintettel azonban arra, hogy maga
a Napfordulé kétet 1967-ben jelent meg, s mér abban sze-
repel természetesen az egész Ekhndton-ciklus, a két évvel
késébbi zaroév valdszintleg az utdlagos szerkesztés ko-
vetkezménye, s nem terjed ki a targyalt versre.> Tovébbi
pontositdsra ad lehetdséget, hogy az Eknhdton jegyzeteibsl
megjelent a Kortdrs 1964-es évfolyamaban,* az Ekhndton
az égben és az Ekhndton éjszakdja pedig az Elet és Irodalom
1966-0s évfolyamdban.’ Ugyancsak ebben az évfolyam-
ban ltott napvildgot a ciklus hdrom rovidverse is, egye-

diil A csak-jé cimiinek nincs folydiratbeli megjelenése. Ez
is azt tdmasztja ald, hogy 1967-re mar mind a hét vers
megsziiletett. Az 1957 és 1969 kozotti kotetdatdlas els-
szor a Kozott cimt kotetben tinik fel, s késébb ez 6rok-
16d6tt tovabb. Ferencz Gy6z6 a kézirati hagyaték alapjan
— bér fészovegében koveti a Nemes Nagy Agnes dltal vég-
legesitett 1957 és 1969 kozotti id6tartamot — a ciklus
jegyzeteiben az 1961 és 1966 kozotti évekre sziikiti a da-
talast, és az Ekhndton éjszakdja, illetve az Ekhndton az
égben cimt versek kéziratai alapjan olyan varidciokat is
kozol, amelyek nem keriiltek bele a végleges véltozatba.”

A ciklus egyik versérd], illetve az egész ciklusrol, a ke-
letkezés koriilményeirsl Nemes Nagy Agnes Lator Lasz16-

1 NEMES NAGY Agnes: Osszegyfijtitt versek. Szerk. FERENCZ
Gy6z8, Bp., Jelenkor, 2016, 782. [1.]

2 Persze azt nem lehet tudni, hogy amennyiben az élet nem zarul le
a kotet megjelenése utdn hamarosan, merre, hogyan folytatédott
volna az életm.

3 Alovak és angyalok cimi kétetben is a Napfordulé évszdmai: 1957
1967.

4 NEMES NAGY Agnes: Eknhdton jegyzeteibél = Kortdrs, 1964, 12. sz.,
1921.

s NEMES NAGY Agnes: Ekhndton az égben = Elet és Irodalom, 1966,
19. sz, S.; U8: Ekhndton éjszakdja = Elet és Irodalom, 1966, 52. sz., 7.

6 Az Amikor, A tdrgyak, A targy folott - NEMES NAGY Agnes ij versei
gytijtécim alatt — A formdtlan és a Szél cimti versek kiséretében = Elet
és Irodalom, 1966, 43. sz., 5.

7 NEMES NAGY: i. m. (2016), 616-619.
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val folytatott beszélgetése kozben arult el fontos ismere-
teket.® Mivel a vers megértése erésen kontextusfiiggs,
ezek a szerz6i magyardzatok segitséget nydjtanak a hely-
szinek, az id6 azonositisiban, valamint adalékkal szolgal-
nak a vers beszél6je és a cim 4ltal megszolitott torténelmi
személy kapcsolatdnak felfedéséhez, azaz a kulturalis, tor-
ténelmi és lélektani Osszefiiggések rogzitéséhez. Erre
szitkség is van, mivel az Ekhndton erésen be van dgyazva
az életmibe is, s apré szévegfoszlanyok érzékeltetik az
Osszefiiggéseket.

»A farad figurdja, amilyen sokrétd, filozofiai, valldsi,
miivészi, tarsadalmi izgalmakkal teli figura, egyszerre csak
aktualissd vélt szimomra. Akkor, amikor egyéb oldalrdl
valami médon szembekeriiltem néhdny olyan kérdéssel,
amilyennel minden ember szembekeriil élete folyamén.
A haldl, a maradandésig, az emberi esendéség kérdései
ezek, vagy hogy miképpen lehet élni nehéz korillmények
kozott, szellemi, erkélesi erdfeszitéssel — tehdt az igyne-
vezett alapvetd filozofiai kérdések. Ugy éreztem, hogy az
Ekhnaton-figura alkalmas arra, hogy magara vegye a XX.
szdzadi embernek ezt a nagyon sokrétd és nagyon nehe-
zen meghatdrozhat6 vagy pontosan meg nem valaszol-
hat6 problematikajat, amit ugy is nevezhetiink, hogy me-
tafizikatlan metafizika.”

Kozbevetbleg meg kell jegyezni, hogy az eredetileg
1980-ban megjelent beszélgetésben természetesen nem
lehetett, nem volt tandcsos az eredeti kivalté élményt tel-
jes részletességgel tematizdlni, legfeljebb a kozos, de el-
hallgatott tudasra hivatkozni; az 1956-os tapasztalat he-
lyett ezért olvashat6 csupdn annyi, hogy ,,...mindenki, aki
dtment azon a hiborun (ebbe maga is beletartozik, és na-
gyon jol tudja, hogy mirdl van sz6), az sohasem lesz tobbé
ugyanaz, mint a hdboru el6tt volt.” Az 1991. évi masodik
Ujhold-Evkényvben olvashaté Nemes Nagy Agnes Négyen
— 1956-ban cimt visszaemlékezése (utolsé, életében meg-
jelent irdsként), amely egyértelmivé tette, hogy a versbeli
tankok mogott nemcsak 1945, hanem 1956 tapasztalatai
is felfedezhetdk.!? Sét, e visszaemlékezés alapjdn a sz6-

veghidnyt jelz6 kipontozds eltti stréfa dltal megorokitett
esemény — a Varfok utcai legurulds a forradalom alatt
a Moszkva térre — a forras ismeretében vildgosan azono-
sithatd.!! Nem beszélve arrdl, hogy a Flotta cimd vers,'?
amely az 1995-6s 6sszegyjtott versekben jelent meg el6-
sz0r, és amelyet Lengyel Baldzs 1957-re datdlt, egyértel-
mten 1956-o0s emlékeket foglal magéba, kimondottan is
kotve azt a Kékgolyo utca 2./A mésodik emeletéhez,
amely az emlitett emlékezésnek is kozponti helye, a kovet-
kezd befejezéssel: ,S zug, zuig, zag teljes éjszakdn / a tank-
sorlenta Vérmezén: / csitithatatlan 6cedn.” Mindez meg-
er6siti, hogy az Ekhndton tankjai tavolrél kapcsolatban
dllhatnak ugyan 1945-tel, de egészen biztosan 1956-tal.
Az eddigiek alapjan a vers keletkezését valahogy igy le-
het valészintisiteni. Az 1957-ben megjelent Szdrazvilldm
kettds visszatérést hozott, egyfeldl lezarta a kordbbi bi-
zonytalan éveket, masfel6l lehetéséget teremtett az addigi
életm felmérésére, a folytatds definidldsdra. A belpoliti-
kai valtozast, amely megsziintette ugyan az elviselhetet-
lent, de nem hozta létre a vallalhat6t, maganéleti nehézsé-
gek kisérték, mindaz, amit Nemes Nagy Agnes az idézett
részletben dttételesen emlitett: az egzisztencia kihivésai
éskényszerei.!? Feltehetd, hogy a kozvetlen veszély elmul-
taval, a régi-uj vildg feltimaddsaval a legerésebb élmények
taldltak el6sz6r megfogalmazdst, amelyre példa a mar em-
litett Flotta cimt vers vagy a késébb Ekhndton éjszakdja
cimet kapd verskezdemény 1-3., 5., 7-8. versszakai, azaz
a toredékjelzés el6tti, ! tipografiailag ki nem emelt sorok.!s
Akihagyas feltiintetése lehet kiilsé vagy bels6, 6ncenzira
jele: utalhat arra, hogy az emlékezés nem folytathato,
mert a hatalom retorzidja valdségos veszély, s megirt, de
megsemmisitett sorok dlltak a helyén, ugyanakkor jelent-
heti azt is, hogy valamilyen belsé oka van az elhallgatds-
nak!¢ — példaul az élmény elhaldsa vagy nyelvi befejezhe-
tetlensége. Esetleg a kivalto élményben kozos személyek
védelme is. Ebbe az els, az 1956. november 2. és 4. ko-
z6tti id8szakot is felidéz6, még toredék statuszu versbe
illeszkedik két kurziv versszak, ugyancsak toredékek. Az

8  Ekhndton éjszakdja. LATOR Lészlé beszélgetése NEMES NAGY
Agnessel = NEMES NAGY Agnes: Az él6k mértana. Prézai irdsok 1-2.
Szerk. HONTI Maria, Bp., Osiris, 2004, 2., 394. (A beszélgetés sz6-
vege elészdr 1980-ban, a Jelenkorban jelent meg.)

9 Uo,, 395. Egy évvel kés6bb Széll Margitnak is megerésitette élmény-
ként a II. vilighdborut. Uo., 414.

10 Négyen — 1956-ban. Uo., 173-174.

1t Uo,, 176-177.

12 NEMES NAGY: i.m. (2016), 355., 668. Az 8sszegytijtétt versekben
1966 elottiként datalt Kozott cimd vers is tartalmaz az Ekhndton éj-
szakdjdval rokon sorokat: , Kozo6tt. K6. Tanknyomok. / Egy sav fekete
ndd a puszta-szélen,” Uo., 92., 606-607.

13 A hébors belvés utin Nemes Nagy Agnes és Lengyel Baldzs a Mé-
szoly hazasparhoz koltozott a Varosmajor utciba — Basch Lordnt vil-
l&jaba. Az orosz csapatok novemberi visszatérése utan, amikor a bu-

dapesti harcok alibbhagytak, visszakoltoztek. Lengyel Balazst 1957.
janudr 19-én letartoztattdk, de még ugyanabban az évben szabadult.
Azonban magdnéletiik hamarosan zdtonyra futott, 1958-ban az
egyiittélést hivatalosan felbontottak.

14 BUDA Attila: A toredék fogalmdrél. Babits Mihdly 1911-191S kizotti
verstoredékei = ,Salakos szesz, tolcsérrel és sziirdpapirral.” Tanulmdnyok
a Babits kritikai kiaddsok filolégiai és textoldgiai kérdéseirdl. Szerk.
KELEVEZ Agnes, MATYUS Norbert, SZENASI Zoltan, Bp., Raci,
2022, 137-177.

15 Sajnos az egyes kiaddsokban a kiemelések — a kurziv és 4ll6 betis
sorok — nem kovetkezetesek, pontosabban felcserélddnek, s nem
lehet tudni, hogy ez mennyiben a szerzéi intenci6t vagy a kotetszer-
kesztéi elgondolast koveti.

16 Példaul a kozos élmény résztvevonek eltitkoldsa.
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elsé egy fogddzé nélkili megtisztulasi ritusnak latszik,

amdsodik a régi kertet idézi, utolsé két sora pedig ez: ,bar
volndl olyan kicsiny szerelmem / mint egy isten az ostydn”.
A-régikerta (mainéven) Bartok Béla ut 28. szam (11 épii-
let, foldszint 2.) belsd udvara, ahol Nemes Nagy Agnes
hdzassaga el6tt sziileivel lakott.!” Az utolsé sorok, illetve
akiemelt, 6. strofa pedig formai és tartalmi rokonségban
éll két mésik, hasonl6 rovidverssel: az egyik az 1946. no-
vember 11-i datalast Milyen hdt? — ,tomor vagy és végte-

len / mint az Gr az ostydn”, a mésik pedig ennek parverse,
a Hova szdlltdl, amelynek a keletkezésére Ferencz Gy6z6
az 1955 és 1958 kozotti éveket valdszindsiti, ebben ezek-
kel a sorokkal: ,Hova szalltél szerelem [...] Tomor voltal
s végtelen / Mint az Ur az ostyan’.

Az Osszegytijtitt versek textologiai jegyzeteibdl tigy 14t-
szik,'® hogy 1960-bdl fennmaradt az Ekhndton az égben
egy még cim nélkiili, de utols6 szakaszdban a megjelenttel
szemben jelentds eltérést tartalmazo kézirata, illetve a ko-

17 A kertet nagyon szépen és meghatottan irja le, lakdsukkal egyiitt.
Barna, vildgoskék. KABDEBO Loérant interjijjia = NEMES NAGY:
i.m. (2004),2.,285-286. (A beszélgetés 1986-ban hangzott el a Ma-
gyar Radiéban.)

18 A2016-os gytijteményes kotet a nyomtatisban megjelent versek mel-
lett a jelenleg magénygytijteményben 1év6 hagyatékra, illetve a Petdfi
Irodalmi Muzeum kézirataira épiil. Mivel a hagyaték nem publikus,
az Osszegyjtott versek jegyzeteiben olvashato varidnsok sem vethe-
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vetkez6 évbol az Ekhndton jegyzeteibdl teljes, valamint az
Ekhndton éjszakdjdnak ugyancsak teljes, de mdsodik ré-
szében varidcids, cimmel ellétott kézirata. Utédbbinak

ezen a kiaddson alapul6 parhuzamos szovegkézlése a ko-
vetkezd:

Ekhnaton éjszakdja

Hadd mondjam el egy éjszakdmat

16gott a véllan, mint a zsak,
s az tenyerével tdmasztotta farat

Vigydzz, vigyazz!

Labam el6tt esett el,

nyakédban ldthattam a tért,
valahogy z6rgott, mikor elesett,
mert egy csatorna-rcsra dolt.

Bardtom!

Beledogoltél és micsoda dgyon
egy zOrrend csatornardcson,

véred a szennyvizekbe hull.

O visszahozhatatlan tisztasdgom!
Milyen szerencse,

hogy a matréz dgyba vitte,

s szoritja most szerelmem csipejét.
Nem éri kés.

Az elsé kést vallamba kaptam.

Ekhnaton éjszakdja

Egy mellvéden vetette 4t magat

a tobbivel egyiitt,

egyiitt, meredeken gurultak,
darabosan, zokkenve hulltak,

fent sorozatok még, 6k egymadson dt,
mint egy hegyomlds.

Kéd volt, amikor ujra ltni kezdett.
A vizparton fekiidt. A nad.

Mellette masik test is az iszapban,

oly hiivésen nyujtdzva, oly hanyatt,
mintha kiilén hé hullott volna ré.
Folkelt melléle. Egyetlen mozdulattal
emelkedett fol, mint a fiist,

mell6le, vagy bel6le folkelt,

s oly éttetsz6 volt, amikor fekiidt.
Folkelt, fekiidt, egyetlen mozdulattal.

Es vitte akkor is, mikor elindult.
Homilyosan, a testet vitte még.
Elnyult kodok vizszintesében
ment,

jobbkezével tartva balkezét.

t6k Gssze pontosan a megjelent szovegekkel. Idérendjiik, evvel a bi-
zonytalansdggal, igy 4llithat6 ssze: (1) 1960 — [cim nélkiil?, késdbb
Ekhndton az égben] (az utolsé szakasz jelentds varici, 3. kéziratos
fiizet); (2) 1961 — Ekhndton jegyzeteibsl (teljes, 4. kéziratos fiizet);
(3) 1961 - Ekhndton éjszakdja (teljes, masodik része szdvegviltozat,
cimmel ellatott, 4. kéziratos fiizet); (4) 1961 — Amikor (4. kéziratos
fiizet);(S) 1966 eldtt — Ekhndton éjszakdja (teljes, a hatodik szakasz
javitott, 4. kéziratos fiizet); (6) [datélas nélkiil] — Ekhndton éjszakdja
(PIM V. 2184/4., javitott); (7) 1966 eldtt — A csak-j6 (6. kéziratos

fiizet); (8) 1966 eldtt — Ekhndton az égben (a masodik versszak varid-
cié, 6. kéziratos fiizet); (9) 1966 eldtt — A tdrgyak (PIM V. 5866/8.,
tisztézat); (10) 1966 eldtt - A tdrgy folott (PIM V. 5866/8., tisztazat);
(11) 1966. junius 9. — Ekhndton az égben (PIM V. 5866/24., tiszti-
zat). A Petéfi Irodalmi Miizeum kézirattariban taldlhaté egy némiképp
talanyos kézirat, jelzete PIM V. 2184/4., amely az Ekhnaton éjszakdja
cimet viseli, a vers azonban a Mint aki cimd, s az Enekhangra-ciklus-
ban olvashato.
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Bal oldalon a jegyzetekben kozolt, korabbi valtozat,
fogalmazvany,'® jobb oldalon a végleges viltozat olvas-
hat6.2° A fogalmazvany a teljes szoveg ismeretének hia-
nyéban csak hozzavetSlegesen értelmezhet6, de az latszik,
hogy a vers beszéléjének egyes szam els6 személye koze-
lebb éll a cimben emlitett név megszélal[tat]4sahoz, azaz
avers beszéléje maga a farad. (Feltételezhetéen a hidnyzo
els6 rész, talan a kurziv versszakokkal egyiitt azonos a vég-
leges valtozattal.) A jobb oldali, elészdr az Elet és Iroda-
lomban megjelent tisztazat beszéléje azonban mind az
dltala felidézett torténethez, mind a cimben megnevezett
személyhez tavolitassal, elbeszéloként, egyes szdm har-
madik személyben tekint.

Vagyis az egyiptomi féraé valamikor az elsé, 1956-os
élmény elhalkuldsa utdn, 19601961 forduldjan kertilhe-
tett elétérbe, akkor, amikor a Napforduls kotet Kozott és
Enekhangra cim ciklusainak versei is irédtak. R4 kellett
ekozben taldlni a beszéld pozicidjara is. A hét részbdl 6sz-
szetev6dd hosszuvers kurziv részei — Ekhndton jegyzetei-
bél, az Ekhndton éjszakdja két betétverse, az Amikor,
A csak-jé, A tdrgyak és A tdrgy folott — E/1.-ben dllnak,
ezek a vers beszél6jének személyes mondatai, mig az Ekh-
ndton éjszakdja tobbi stréfdjanak E/3.-ra hangolt sorai,
valamint az Ekhndton az égben személytelensége egyértel-
m{ eltavolitds. Ennek kovetkezménye az el6bb ismertetett
véltoztatds is az Ekhndton éjszakdjdban, illetve a kurziv
rovidversek kivélasztdsa és beillesztése az egy id6ben ke-
letkezett hasonlok koziil. Ezt timasztja ald, hogy az Ami-
kor, A tdrgyak és A tdrgy folott cimt versekkel egyiitt jelent
meg példéul A formdtlan és a Szél cimi vers is, ahogy mér
voltréla sz6, és a kozlésben nincs jelolve, hogy az elsé ha-
rom az Ekhndton-ciklus része lenne, azaz a Lator Laszl6val
folytatott beszélgetésben jelzett kettSs késztetés, dupla

szembenézés parosulva a megirdssal-szerkesztéssel folya-
matosan jelen volt. Hiszen a hdrom, a firadra vald ratalalas
utdn a nevével azonositott vers mellé, a velikk egy idében
keletkezett rovidversek koziil mésok is belekeriilhettek
volna a véglegesitett valtozatba a metafizikdtlan metafi-
zika megnyilvanuldsaként. Ezt timasztja ald a Ferencz
Gy6z6 éltal kozolt két szovegvéltozat is, amely a jelzett
toredékesség el6tt kezd6dik, de befejezésében masfelé
folytatodik, mint a végleges véltozat — vagyis més emlék
van mogotte, s talin még az Ekhndtonra-talalds idépontja
el6tti gondolatot tartalmaz.

Nemes Nagy Agnes mds versei, késébbi irdsai nyoman
megdllapithatd, hogy egész kis egyiptomi mitologia épiilt
ki benne. Ugyvéd nagyapjardl, aki ,Egyiptomban baran-
golt”, tobb versében is megemlékezett, ezek az Oseimhez,
a Gyerekkorom, de Aldzat cim{ versébdl is kideriil érin-
tettsége: ,Indulnék tovabb / Egyiptomba fiir6dni, vagy
gyereknek”. Ugyanerrdl mesélt Kabdeboé Lordntnak is
1981-ben, Ldtkép gesztenyével cimt beszélgetésében.?!
Mishol arra emlékezett, hogy az elsé inspirdciét nagyapja
egyik konyvébdol, Mahler Ede Az dkori Egyiptom cimii
munkdjabol kapta. Az aktualitdst nyert kulturalis tényezo
segitett az Ekhndton jegyzeteibdl megirdsaban, az Ekhndton
éjszakdja befejezésében, az Ekhndton az égben véglegesi-
tésében és a veliik egy gondolatkorbél valé révidversek
egységgé szerkesztésében. De 1961 és 1964, illetve 1966
kozott igy is eltelt harom-6t év, ami alatt a gondolat érett
még, a nyelvi megjelenés formédlddott tovabb. S talan
nem talzas azt feltételezni, hogy a vers némiképp vératlan
zérésordban a lirai én nem csupén 1956 (és a vilagha-
boru) halottaira, nem is kizarélag az 6kori faraéra, hanem
sajat versének keletkezéstorténetére is gondolt: hiszem
a (vers)test feltdmadasat!

19 NEMES NAGY: i. m. (2016), 617.
20 Uo,, 126-127.

21 NEMES NAGY: i. m. (2004), 2., 189-252.



