Szekfu Andras

,,..kulonben nem tudtuk volna

° 2
filmre venni azokat
A filmrendezo Muller Péeter (Sziami) és az Ex-kodex (1983)

»A film valamennyi eseménye megtortént / killonben
nem tudtuk volna filmre venni azokat” - kozli a nézével
egy felirat az Ex-kddex elején. Természetesen nem doku-
mentumfilm kévetkezik, hanem a jatékfilmnek is a leg-
jatékosabb, a szabalyokra fittyet hiny6 fajtija. frisomban
bemutatom a hetvenedik sziiletésnapjit nemrég iinneplé
Miiller Péter Szidmi utjat a filmhez, hdrom filmjét, és uta-
lok utjéra a filmtol.

Filmtorténeti hattér, diohéjban

A mult szdzad masodik felében, a forradalomtdl a rend-
szervéltozdsig a magyar filmgyartdsban (igen kevés kivé-
tellel) csak a Balazs Béla Stadidban késziiltek kisérleti fil-
mek. A 60-as évek sziirredlis-avantgard révidfilmjei utin
a 70-es évek kisérletei dtvezettek a 80-as évek neoavant-
gard BBS-jatékfilmjeihez, amelyeket gyakran az uj érzé-
kenység filmjeinek is neveznek. Miiller Péter: Ex-kddex
(1983), Szirtes Andras: A pronuma bolyok torténete
(1983) és Lenz (1986), Wahorn Andras: Jégkrémbalett
(1984). Megemlithetném még elézményként és parhuza-
mos jelenségként Body Gébor filmjeit, egy-két korai Tarr
Béla-filmet, valamint Xantus Janost. Xantus a féiskolai
vizsgafilm és baldzsbélas rovidfilmek — Es igy s eképp tovdbb
(1978), Diorissimo (1979), Néi kezekben (1981) — utin
megalkotta az j érzékenység atiité sikert ,filmgydri” ja-
tékfilmjét, az Eszkimé asszony fazik (1983) cimit, ame-
lyet azonban a kritika egy része mdr az irdnyzat felhigu-
lasaként biralt.

Milyen Ex, milyen kédex?

Az Ex-kédex elkésziilte utdn (hagyomanyos mozibemu-
taté nem volt, erre még visszatérek) megosztotta a kriti-
kusokat. A legért8bb, elemzd kritikat Tébor Addm irta,
kolté és esszéird, a magyar neoavantgard kronikasa. Tole
idézem a film tartalmaét: ,Mi is a torténet roviden? A zse-
nidlis ifja Rubik testvérpdr (vildghirt apjuk sajat magat

alakitja a filmben) felfedez egy »fényszérumot«; ezzel
beoltanak egy véletleniil (?) utjukba keriilt, amnézids sok-
kot szenvedett, Péter nevezet(i halaszembert [akit a neo-
avantgard szcéna ikonikus alakja, Dixi (Gémes Jénos) ala-
kit], aki ennek nyomdn egyszeriben megvildgosodik.
Bolcs gondolatok és példazatok kozlésén, illetve mutans
képességeit csillogtaté mutatvanyain, vardzslatain tul
»¢éles fényben idéz8dik fel benne az emberiség kollektiv
emlékezete« is. Egy kozépkori arab csillagdsz és optikus,
al-Heiszam A fényrél és annak titkairél cimt kédexének
tanulmdnyozdsa kapcsian mégikusan raébreszti aszaszin
voltukra (aszaszin: kdzépkori arab szekta neve) egyben
pedig azonositja annak az arab maffidnak a tagjait, amelyik
mindendron meg akarja kaparintani a kérdéses kodexet
— feltehetdleg egy 6s-lézerfegyver abban foglalt dllitolagos
leirasa miatt. Kozben teherbe ejti Frankensteinjét, a Bardos
Dedk Agnes altal kivaléan alakitott biokémikus lanyt, akit
az aszaszinok végiil meggyilkolnak (a virhatéan rendki-
viili képességeket 6roklé gyermek sziiletését megaka-
délyozandd), akércsak Péter egyik tanitvényét. A kédexet
végiil a csonakjahoz-csalddjdhoz visszavitt f6hds a befe-
jezésben a Rubik fiinak ajaindékozza.”

Nem volt teljesen érthet6? Nem csodélkozom. Kanyar-
g0s torténet, nehéz lenne komolyan venni. Az Ex-kddex
rendezdje sem veszi komolyan, hiszen majdnem a teljes
filmet dthatja az irénia, a lebegés a képzelet és a valosdg
kozott. Vagy mégis komolyan veszi? Szemben példdul
a Jégkrémbalett-tel, amely leginkdbb a Bizottsdg egyiittes
koncertfilmje, és csak nyomokban tartalmaz filmcselek-
ményt, az Ex-kédex filmmeséje végig (minimélis ddcce-
nékkel) lekéti a nézét. Az Snmagat jatszé Rubik Ernd két
zsenidlis ,gyermeke” (Birdos Deak Agnes és Kistamas
Laszl6) egy (poszt?)modern népmese értelmében dra-
maiak: feltaldlnak egy csodaszert, és megvéltandk a vila-
got, de beleiitkdznek a gonosz eréibe. Mindezt uigy, hogy
kozben a rendezd egyszerre latja (és lattatja) vallalkoza-
sukat ironidval és véres komolysdggal. Véres komolysdag?
Igen, a film végén az irénia fénye elhalvdnyul, a gonoszok,

1 TABOR Adam: Egy fény-érzékeny film = Filmvildg, 1985, S. sz.
http://filmvilag. hu/xereses_frame.php2cikk_id=6113
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neviikhoz hiven (aszaszinként) gyilkolnak, a vilig meg-
véltdsa elmarad. Péter, a haldsz visszatér feleségéhez és
koz6s gyermekiikhoz, akinek tenyerében felragyog egy
égijel — az egyetlen fény az elsotétiilt jovoben.

Hogyan fogadta a kritika az Ex-kddexet? Mivel a filmet
alig és csak megkésve forgalmaztdk, kiesett a napilap-
hetilap-foly6irat kritikai rutinbél. Az alébbi részleteket
olykor sok év valasztja el egymdstol.

Varga Balazs (jécskan utélagos) évosszefoglaldja példs-
ul végig a tarsfilmekkel egy kalap alatt méltatta: ,A kutya
éji dala utan masfél-két éven belill elkésziilt az Ex-kddex,
A pronuma bolyok torténete, az Eszkimd asszony fdzik,
a Jégkrémbalett és az Oszi almanach — a szakmit, a politikat
és a filmkritikdt egyardnt zavarba hoz6 filmek. Nem fel-
tétleniil ellenszenv fogadta 6ket, inkabb értetlenség. Ezek
a filmek figyelmen kiviil hagytik a magyar film politikus
reflexeit, teljesen mas beszédmodot és vilaglatast repre-
zentdltak. Pdrhuzamos, alternativ vildgokat teremtettek,
illetve mutattak meg. Személyes, szerzdi, a végletekig
egyéni univerzumok voltak. Kicsit furcsa és nehezen kiis-
merhet, dmde rendkiviil izgat6 alakokkal, extrém torté-
netekkel és misztikus motivumokkal benépesitett szinte-
rek. [...] Xantus Janos, Miiller Péter Ivan, Wahorn Andrés
és Szirtes Andrés filmjei szivesebben nytltak a zene, a szin-
haz, a képzémiivészet eszkoztirahoz, mint a hagyoményos
filmes klisékhez. Izgalmassd és csabitova akartdk tenni
a filmeket, érdekessé a hésoket, szokatlannd és kiszdmit-
hatatlannd a torténeteket. Szivesen haszndltak kommersz
sémékat (az Eszkimd asszony fdzik szerelmihdromszog-
torténete, az Ex-kddex misztikus szektdja, bérgyilkosai),
jollehet sajdtosan feldiszitve és kicsavarva adtak el§ Sket.
Izgalom, excentrikussdg, érzékiség, zene — mind-mind le-
hetséges populdris komponensek... Nem hamis és valodi
dllnak szemben egymdssal ezekben a filmekben, hanem
kiilonos és kiilonleges élmények, alakok, motivumok és
torténetek keverednek. Természetes vildgitas helyett ne-
onok, valdszert fények és szinek helyett hiperrealista dr-
nyalatok és kombindcidk. Mindent szabad, az 6sszeillesz-
tés furcsasdga és eredetisége a legfontosabb. Wahornék
blédlijei, A pronuma bolyok dlzagyva filozoféldsa, az Ex-
kédex misztikus kulturtorténeti eszmefuttatsai kedves,
jatékos gesztussal mutatnak fityiszt a szabdlyozott &ssze-
fuggések vilagdnak.”

A legkevésbé Biron Gyorgynek tetszett a film: ,Két-
ségtelen: az experimentdlis film modora, kiilséségei
ugyanolyan koénnyen imitdlhatok, mint a hagyomanyos
miivészfilmé; itt talin még nehezebb tetten érni a csaldst,

a technikai tritkkok és homélyos bolcselkedések kodfiig-
gdnye mogé rejtett semmitmondast. [...] E tipus eddigi
legcsiiggesztdbb dokumentuma Miiller Péter Ivan Ex-
kédexe. A filmet finnyds széplelkiiség és sznobéria lengi
be. Van itt minden, amité]l a mu divatosnak és mélynek
latszhat: utaldsok a szdmkabalisztikara, a keleti miszti-
kéra, Rubik Erné és Péter, a haldsz. Az egész vildgkultura,
zanzésitva, kdnnyed hirlapi riport szinvonaldn. A rende-
z6nek, akdrmihez nyul is, banalitdsok jutnak az eszébe;
filmjében még a Bolcs és Tanitvany szellemi parbajarol
52016 példézat is kabarészinhdzi humortalanségga alacso-
nyodik. A képek, bedllitisok — akir egy tévéreklamé;
annak ellenére, hogy Miiller el6szeretettel usztatja at Sket
sejtelmes kékbe vagy vorosbe. Szomoru kortiinet: egy
olyan helyzetben, amikor az experimentalis torekvések
joszerivel visszhangtalanok, a periférira szoritottak, szinte
torvényszert, hogy egy ilyen minden izében mache ma
el6bukkanjon, olcsé és fajdalommentes experimentalis
kalandot kindlva az erre kiéhezetteknek.™

Koltai Agnes az U] Tiikor kritikusa mashogy latta: ,...a
hivatalos filmgyértds »el6szobdjéban«, csekély pénzbdl,
uditden friss, formagazdag m sziiletett.

Az Ex-kddex nemcsak jellegzetes avantgarde film, for-
mai kisérletekkel, Gj narraciéval, hanem szellemes, olykor
azonban tdlhajtott jaték, egy 4j mitosz megteremtésére.
Fejezetek a Kis Magyar Fénytanbdl — olvashatjuk a film
alcimét, s az elsé és utolsé fejezet bolcsességeivel (»a Zen
tanitdsa értelmében a varatlan tités megvildgitja a tanitviny
elméjét. Allitélag a konnygaznak is van ilyen hatdsa<,
vagy: »a fény is lassabban terjed a haldlndl«) meg is is-
mertet az Ex-kddex. A fény az az 6selem, amelybél egy 4j
viladg szilethet, s a film lényegében visszafelé irt tor-
ténelem, utazds egyre hatrdbb a multba, a fény kutatdinak
s csodas képességeinek felfedezésére. Az Ex-kddex sziir-
redlis-groteszk vildgdban ott van a jelen, legendédkra éhes
korunk, még ha a hallucindciék v6ros kodébsl nem kény-
ny( is kihdmozni. Az Ex-kédexszel nemcsak a rendezd,
Miiller Péter Ivan, hanem egy igéretes operatdr, Dévid
Zoltan is bemutatkozik.™

A Filmkultira folyéiratban Erdélyi Z. Agnes ezt irta:
,Az értelembe vetett hit megrendiilésérdl tudosit [...]
Miiller Péter Ex-kddexe is. Ez a film dlland6an az irdnia és
a tudomdnyos komolysdg hatdran jér. Olykor az ir6nidban
jelenik meg a komolysag, és a tudomdny valik nevetséges-
sé. Olykor a tudés felhasznalhatésaga is megkérdSjelezs-
dik. [...] Az Ex-kédex hései mindvégig a megvildgosodast
keresik. Kisérletiik kudarcba fullad. A fény térvényeit

2 VARGA Balazs: Ldtomds és indulat = Beszéld, 1999, 4. sz., 99-101.,
100-101.

3 BARON Gybrgy: Kor-korképek. Jegyzetek a Baldzs Béla Stidid tj film-
jeirdl = Filmvildg, 1985, 5. sz.

https://filmvilag.hu/xista_frame.php?&ev=1992&szam=07&cikk
id=6112
4 KOLTAI Agnes: Ex-kédex = Uj Tiikor, 1985, 4. sz., 3.
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vizsgalo becses kddex nem fejti meg az értelem torvé-

nyeit. A megvildgosoddsra kiszemelt férfiv, Péter, a haldsz
visszatér a csalddjéhoz.

[...] A tavoli népek meséit idéz8 h8sok azonban itt
élnek kozottiink, torténetiik tgyszolvan napjaink valosa-
géban — azaz valdsdgossa stilizalt vilagaban - jétszodik.
Az aszaszinok jellegzetes egyetemi el6adteremben hall-
gatjak végig tudomdnyosan megalapozott torténetiiket,
a haldsz taxival utazik vissza 6véihez a folydpartra. A va-
l6sagos és stilizalt elemek dllando keveredése kiil6nos
atmoszféraju jeleneteket teremt, s Miiller [4thatdan els6-
sorban az atmoszférateremtésre torekszik. Ezekben a jele-
netekben létrejon az a fesziiltség is, amely a film egészéb6l
valahogy hidnyzik. [...] Az Ex-kédex htivos személytelen-
sége, fanyar tdvolsdgtartdsa mindattdl, amit elénk tdr,
megneheziti a gondolatokkal valé azonosuldst.”

Tibor Addm — kordbban mar részben idézett elemzé-
sébdl végiil egy hosszabb részlet: ,Elsé ranézésre tehat
egy okkult elemekkel operdl¢ science-fictionbe oltott kri-
mitlatunk, és a rendezd javéra sz6l, hogy — a miivészfilmek
tulnyomo tobbségével ellentétben — a film koriilbelil két-

harmad részében fenn is tudja tartani azt a legelemibb fe-
sziiltséget, amiért valéjaban mindig moziba megytink:
a »ki gy6z? elkapjék-e? ki hal meg? mi lesz a vége?« ki-
vancsisagot. Természetesen csakis annak a sziikebb ko-
zonségrétegnek lesz tényleg izgalmas horror az Ex-kddex,
amelyik érzékeny a sztoriba belerejtett és — amolyan go-
dardi-posztmodern médon - a cselekmény kulcspontjait
szintetikusan, »kiviilrél« 6sszekotd sziirrealis-ironikus
»burleszk«-rétegre, illetve filozofikus-metafizikus térid6-
utazisokra (»fény-misztikai« szovegbetétekre, megfilme-
sitett zen-példdzatra, a torténet dttételes jelentéseire). [ ..]

Az éjszakai-kriminalis, lundris-érzékeny és szoldris-
misztikus szintek sokrétd, szerves, bar nem mindig eléggé
kidolgozott kapcsolatban vannak egymdssal. A hdrom sik
egybefogdsét szolgélja az egész torténetet intondld és
»gondolataikkal behal6zd «, a kulcsjeleneteket (Péter
és a Rubik testvérek els6 talalkozasat, illetve a terhes n6
meggyilkoldsdt) verbélisan is kommentald, két bolcs cse-
csem felléptetése is. A napfényes drtatlansdgot sugallo
ennival6 képiik és gyilkossagrol sz616, megfontolt szavaik
kozotti szirrealis hasaddsban az a nyugtalanité lehet6ség

s ERDELYI Z. Agnes: Jdtéktér csatdk utdn. A Baldzs Béla Stidid filmjei-
r6l = Filmkultira, 1984, 4. sz.,33-55., 53-54.
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a képen: Gémes
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,Sziami”,
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David Zoltan,
1983, Balazs
Béla Stadio
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tarul fel — és marad is nyitva mindvégig —, hogy az egész
histériat valahol 6k »irdnyitjdk gondolataikkal és mds
eszkozokkelis« [...] De emlithetjiik a film legszuggeszti-
vebb jelenetsorat, amikor az aszaszin sofér autobusszal
eliiti (éjszakai szint) az Alompor cimti szamot fejhallgaté-
jan kabultan hallgat6, csukott szemmel andalgg, terhes
biokémikus lanyt (lundris szint), mikzben a »buddha-
csecsemOk« elégedetten konstatdljik, hogy sikeriilt meg-
menteni a magzatot attél, hogy meg kelljen sziiletnie. Ezt
a végletes, spekulativ 1étpesszimizmust azutdn csattand-
san kontrdzza meg a film nem sokkal ezutdn kovetkezd
z4r6 képsora: a l4t6 haldsz és felesége kislanyanak tenye-
rén megvillan a »kivélasztottsig napjele«: »az egyetlen
korong a viligon, aminek csak egy oldala van«” (szoldris
szint).

Ha Buduel anarcho-sziirrealista rendezé volt..., késéi
magyar tanitvanyaik filmjére az >»archista anarcho-sziir-
realista« megjel6lés illik a legjobban. Van a filmnek egy
anarchista, egy sziirrealista és egy »archista«-tradiciona-
lista-misztikus rétege — egészében pedig az »archista
anarchizmus« paradox szemléletmddja hatja .

Ez a totdlisan paradox litdsmod torvényszerden ve-
zette el Miillert oddig, hogy végsé elemzésben tulajdon-
képpen a filmrél, mint olyanroél készitsen filmet. Szamos,
erre vonatkozo nyilt és rejtett utaldst talalhatunk az Ex-
kédexben: onreflexiés elemet (felirat: »A film minden
eseménye megtortént, kiilonben nem tudtuk volna filmre
venni!«); filmelméleti problémék szellemes expondl4sat
(arendkiviil gyors felfogoképességii mutdns a filmvetitést
kinzéan lassu leporellolapozgatasnak érzi; a visznon né-
hany lovakrol késziilt dlloképet latunk, figyelmeztetd fel-
irattal: FILMVETITES!!!) stb. De metafilm az Ex-kédex
egy joval mélyebb szinten is: hiszen a fény, amelyrél annyi
sz0 esik benne, amelynek torvényeit rejti a titkos kodex,
éppen a filmezés »alapanyaga«, archéja; a film(ezés) nem
mds, mint (mozgd)fényképezés: azaz képalkotds a fény-
nek a fényérzékeny sotét anyagon valé megkotésével -
amozivésznon pergd megannyi film pedig »sététben vil-
lané kdprazat«; a megismerés és megjelenités valodi
igényével késziilt film pedig — mint az Ex-kddex is — »s6-
tétben kdprazo jelenés«”6

Ha az Ex-kédex hagyoményos, filmgydri film lenne, a £6-
szerepl6k utan kiilon oldalon olvashatnénk valami ilyes-
mit: ...és Péter a haldsz szerepében — Dixi (Gémes Janos).

Sok évvel késébb Miiller Péter, mar Szidmiként igy irt
A szdékimondd Dixi cim@ napidalaban:”

,-.a mondat volt az élete

mit egyfolytiban épitett

csak oltott minket szlintelen
hogy oszlassa benniink a tévhitet
lehetett volna nagy szinész

s irénak 6 lett volna Joyce

de soha nem irt le egy betiit se

s szinésznek nem hivta 6t a sors
Belmondo helyett elmondé lett
te annyit sz6ltal csak: szia!

s bel6le maris dSIni kezdett

az ingyenes, kéretlen profécia...”

Ennek az ingyenes, kéretlen profécidnak béséges kibon-
takozasilehetéséget adott az Ex-kddex. A torténet szerint
Péter, a haldsz elveszti emlékezetét, és a kisérletezd test-
vérpar tolti fel Péter tudatat, ugymond, az emberiség kin-
cseivel. Innentél kezdve a szerep megérkezik Dixihez, aki
szabadon improvizdl a tig keretek kozott. Kordt megel 826
rappelés ez, zene nélkiil, de a szabadvers el6-el6bukkand
kemény ritmusaval. Helyben sziiletik, és megismételhe-
tetlen. Komolyan vehetetlen, de koltéiségében mégis
megfontolandé. gy 6rokitette meg Miiller Péter a minden
skatulyabol kil6go, a nemcsak a ldbszagt szocializmus-
ban, de a polgari viligban is abszurd Dixit, a jelenséget.

Az Ex-kddex egyben a Kontroll Csoport és a szidmi-
Szidmi tagjainak jutalomjatéka is, szimos szerepben éket
latjuk. Vig Mihdly zenéje és a Kontroll-szidmi-Szidmi-
dalok alkotjak a film hangzé alapszovetét.

,0 kastélyok, 6 nyarak
Mely lélekben nincs salak

O kastélyok, 6 nyarak

A sors varazsat ismerem
Azon ki nem fog senki sem

Udv néki mindig, amikor

a gall kakas kukorékol

Tébb vigyam nem lesz sohasem
Atvéllalta az életem

6 TABOR: i m.(1985)

7 SZIAML: A székimonds Dixi
https://m.zeneszoveg.hu/m_dalszoveg/118401/sziami/a-szoki-
mondo-dixi-zeneszoveg.html
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Test-lelkem fogja e vardzs
Széthullott minden akaras

Milyen értelmet hord szavam?
Szavéra meg, s elsuhan!

O kastélyok, 6 nyarak!”s

Az Ex-kddex cselekménye gyorsvonati sebességgel halad,
s6t szokell, viszont idénként fékez és elnyugszik — ilyen-
kor Vig Mihaly és a Kontroll-zenék adnak lehetSséget az
eltinbdésre.

Miiller Péter Ivan utja a filmhez...

Miiller Péter azért kezdte el haszndlni masodik nevét, az
Ivént is, mert édes-nevel6apja Miiller Péter ir6 és drama-
turg. Péter Ivan mér gyerekkordban megfordult kéltoi
korokben, és értékelhetd verseket irt. Kalandos utja a film-
hez aradié szerkeszt6-riporteri, majd cirkusz- és varieté-
rendezdi képesitéseken 4t, az ELTE magyar—francia tandri
diplomédjét érintve vezetett a Szinhdz- és Filmmiivészeti
Féiskola film- és televizidrendez6i diplomdjéhoz, har-
mincéves koraban. Evfolyamtérsai koziil emlitsitk meg
Deik Krisztinat, Kerényi Mihalyt, Moldova Agnest és Tarr
Bélat. Féiskolai filmjei és tévémtisorai kozott talalunk
rockzenei, borleszk-groteszk filmeket, de — taldin meglep6
moédon - szociografikus riportokat is: Kik azok a cigd-
nyok?, Ki oldja meg a cigdnykérdést? Ezek a videok, a kor
rossz gyakorlata szerint, elvesztek. Megmaradt viszont
szines vizsgafilmje, a Mi jut eszedbe az énekesndrdl? (1982),
amely stilusédban megel6legezi az Ex-kddexet, azonban
még annak torténelmi és misztikus dimenzidja nélkil.
Viszont ez a film is szerelmi vallomas akkori feleségéhez,
Bardos Deak Agneshez, és az URH, a Kontroll zenei vi-
lagahoz.

A Mi jut eszedbe az énekesndrdl? torténete a nagy szov-
jet-orosz neuropszicholégus, Alekszandr Romanovics
Luria egy esetéhez kapcsolddik.” Paciense, aki ,S.” néven
hiresiilt el, (réviden 6sszefoglalva) mindenre emlékezett,
és semmit nem tudott elfelejteni, kitorolni az emlékeze-
tébdl. ,S.” végiill mnemonistaként mikodott, azaz mutat-
vényként produkalta képességeit — csakugy, mint ,Mon-
sieur Etienne” (Székely B. Miklés), Miiller Péter Ivin
vizsgafilmjének fészerepléje. M. Etienne bal arca egyet-
len, hatalmas forradas: évekkel ezelStt baratnéje (Lina —
Bardos Deék Agnes) kénsavval ledntotte. Allitésa szerint
azért, hogy megvakitsa, és igy a férfi attol kezdve csak az

8 arcéra tud majd emlékezni. Bar M. Etienne megbocsét
(nem vakult meg, csak a sebhely maradt), kapcsolatuk
megszakadt, és a torténet idején Lina egy amatér rock-
zenekar énekese. (Eltalaltak: a zenekarban a Kontroll
Csoport és az URH zenészei jatszanak.) Etienne szeretné
visszaszerezni Linét, és erre alkalom kinélkozik: az orfe-
umban, ahol dolgozik, az énekesné elvesziti hangjat, és
Etienne rabeszéli az igazgatét, hogy 1éptesse fel Linat
és zenekarat.

Etienne és Lina megkisérlik helyreallitani kapcsolatu-
kat. Szeretkeznek, de Lina hideg marad: latni véli, ahogy
a férfi agyaban ezer és ezer né képe villan fel, 6 pedig
nincs ott. Az esti fellépés mégis jol indul: Etienne pro-
fesszionista tokéllyel produkalja magdt, az orfeum kozon-
sége lenytgozve figyeli és hatalmas tapssal honordlja, ahol
datumok és telefonszdmok tucatjait idézi fel - fejb6l. Lina
és zenekara kovetkeznek. Lina ,végzet asszonydnak’,
vampnak maszkirozza magit. ,Haldlos ez a szerelem, ugy
kell ez, nagyon kell ez énnekem...” — énekli a Kontroll
Csoport dalat.!® Az orfeum kéz6nsége azonban mér eny-
nyitél is elkezd elszivdrogni. Lina mdsodik dala ezutdn
maga a provokdcid. Az 1956 utan elhiresiilt honvigy-dalt
énekli (,,Oly tavol messze van hazdm”), azonban lehetet-
leniil felgyorsitva, kesert ginnyal, parddiaként. Le is tépi
magdré6l a vamp-maszkot. Az est botrdnyba fullad. Utdna
Lina békésen, de hatdrozottan bucsuzik Etienne-tél: ,En
nem vagyok énekesnd. Kisérleti allat vagyok.”

A Mijut eszedbe az énekesndrdl? tokéletesen szemlélteti
a partallami filmf8iskolai vizsgafilm kettésségét: egytelSl
bemutatja, hogy a készité elsajatitotta a mesterséget, tud
tobb szélon cselekményt bonyolitani, jellemet ébrézolni,
dialdgust szerkeszteni, filmképet alkotni és montézst szer-
keszteni, vagni. Masfel6l viszont olyan koltdi tartalmakat
kozvetit, amelyek folyamatosan megkérdéjelezik mind-
ezeket a normdkat, a szocialista realizmusrdl nem is be-
szélve. A neves és jéindulatu tandri kar szerencsére elfo-
gadta a filmet.

Miiller Péter Ivdn mar féiskoldsként sokat dolgozik
a Magyar Televizidban, de — azon beliil — kiilénésen az
Iskolatelevizidban. Itt készilt a Hogyan miikodik? isme-
retterjeszt$ sorozata Rubik Ernével, majd a Tudomdnyos,
Fantasztikus cimi sorozat. Ezekben a szokatlan stilusa
miisorokban dolgozik egyiitt Kistamds Lészl6val, aki az
Ex-kédex masik ,Rubik-gyereke” lesz, és az Ex-kddex mo-
tivumai kozott visszakdszonnek e masorok emlékei.

Még az Ex-kédex és a Mi jut eszedbe az énekesndrdl? elétt
késziilt, de csak joval késébb kertilt képernyére Miiller
Péter Ivin dokumentarista jatékfilm véllalkozdsa, a Meg-

8  Arthur Rimbaud versét Kardos Lészl6 forditotta, zene: Vig Mihaly.
9 LURIJA, Alekszandr Romanovics: Vilogatott tanulmdnyok. Szerk.
OSMANNE SAGTI Judit, ford. EROS Ferenc et al., Bp., Gondolat, 1975

10 Haldlos szerelem. Zene: Hajnéczy Csaba, szoveg: Bardos Deak Agnes.



Ex-kodex,
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,...KULONBEN NEM TUDTUK VOLNA FILMRE VENNI AZOKAT?”

vdltdsi kisérletek. (Rendez8jében maig sajgd emlék.) A Ma-
gyar Televizi6 és a Mafilm koprodukciéjéban 1981-82-ben
készilt, a borsodi ciganyok kozott jatsz6dé dokumenta-
rista jatékfilm cime Van-e élet a Foldon? - lett volna. Szak-
ért6k: Choli Lakatos Jozsef, Lakatos Menyhért, Csalog
Zsolt. Dramaturg: dr. Demszky Gabor. Operat6rok:
Mihék Barna és Pénzes Istvan. Irta és rendezte: Miiller
Péter Ivan.

A 16 milliméteres, fekete-fehér filmre forgatott torté-
net £6 szala egy borsodi ciganytelep jé szandéku felsza-
moldsat mutatja be: a putrik és lakégodrok helyett egy
vallalkozéval ugynevezett ,Cs” (csokkentett komfortfo-
kozatt) hazakat épittetnek. A vallalkozé azonban csak
egy hazat épit fel, a tobbit halogatja, a pénzt pedig elsik-
kasztja, majd bortonbe keriil. A BBS dokumentarista ja-
tékfilmes modszerei szerint a filmben nincs szinész, a bor-
sodi romakat borsodi romak alakitjak-élik, s6t az életbeli
csalé vallalkozé a filmben énmagat alakitja (!). Amikor
afilmet levetitették a Magyar Televiziéban, az egyik kriti-
ka iréja — a szovegb6l nyilvanvaléan — dokumentumfilm-
ként nézte a fikciot. Miiller sikeresen veszi az ilyen filmek
egyik nagy akadalyat: filmjében a civil szerepl6k nemcsak

af6 torténet kozéleti iitkozetében sikeresek, hanem a ma-
ganéleti jelenetekben is.

A ,balazsbélas” vagy a BBS-hez k6t6dé dokumentarista
jatékfilmek sordt a Darday—Szalai alkotoparos 1975-6s
Jutalomutazdsa nyitotta meg, és 1981-ben tul vagyunk

mar Tarr Béla Csalddi tiizfészekjén (amelyben Miiller Péter
dolgozott is), elkésziilt mér a Cséplé Gyuri (Schiffer Pal),
a Fagyongydk (Ember Judit) és a Békeidd (Vitézy Laszl6)
is. A Meguvadltdsi kisérletek tehét viszonylag késéi tagja
asorozatnak. Felvetddik a kérdés, hogy Miiller Péter filmje
torténetében, stilusaban mit ad hozza az irdnyzat addigi
eredményeihez? A fentebb réviden ismertetett alaptor-
ténetben van egy mozzanat, ami kilég a sorbdl, és talin
nem tévediink, ha ezt az elmaradé bemutatas (egyik?)
okanak véljik. A véllalkozo éltal megkarositott egyik
roma a maga médjan bosszut 4ll: az dltala vezetett szip-
pantdkocsi illatos tartalmdt széles sugarban rafavatja
a vallalkoz6 sajét (persze nem ,Cs” kategérids) csalddi
hdzéra. Nem emlékszem, hogy a partallami Magyar Te-
leviziéban valaha is bemutattak volna egy olyan gesztust,
amikor az alul [év6k bosszut dllnak a rendszerbeli meg-
karositéjukon.

De vannak a Megvdltdsi kisérletekben mas, a dokumen-
tarista jatékfilm konvencioit felrugd vagy legalabbis dtér-
telmezd mozzanatok is.

A film elején kozeledni latunk egy derékig éré szakallu
oregembert, kezében Jézus-képes szatyorral. Felirat kozli
anézével: ,Az Ur elkiildé Feri bacsit...” Feri bacsi kozele-
dében dalt dadol: ,,..juhocskdmat visszahozom én..”
Mint killdetéses ember, prédikal a ciginytelepen, elmeséli
megtérése torténetét. Biinds életet élt (részletezi), és mér
akezében volt a borotva, hogy 6ngyilkos legyen, at akarta
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végni a torkdt, de az ég nem engedte, hogy megtegye.
Megtért, és azéta nem végja le szakallit. A cigdnyok nem
térnek meg. Azonban a film végén Feri bacsi lesz az, aki
az abortusz utdni életvélsagban a ldnyt kézen fogja, és el-
vezeti a hajléktalanszalloba — talin egy ongyilkossdgot
elézve meg ezzel.

Bemutat a film egy ,rendes” cigdnyembert. Van mun-
kahelye, hézassdgban ¢él, ,Cs” lakdsa késziil. Azonban fe-
leségével nem lehet gyerekiik, ezért 6rokbefogadasi en-
gedélyért folyamodnak. Megjelenik ndluk a gydmhat6sag
tisztvisel6je, aki kérd6ivébdl felteszi nekik az el6irt kér-
déseket. Hamar kideriil, hogy hidba ,rendes” a cigdnycsa-
l4d, sem 6k, sem a rendszerté]l magétol kapott ,Cs” lakds
nem felelnek meg az 6rokbefogadas hivatalos kovetelmé-
nyeinek, nem fogadhatnak 6rokbe.

Egy fiatal riporter hatalmas vilagboldogité célokkal ér-
kezik a helyszinre. ,Felfedez” egy szépen éneklé roma
lanyt, ,felvinné Pestre”, de kozben bertg, szindékai és
magndszalagjai szétzildlédnak. Részegen egy hatalmas
tortdt vesz a telepi gyerekeknek. Ez a torta az 6sszes meg-
véltasi kisérlet jelképévé vilik: a gyerekek megkostoljak,
majd a szeleteket a fiatalember arcdba, fejére kenik.

A torténet a hajléktalanszallon fejezédik be, ahova Feri
bacsi és az abortuszon dtesett liny megérkeznek. Az egyik
lakd, egy fiatalember éppen versét (erételjes koltsi képek,

felzaklaté tartalom) mondja el tirsénak, aki kdzben egy
kitomott macskét simogat.

Szirrealis epizodok ezek, az egyébként dokumentum-
szerten realista jatékfilmben. Ha néz6ként feltessziik ma-
gunknak a kérdést, hogy hogyan készithet ugyanaz a fia-
talember, Miiller Péter Ivin révid egymdsutdnban olyan
kilonbo6z6 filmeket, mint a Megvdltdsi kisérletek, a Mi jut
eszedbe az énekesndrdl? és az Ex-kédex, talan ezekben az
epizddokban rejlik a vélasz. A Meguvdltdsi kisérletek ugyan-
ugy fellazitja a , baldzsbélas” dokumentarista jatékfilm — ad-
digra mér megszilardult - konvencioit, mint az Ex-kddex
a korabeli ,Mafilmes” jatékfilmekéit.

Nem csoda, hogy volt, aki dokumentumfilmnek nézte
a Meguvdltdsi kisérleteket. Egyrészt, a film tartalma sok
megtortént (bar atformalt) esetbdl 4llt Sssze. Masrészt,
az alkotok el is jatszanak ezzel: a film elején a stab il egy
monitor elé, és betesznek egy kazettat (ez lesz a film), és
avégén lejar a kazetta, kiveszik a videokésziilékbol.

Ez a film a partallami Magyar Televiziéban durva el-
lenalldsba utkozott, megesonkitottak, eredetileg hdrom-
6ras hosszat felénél révidebbre csokkentették, a kivaga-

sokkal a torténet is szaggatotta vélt. A cime mér korabban
megvéltozott: Megvdltdsi kisérletek lett beldle. Evekig nem
mutattik be, 1988-ban (!) lehetett rendezvényeken veti-
teni. Televizids bemutatdsat egy 1989-es adatunk szerint
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,.. . KULONBEN NEM TUDTUK VOLNA FILMRE VENNI AZOKAT?”

tervezték, de aztin ez nem tortént meg.!! A televizios be-
mutatora végil a rendszervaltozds utin, 1990. szeptem-
ber 6-an, csiitortokon keriilt sor,a TV 1 csatorndn, 21 éra
55-t6l. Nyolc évvel az elkésziilte utan.

...és Miiller Péter Sziami utja a filmt6l

Amikor 1983 végén elkésziilt az Ex-kddex, a BBS-filmek-
nek kemény akadélyokon 4t lehetett eljutni a k6z6nség-
hez, mozikba vagy ,a” Televizioba. A rendszer kulturpo-
litikédja a tobblépcsds folyamatba ugy avatkozott be, hogy
aznem volt betiltdsnak nevezhet6, de hatdsa mégis fékezo
volt. Késziilhet-e fényhangos képia egy filmbol? Latszo-
lag pénziigyi dontés. De ez még csak a 16 milliméteres
kopia, muvel8dési hazakban, falusi mozikban vetithetd.
Késziilhet-e 35 milliméteresre felnagyitott kopia a varosi
mozik szdmdra? Ujabb koltség, ujabb akadély. Az Ex-kddex
a Hunnia és a Tarsulds stadiok segitségével volt befejez-
hetd. Fényhangos kopia taldn azért késziilhetett, mert
a filmet meghivtdk Salzburgba, ahol egy Sz. Andrés nevii
magyar vendégoktaté magyar filmhetet szervezett. De
a felnagyitdsra mér nem keriilt sor. A BBS eréfeszitései-
nek hdla, a budapesti Hiradé moziban, amelyet akkor mér
atneveztek Horizontnak, be lehetett mutatni 16-os filme-

ket is, igy ott az Ex-kddexet is jtszottak. De mds mozik-
ban nem. A Televiziéban (ezt is) a rendszervaltas utin
mutattak be.

Talan meglepd, hogy az 1970-es évek végéig Miiller
Péter Ivannak nem volt érdemi koze a hazai rockzenéhez.
Ekkor kezdett dalszovegeket irni, majd énekelni is az
URH-ban, majd a Kontroll Csoportban, amelybdl azutin
a szidmi-Szidmi zenekar lett, a tobbi mar rockzene-tor-
ténelem. Kozben (most mér:) Miiller Péter Szidmi egy
6sztondij, majd egy végil sikertelen filmprojekt kapcsén
éveket toltott Hollandidban.

Miért hagyott fel a filmezéssel? Nem csak a kesertség
és akudarcok miatt. Nem csak a beindult dalszovegiré és
rockzenészpalya sikerei miatt. Valdszintleg életfilozéfidja
és életstratégidja is véltozott, de ezt nem feladatom itt ele-
mezni.

Arendszervéltozas el6tt egy kis zalai faluban, kornyék-
beli zenészekkel szovetkezve hozott 1étre sikeres zenekart.
Arendszervaltozas utdn egyike lett a Sziget Fesztivil hirom
megalapitéjanak. Nemzetkozi operafesztivalt alapitott
Miskolcon. Se szeri, se szdma kulturalis kezdeményezé-
seinek, zenei munkdinak.

Mégis, engedtessék meg nekem, hogy én sajnaljam az
el nem késziilt Miiller Péter Szidmi-filmeket.

11 1989. oktéber 10-¢ és november 10-e kozitt a Televiziéban bemutatdsra
keriilé irodalmi és drdmai miisorok. 2-dn este: CSALOG Zsolt - MULLER

P. Ivdn: Megviltasi kisérletek — tévéfilm = Konyvvildg, 1989. oktéber
1,31
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