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A mester—tanitvany viszony alakulasa

Makovecz Imre szakmai palyafutasa

soran — szelesebb kitekintessel

»Makovecz esetében harom tanitvanyi nemzedékrél lehet
beszélni: a 70-es években szervezett magdn-mesteriskola
hallgatéirdl, a 80-as évek visegradi tdborainak palyakezdé
épitészeirdl és a 90-es évektdl a vandoriskolds nemzedék-
18l [...] A Vindoriskola 25 éves miikddése alatt szamos
épitészt bocsatott utjara. Néhanyan koziilik ismertek az
épitész szakmdban, de sokan az aktiv névtelenséget vé-
lasztva dolgoznak a Karpat-medence kiillonb6z6 részein.
Kozhelynek szdmit, de igaz, hogy a vandoriskolai mester-
képzésigazabdl embert épit, nem csupan épitészt képez.”
Kuli Lészl6: Vagabondok nemzedéke!

A ,mester” sz6 haszndlata — akdr megszolitasként, akar
egy konkrét személyre torténé utaldsként — napjainkban
mar inkdbb pejorativ, vagy jobb esetben is keriilendé.
A mind népszer(ibb generdciokutatds jeles szakértoi a te-
kintélytisztelet csokkenésérdl, a fiatalabb generdciok mind
nagyobb 6nbizalmarol beszélnek, hozziteszem nem elitélé
modon. A mindannyiunk zsebében ott lapulé mobiltele-
fon — azinternetnek hala — korlatlan informdciéforras, ami,
létszdlag, nem igényel kozvetité személyeket. A Covid-
id6szak alapjaiban tdimadta meg a személyes kapcsolato-
kat, amelyek tobb évvel a pandémiahelyzet utan is csak
lassan latszanak helyredllni. Az offline kontaktus helyét
sokszor visszavonhatatlanul dtvette az online tér virtua-
litasa, személytelensége. Legtobbszor éppen az oktatds,
tuddsdtadds tertiletén. Az online forrdsokbdl elérhetd in-
formdacidtomeg nagysaga mellett — litsz6lag — egyszertien
nincs szitkségiink mesterre. Vagy jobb esetben a fiatalok
szdmdra a mesteré csupdn egy hang a megszdmlélhatat-
lanul sok kozil.

A mester—tanitvany kapcsolat az én életemben azonban
tobb ponton is donté hatdssal birt. Mér az egyetemi évek
alatt is megadatott olyan épitészekkel taldlkoznom - szigo-
rian az egyetemi oktatds keretein kiviil -, akiket meste-
reimnek mondhattam, mondhatok a mai napig. Evtizedek

alatt érlel6d6 véleményem, hogy az épitész szakma I¢-
nyegi részét a mester—tanitvany viszonyon keresztiil lehet
elsajatitani. Ebben elsésorban a Makovecz Imre nevével
fémjelzett Vandoriskolédban eltoltott éveim erdsitettek
meg. Az én tapasztalati hitterem azonban még egy egé-
szen mds vildgbol szarmazik, ahol nemhogy informécio-
bdség nem volt, hanem annak éppen az ellenkezdje volt
jellemz6. Ma a korldtlan mennyiségti informacié kéziil
épp olyan nehéz kihaldszni a megfelel6t, a hitelest, mint
amilyen nehéz volt nekem annak idején megtalalni és el-
érni a meglehetésen sziikos, de tobbségében relevans for-
rasokat. Ebben elsédleges szerepe volt a ndlam joval ta-
pasztaltabb épitészkollégdk szavainak. Elég volt 1996-ban
Ekler Dezs6nek kiejtenie Hans D6llgast nevét, és hiteles-
ségi pecsétként megemlitenie, hogy 6 Makovecztdl hal-

lott a szdmadra addig ismeretlen német épitészrol.2 Ezutin
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minden kévet megmozgattam, hogy minél tébbet meg-
tudhassak rola és munkaéirdl, és a nehezen megszerezhet
informécidmorzsék évtizedekre bevésédtek a memori-
dmba. A példdim hosszan sorolhatok, amelyek a hazai
szerves épitészet teriiletére vezetnek, és igy végs6 soron
annak kozponti alakjéhoz, Makovecz Imréhez. Tanulma-
nyomban a mester—tanitvény viszonyt Makovecz oktatasi
koncepcidjin keresztiil szeretném ismertetni, kitérve az
el6zményekre, bemutatva a tanitvanyok, Kuli Laszl6 4ltal
emlitett hdrom generacidjat.

Napjaink kozhelyszert hivatkozdsa, hogy a mester-
séges intelligencia (MI) foldrengésszerti valtozdsokat fog
hozni a kézeljovében a mindennapi életiink tertiletén is.
Szakmdk fognak elttinni, vagy alapjukban megvaltozni.
E szakmdk kozé tartozik az épitészet is. Az MI vizualizald
képességét kihasznalva mar most is sokan foglalatoskod-
nak dlomszerd, valdszerftitlen épitészeti viziok megfor-
mal(tat)aséval. Megjésolhato, hogy rovid idén beliil meg-
torténik e viziok materializdldsa, konkrét megvaldsitasa
is. Ez a tendencia, kiegésziilve az MI alapjat képezé hatal-
mas adatbdzissal, azaz az internet informécidtengerével,
sokakban az alkot6i képességek hatdrtalansdganak latsza-
tat keltik. Ezzel parhuzamosan az épitészet konzumadld-
d4sat, a kulturalis szektorbdl a biznisz tertiletére csiszasat,
illetve a biirokracia és a tilszabdlyozottsdg elburjanzasat
figyelhetjiik meg. E két, egy irdinyba mutaté hatés valoban
gyokeres véltozast eredményezhet az épitészet teriiletén.
Es ez nem a j6vé, valéjaban mar békak vagyunk a mind
forroébba valé vizben, mi épitészek (is).

Ilyen esetben klasszikusan két forgatokényv lehet-
séges: probaljuk kitiltani az MI-t az épitészet tertiletérd],
vagy beledllunk a torténetbe, és megprobaljuk jo irdnyba
terelni az MI adta lehetdségeket. Fél6, hogy mindkettd
ut jarhatatlan, ismerve az emberi természetet és a gazda-
sagi érdekérvényesités elsGdlegességét.

Szintén kozhelyszer(i panasz az egyetemi, s6t mar az
alsébb szintt oktatdsi intézményekben, hogy tanulma-
nyok, fogalmazdsok iratdsinak nincs értelme, hiszen az
ismert programokkal barmilyen témaban, barmilyen is-
mereti szintnek megfeleld iras elkészittethetd, tetsz6leges
nyelvezettel, valészerttlenil révid id§ alatt. Tobbé nem
kell — széles margo6val és nagy sortdvolsdgokkal elért —
terjedelmes miiveket olvasni, sokkal inkdbb meg kell ta-
nulniuk a tandroknak az drulkodé jegyeket, a néha szinte
észrevehetetlen fals informdcidkat felfedezni. Ezen iro-
manyok alkotéinak is egészen 1j kompetencidkra van
szitkségiik: a targyi tudds és a fogalmazdsi készség, esetleg
ahelyesiras szabélyainak ismerete helyett az igynevezett
ypromptok™ j6 megfogalmazdsa a szinte egyetlen fontos

szempont. Ehhez azonban mdr egészen més latdsmédot
kell elsajatitani, amivel az idésebb generacio tagjai, bar-
milyen autoritdssal is birjanak emberileg vagy szakmailag,
nem rendelkeznek.

A Kkicsit hosszura nyult, és némiképp borus képet fel-
festd bevezeté gondolatokkal csupdn az volt a célom, hogy
bemutassam azt a par év alatt bekovetkezett véltozast, ami
alapjaiban befolydsolja a Magyar Miivészet aktudlis lap-
szamanak témajat, a mester—tanitvany viszonyt, kilono-
sen az épitészet teriletén.

Attérve cikkiink targyara, Makovecz Imre mester—ta-
nitvdny koncepcidjdra, érdemes ennek konkrét és kevés-
bé konkrét el6képeit réviden felvazolni. Ha visszanéziink
a XIX. szdzad hazai épitészettorténetére, az semmi mésrol
sem szOlt, mint a hiteles személyiségekrol és a mester—
tanitvany viszonyrol, vagy késébb a munkatdrsi, alkotd-
tarsi viszonyrol. A nagy formdtumau alkotok koriil kialakult
nagy irodak a szdzadfordul6 gazdasdgi fellendiilésében
organikus példajét adtik a mester—tanitvany viszonynak.
Természetesen a munkabdség és az épitészoktatas kiala-
kulatlansaga is ebbe az irdnyba terelte a becsvaggyal ren-
delkez6 fiatal épitészeket. E tapasztalatok alapjan felmertil
akérdés, hogy tanulhat6-e az épitészet mashogyan, mint
ahagyomdnyos mester—tanitvanyon keresztiil? Napjaink-
ban az egyetemeken — nemcsak hazdnkban, hanem vildg-
szerte — autondm alkotokat képeznek, akik legfeljebb ho-
rizontalis kapcsolodésokat alakitanak ki, cégeket, alkotoi
csoportokat. A klasszikus hierarchidn alapul6 szervezdés
leginkabb a nagy (kapitalista) tervezdvallalatokra jel-
lemz6, elsésorban gazdasagi okokbdl. Ezt a hierarchia-
nélkiiliséget erdsiti az épitészet teriiletén az elmult szdz
évben szinte egyetlen értékként megjelend ujdonsédgra
torekvés, ami az utébbi néhdny évtizedben mar inkabb
az extremitas hajszoldsaba véltott 4t.

AXIX. szdzad mésodik felében az épitészetet teljesen
mds szabalyrendszer hatdrozta meg, az alkotds az utdnza-
son, ismétlésen, végsé soron a j6 izlésen alapult, amely
hatdrozott bels6 rend szerint egészen més kreativitdst igé-
nyelt. Az atlagbdl nem az extremitdssal lehetett kiemel-
kedni, hanem a j¢ izlés még magasabb szintre emelésével,
ami jellemzden a kifinomult ardnyérzéket és a tdrsmivé-
szetekkel vald ,jé bandsmddot” jelentette. Az ebben valé
elmélyilésre a kor egyetemi oktatdsa nem adott lehetdsé-
get, igy a szdzadfordulén megjelent a mesteriskola gondo-
lata, azaz a mester—tanitvany viszony rendszerbe foglalt
kezelésének vigya.

Elséként Hauszmann Alajos, a Milegyetem akkori rekto-
ra vetette fel a mesteriskola alapitdsanak 6tletét 1903-ban.
Ennek kivélté oka a hallgatok kiilféldre vandorldsdnak

3 Prompt: az MI felhaszndloi felileten megjelend szoveg vagy jel,
amely az adatbevitelre vagy parancsok meghatdrozdséra szolgdl.
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megkeriilése volt, elsésorban a tirsmuvészetek, illetve
amuvészettorténet teriiletén végzends tovabbképzés, il-
letve a kivitelezésben val6 elmélyiilés okdn. Hauszmann
ennek megoldasat az egyetemi képzés egy évvel valé meg-
tolddsdban latta, és kevésbé egy 6ndll6 intézmény megala-
pitasaban, fenntartisaban.*

Az 6néll6 intézmény mellett — némiképp kozéleti al-
lasfoglaldsként — Lechner Odon kovetdi, a nemzeti épi-
tészet megteremtése irdnt elkotelezettek alltak ki, siker-
telentil. Koncepcidjuk a kilfoldi mesteriskolédk mintdjan
alapult. Kisebb allami beruhdzdsok megtervezésében és
megvaldsitdsdéban gondolkodtak Lechner kozvetlen sze-
mélyes irdnyitdsa, feligyelete mellett.’ A mesteriskola
programja konkrétan sosem fogalmazddott meg, a ko-
zéppontban kimondva vagy kimondatlanul a mester jo-
vidlis személyisége, talan kicsit tulértékelt becsvigya volt,
illetve az akadémiai stilusok ellenében a magyar épitészeti
izlést megfogalmazni akardk kozéleti tevékenysége.

Akétvilaghabort kozott megujulé kezdeményezések
1916 és 1919 kozott, majd 1930-ban az épitészeti mes-
teriskola alapitdsara jellemz8en szintén a miiegyetemi
képzés reformjahoz kapcsolédtak (volna), illetve a nem-
zeti stilustorekvések kibontakoztatdsdhoz, ismét sikerte-
leniil.® Az 1935-ben sziiletett Makovecznek — életkori
okokbdl — értelemszertien nem lehetett kapcsolata ezek-
kel a prébélkozdsokkal, egyetemi tanulmdnyait 1953 és
1959 kozott folytatta, egy egészen megvaltozott, a szocia-
lista ,a multat végképp elt6rolni” ideoldgiai agenda alatt.

Az épitész mesteriskola tigyének ,egyenesbe keriilése”
szorosan Osszefiiggott a II. vildghdbord utdni politikai
rendszervéltdssal, a Szovjetunié kulturdlis dominancié-
javal, ami az épitészet teriiletén 1952-t6l a szocialista
realizmus mindenek feletti elterjesztését hozta. Ezt szol-
galtaaz 1951. dprilisi ,nagy épitészeti vita’, majd az 1951.
oktober 26. és 28. kozott megrendezett Magyar Epitd-
miivészek Els6 Orszdgos Kongresszusa. Ezek tartalmanak
fontossdgdt nem e cikk feladata ecsetelni, de a kvetkez-
mények meghatdrozték az épitészeti kozélet alakuldsat.
Ekkor alakult meg — vagy tijra — a Magyar Epitdmiivészek
Szovetsége (MESZ), ekkor alapitottik az Ybl Miklés-
dijat, mindkett6t a szocredl ,szdrba szokkenésére” Ez volt
a cél a Mesteriskola megalapitasaval is, amely az 1953-as

induldskor — a modernizmus mellézése okan — 4ltaldno-
san lenézett volt, a résztvevék toborzasat Jandky Istvan
mint mester, és Zalavary Lajos mint hallgato végezte.” ,Az
els6 évfolyamok kiilonleges feladata a miiegyetemi alap-
képzés hidnyossagainak pétlasa mivészetelméleti, terve-
zésmetodikai vonalon a szocialista-realista épitémuvészet
jegyében” — emlékszik vissza Zalavary a kezdetekre. ,..valo-
jéban az ideoldgiai 4tnevelés és az orosz nyelv elsajétitdsa
volt az igazi cél. A ciklus két éve alatt az el6addk nem na-
gyon faradoztak ideolégiai hitvallisunk megvaltoztata-
séval és az orosz nyelv elsajitittatasaval... Ezzel szemben
a szakmai el6addsok és konzultdciok nagyszertiek voltak
és hetente egy alkalommal taldlkozhattunk anélkiil, hogy
a »gyiilekezési szabalyzatot« athdgtuk volna.”®

A harmadik évfolyam esetében sikeriilt elérni, hogy
minden hallgaté a mestere mellett dolgozhasson, és igy
jobban egyiittmiik6d6, hirom-6t f6s csoportok tudtak
kialakulni. A képzés alapja a mesterekkel val6 egyiitt gon-
dolkodds volt, ami kezdetben fiktiv tervek készitésében
oltott testet. Emellett elméleti eléaddsok zajlottak a kor-
szer(i épitészet és épitéstechnika, a virosépités, épitészet-
torténet és mivészettorténet, valamint a bels6épitészet
témakorében, amelyet részben maguk a hallgatok tartot-
tak. Stildrisan viszonylag hamar megindult a tdvolodas
a szocredltol a klasszikus modernizmus felé. A III. ciklus-
ban készitett vizsgatervek mér jorészt meg is valosulhattak.’

Borvendég Béla a harmadik évfolyam egyik hallgatéja
1986-ban a Mesteriskola erényeként megemlitette, hogy
apalyakezd® fiatal épitészek kozvetlen személyes kapcso-
latba keriilhettek ,,a szakmdnak azokkal a személyiségei-
vel, akiknek valamifajta kisugrzdsa van”. Rdaddsul mind
jellemzébbé vélt a tényleges munkakapcsolat. A ki nem
mondott cél az volt, hogy ,a mester — sokakat irritalt ez
a megfogalmazds, hogy mester, de hat valahogy ez ment
it a koztudatba — és a hallgatd, tanitvdny... kozott olyan
kommunikéci6 jojjon létre, ami nem csupdn verbalis,
hanem egyutt gondolkodss is, amely ugyanannak a fel-
adatnak a megolddsdn, kozos megolddsén keresztiil szem-
léletet formdl... ez nem az a fajta tovédbbképzés, ami
konyvbdl elsajétithatd ismeretek kozlését jelenti”

Arra vonatkozéan nincs informéciénk, hogy Makovecz
Imre milyen mélységig ismerte a Mesteriskola e korsza-

4 A Kir. Jozsef-miiegyetem megnyitdsa. Hauszmann Alajos miiegyetemi
rektor megnyit beszédje I11. = Epité Ipar, 1903. oktéber 11.,261-262.

s [NEVTELEN]: Magyar Epitészeti Mesteriskola = Budapesti Epitészeti
Szemle, 1903, 24. sz., 325-327.

6 KARACSONY Rita: Mesteriskola I. - Az el6zmények = Epitészforum.hu,
2022. augusztus 7.
https://epiteszforum.hu/mesteriskola-i

7 KARACSONY Rita: Mesteriskola IL.: Az els6 ciklus — oktatds a szocred]
jegyében = Epitészforum.hu, 2022. augusztus 21.
https://epiteszforum.hu/mesteriskola-ii-az-elso-ciklus

8 ZALAVARY Lajos: [Vallomdsok]. Szerk. PALINKAS Gyorgy, Bp.,
Kijérat, 2002, 16.

9  KARACSONY Rita: Mesteriskola IIL.: A mdsodik ciklustél az 1960-as
bezdrdsig = Epitészforum.hu, 2022. szeptember 4.
https://epiteszforum.hu/mesteriskola-iii-a-masodik-ciklustol-az-
1960-as-bezarasig

10 SZABONE DER Ilona: Interjii BORVENDEG Béldval. Oral History
Archivum, 038., 1986. 1dézi KARACSONY: Mesteriskola IIL. i. m.
(2022)
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két. Az els6 ciklusok idején — 1953 és 1959 kozott — egye-
temi éveit toltotte, illetve 1959-ben éppen elhelyezkedett
a BUVATI tervezévallalatnal, amely a kor szakmai koze-
gében az élcsapathoz tartozott. Eletkorabol kifolyélag
nem volt lehet8sége csatlakozni a képzéshez, nem tud-
hatjuk, hogy szdndékédban allhatott-e, de tobb mint vals-
szind, hogy nem. A szocredlhoz valé vonzalma, csatlako-
zésa, illetve az ideoldgiai képzésben val6 részvétel iranti
hajlanddsdga szinte teljesen kizdrhaté. Ugyanakkor azt
latni fogjuk, hogy tobb fontos eleme a MESZ képzésének
kés6bb megjelenik az dltala kés6bb alapitott igynevezett
magdn mesteriskoldban, illetve Vandoriskoldban.

Azt azonban megkell jegyezniink, hogy témank szem-
pontjabdl tobb relevins személyt mint egykori tandrokat
emlit meg Makovecz az egyetemi évekbdl: Jurcsik Ka-
rolyt, Szrogh Gyorgyoét, Janossy Gyo6rgyot és Weichinger
Karolyt. Utobbi tobb szempontbdl is fontosnak tekint-
hetd. Igy emlékszik erre az idére: ,Jurcsik Karoly vagy
Weichinger Kéroly ugy dllnak el6ttem, mint sziilok, akik
tudom, hogy szerettek, azéta tudom, hogy nem akarmi-
lyen szinvonald emberekrél van sz96..”!!

Weichinger Kérolyrél megemliti, hogy az 6 ,ajdnldséra
— aki ezért felel3sséget kellett véllaljon — hajlanddk voltak
a Muegyetem dokumentdciés iroddjaban kiadni neki
olyan forditdsokat, amiknek kszonhetéen mélyebben
beleldthatott a 20. szdzad épitészetébe, példaul Frank
Lloyd Wright épitészetébe, gondolataiba”!?

Ez akozvetett, de nem elhanyagolhato segitség kiemelt
szerepet juttat Makovecz mesterképében Weichinger Ka-
rolynak, aki a Budapesti Kirédlyi Jozsef Nador Miiegye-
temen 1920-ban lezdrt tanulmdnyait kévetéen 1921-t61
1944-ig az Orszégos Iparmiivészeti Iskola épitész tanszé-
két vezette.'3 1945-ben a Budapesti Miiszaki Egyetem fel-
kérte a Vdrosrendezési Tanszék vezetésére, de mar a ko-
vetkezd évben a Kozépiilettervezési Tanszékre ment dt,
amelyet egészen 1969-ig, a nyugdijazdsdig iranyitott.*

Ot még a XX. szézad els évtizedeinek, a magyar épi-
tészet egyik aranykordnak tandrai tanitottdk, és 6 is fon-
tosnak tartotta megszerzett tudasinak dtadasat. ,...szeret-
tem a fiatal tehetségeket. Nemcsak oktattam 6ket, hanem,
néha a vasarnapokat is felhasznalva, diplomaterviiket
megbirdlva neveltem is. Ereztem, kolcsonds a hatés: tanul-

nak télem, de én is okosodtam egy-egy megjegyzésiikbél.
Ugy érzem, igy maradtam fiatal..” — irja szamvetésében.
Elfogadottsagat taldn ,kozéputas politikd™janak koszon-
hette, ,,mivel a modernizmust nem vette it feltétel nélkiil:
»Mar a mésodik vildghdboru el6tt igyekeztem 6nmegtar-
toztaté moédon, tehdt keriilve az épitészeti divatossagot,
a feltinést kelt6 irdnyzatokat, j6zanul, humanista szem-
1élettel alkotni. Nagy lelki erd kellett ahhoz, hogy amikor
lapostetds, sterilen tiszta formaképzéssel tervezett min-
den’mend’ épitész, elfogadva az Gjbdl a jot, megmaradjak
a maradando értékiség hatdran belil.«”1

Makovecz egyetemi évei alatt Weichinger tandra, mes-
tere volt a MESZ Mesteriskoldjinak, az 1958 és 1960
kozotti ciklusban ,,a BUVATI kételékében fogadta a hall-
gatokat”16, Makovecz éppen ekkor kezdte itt a munkavi-
szonyit a BUVATI-ban Kampis Mikléssal egyiitt, azaz
a talalkozas, a kapcsolat a Mesteriskoléval nincs kizérva.

A Mesteriskoldt — nem teljesen tisztizott okokbol, de
feltehetden az ott tapasztalhatd, talzottan szabad szellem
miatt, a ,szocredl” idészakdnak megkésett zdrdsaként
1960-ban megsziintették. Az épit(8miv)észet elvesztette
propagandaértékét, kitiintetett tirsadalmi szerepét, és az
épitdipar tervgyaravd degraddlédott, amelynek nem volt
szitksége klasszikus értelemben vett ,élcsapatra”. A mes-
teriskolai képzés szelleme azonban - a nehéz indulas el-
lenére, vagy utén — kiszabadult a palackbél, a MESZ koz-
gytilése 1968-ban hozott hatirozatot a posztgradualis
képzés Fiatal Epitészek Kore, azaz FEK néven torténd
yjrainditdsdra, amely 1970 észén — meglehetés hallgatéi
tuljelentkezés mellett — el is indult.

A jelentkezés feltétele felvételi tervpalydzat elkészitése
volt, ami alapjén kiilon testiilet vdlogatta ki a legjobbakat,
de avégsé sz6 a hallgatokat alkalmazd tervezévallalatoké
volt. Itt a hallgaté mellé delegéltak egy vezet6épitészt
a tervezévillalaton beliil, akivel egyiitt dolgozott két éven
4t. Nemcsak a nagy tervezévidllalatok, hanem a kozepes
méreti vidéki regionalis tervez6véllalatokban is elhelyez-
kedhettek a hallgatok, azaz megindult egyfajta decentra-
lizacio.

Kéthetente péntekenként Budapesten taldlkozott a tel-
jes csapat (mesterek és tanitvinyok), a MESZ székhazd-
ban. El6addsokat hallgattak, ahol az épitészeti témakon

11 SZABO Miténé: MAKOVECZ Imrével beszélgettem = Makovecz
Imre miihelye. Tervek, épiiletek, irdsok, interjiik. Szerk. GERLE Janos,
Bp., Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, 1996, 231.

12 Uo.

13 [FUGA]: Weichinger Kdroly (1893-1982) épitész emlékkidllitdsa =
Epitészforum.hu, 2018, éprilis 10.
https://epiteszforum.hu/weichinger-karoly-1893-1982-epitesz-
emlekkiallitasa

14 BODO Péter: Aki tijabb szint vitt a Gellért-hegyre — 130 éve sziiletett
Weichinger Kdroly = PestBuda.hu, 2023. okt6ber 17.

https://pestbuda.hu/cikk/20231017_aki_ujabb_szint_vitt_a_
gellert_hegyre 130_eve_szuletett_weichinger karoly

15 PESTI Monika: , Az epikdt bele kell vinni az épitészetbe”. 125 éve szii-
letett Weichinger Kdroly = Lechner Tuddskdzpont.hu, 2018. oktéber 12.
Az elsé idézett forras WEICHINGER Karoly: Egy épitész szdmvetése
=Budapest, 1978, 9. sz., 8-11. https://lechnerkozpont.hu/cikk/az-
epikat-bele-kell-vinni-az-epiteszetbe

16 A MESZ 1958. jtnius 3-i elndkségi iilésének jegyz8konyve. MEM
MDK Magyar Epitészeti Mizeum, Petréczy-anyagok = KARA-
CSONY: Mesteriskola IIL. i. m. (2022)
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tul a kultdra és a tudomanyok sokféle teriiletével ismer-
kedhettek a résztvevék. Bér az oktatdi garda vélogatott
volt — a rendelkezésiinkre 4116 forrdsok szerint — a politi-
kai, ideoldgiai képzés nem volt hangsulyos. Annal hang-
stlyosabbak voltak a hazai és kiilfoldi tanulmanyutak, va-
lamint a tervpélyazatok, amelyek a mesterek személyes
kapcsolatain keresztiil, telepiilési, varosi tandcsoktol
érkeztek, zdrt kortiek voltak, és éles megbizast hoztak
anyerteseknek.!”

A Magyar Epitémiivészek Szovetsége tjraindulé Mes-
teriskoldjanak tandrai kozott ott volt Makovecz Imre is,
aki ekkor a Dragonits Tamas 4ltal vezetett VATI-ban dol-
gozott, a sdrospataki Mivel6dés Héza tervein, frissen ér-
kezve a SZOVTERV-bSL. 1972 és 1974 kozott, azaz az
yjraindulé Mesteriskola mésodik ciklusdban Komjathy
Attila mestere volt, akivel egyiitt dolgozott a szalaf6i
lakohdzterveken. E félresiklott projekt tapasztalatait és
anépi épitészet folytatdsanak lehetSségét kés6bb Az apaj-
pusztai példa cimmel irta meg a Miivészet cim folyoirat-
ban.'® A kovetkezd ciklusban Gerle Jénost mentorélta,
nem teljesen zokkenémentesen. A helyzet odig fajult,
hogy a k6z6s programoktél valé rendszeres tavolmaraddsa
miatt megbizatisat a MESZ vezetSsége 1976. februar 1-jei
hatdllyal visszavonta, annak ellenére, hogy ,Gerle Janos
épitésszel eredményesen foglalkozott™!® Gerle Falusi la-
kdsépités témaji tanulmédnydt a Tanulmdanyi Bizottsdg —
ismeretlen okokbdl — nem fogadta el. Az én személyes
meglatdsom, hogy ebbdl az oktatdsban jelenlevé politikai,
ideoldgiai irdnyelvek meglétére gyanakodhatunk, amely
»a korszak lakoételep-kézpontu urbanisztikai gondolko-
dasdt meghalad¢, a vidék problematikajéra™ reagalé fel-
vetéseket nem toleralta.

Gerle Janos személye abbol a szempontbdl is meg-
hatérozo6, hogy Makovecz 1969-ben indul6 tgynevezett
magan mesteriskoldjanak egyik elsé és stabil résztvevéje
volt, Sdros Laszl6 mellett. Makovecz személyes elmon-
ddsa szerint tul egy Ybl-dijon és egy szivinfarktuson —
harminchdrom évesen — rdébredt arra, hogy méar benne
van a korban, igy ideje elkezdenie foglalkozni a kévetkezd
generdcidval. Mellékesnek tiiné szal, de az Ybl-djj III. fo-
kozatét mésodik nekifutdsra, Farkasdy Zoltdn hatdrozott
tdmogatasanak koszonhet6en kapta meg?! ,a vendéglato
épiiletek tervezésében a népi épitészet hangulatdhoz il-
leszkedd, 6néll6 utat keres épitészeti tevékenységéért”.
Ez finoman szélva egyedi indoklds volt a jellemzden va-

rosrészek rendezéséért, vagy nagyobb ipari, illetve koz-
épiiletek sordnak tervezéséért dijazottak kozott.

A magin mesteriskola 1969-es induldsakor, ahogy azt
kordbban lathattuk, a Mesteriskola tjrainditdsanak szdn-
déka mér megfogalmazodott, de a hivatalos eljards révbe
érésére még varni kellett. Makovecz a késébbiekben is
jellemzé médon nem a hivatalos utban hitt, hanem koz-
vetleniil megszolitva néhdny egyetemi tanitvanyat a sajat
lakdsan inditott el egy partizanakcid-szer(i osszejovetel-
sorozatot. fgy ir err6l késébb: , A hatvanas évek vége felé
megérett bennem az az elhatdrozés, hogy ki kell épiteni
ennek a lehet6ségnek, ennek a gondolkoddsmodnak egy
nagyobb aurét, embereket kell ebbe bevonni. Realitds
volt a szimomra, hogy lehetetlen egyediil élni bizonyos
tuddssal, tarsakra van hozza szitkség. Az ember a nalandl
fiatalabbakban bizik sok minden oknal fogva. Igy keriil-
tem tulajdonképpen kapcsolatba az akkori harmad-ne-
gyedéves egyetemista generdcidval és fiatal épitészekkel,
akikkel azt a bizonyos Cordier-féle tablazatot kezdtiik el
tanulni. Tehdt nem egy antropozéfus, nem egy amerikai
organikus vagy szdzadfordulos expressziv épitészeti irdny-
zattal foglalkoztunk, hanem az volt a ménidm, hogy az
épitésznek miiveltnek kell lennie a sz legnemesebb értel-
mében, mert a politikai rendszer elzérja el6liik az elemi
informdcidkat, amelyek nemcsak a szakma gyakorldsahoz,
hanem a személyiség kialakitdsahoz is szitkkségesek.”??

A fenti idézethez két kiegészités szitkséges. Egyrészt
aRudolf Steiner nevéhez kéthetd antropozofia nem mint
filozéfia, hanem mint egyfajta vildgnézet ekkoriban ko-
moly szerepet jatszott Makovecz életében. Ezt Kélmdn
Istvannal és Kampis Mikléssal egyfajta olvasékor kere-
tében, azaz az alakuldé magdn mesteriskoldhoz hasonl6
kiscsoportos, beszélgetSkurzus keretében tanulmanyoz-
tak 1965-t6] éveken 4t. Kordbban hasonl6 keretek kozott
nyert beavatdst ebbe a gondolkoddsmodba a két vilagha-
bora kozott szocializalodott mesterektél, a kor kultarpo-
litikdja miatt félig illegélis, vagy inkdbb illegalis médon.
Fontos kiemelni, hogy mind a megismerés, mind a ké-
s6bbi oktatds nem egy hivatalos intézmény védelmében
folyt, hanem sajét otthondban biztositott helyet az 6ssze-
joveteleknek. Ezdltal a dolgot személyes egzisztencidlis
kérdéssé emelte, ami kiilondsen fontos annak tudatdban,
hogy ekkoriban az &sszejoveteleket be kellett jelenteni
arenddrségen, és szinte bizonyosak lehettek benne, hogy
egy bizonyos létszam felett bestigd is van a tdrsasdgban.

17 HARTMANN Gergely: Mesteriskola IV.: Az djraindulds = Epitészfo-
rum.hu, 2022. szeptember 18.
https://epiteszforum.hu/mesteriskola-iv-a-szabadsag-intenziv-erzete

18 MAKOVECZ Imre: Az apajpusztai példa = Miivészet, 1975, 8. sz.,
13-1S.

19 Mesteriskola Archivum, a I1I. ciklus dossziéja: HARTMANN Gergely:

Mesteriskola V:: A tagulé vildg = Epitészférum.hu, 2022. oktéber 2.
https://epiteszforum.hu/print/mesteriskola-v-a-tagulo-vilag

20 Uo.

21 SZABO: i. m. (1996), 229.

22 GERLE Jénos: Interji MAKOVECZ Imrével, 94. november — 9S. ja-
nudr = Makovecz Imre mithelye. i. m. (1996), 379.



A MESTER-TANITVANY VISZONY ALAKULASA

A masik tisztdzandé fogalom a Cordier-tdbldzattal vald
foglalatoskodds, ami nem mast jelentett, mint a XX. sza-
zadi egyetemes épitészettorténet tiblézatszerti feldolgo-
zdsa a mester—tanitvény, illetve munkatarsi kapcsolatok
alapjan. E tdblazat a L'Architecture d’Aujourd’hui 1968.
szeptemberi szimdban jelent meg.

»1969 6szén kezdtiik k6z6s munkdnkat. A csoport tag-
jainak szama kb. 12 és 30 kozott véltozott. A munka térgya
a Cordier-féle szimptomatikus torténeti tablazat feldol-
gozasa volt. Igyekeztiink az elmult 70 év épitészeti irdny-
zatait megismerni oly médon, hogy a csoportmunkaban
résztvevék egy-egy témabdl felkésziiltek és beszamolot
tartottak. Célunk volt az ismeretek birtokdban az egyes
épitészeti mozgalmakat, személyeket, vagy eredményeket
a konkrét torténelmi keretbe illeszteni, dsszefiiggéseiket
felismerni. [...] Aleirt munkak elvégzése utan csoportunk
a kozos tevékenységet befejezte anélkiil, hogy az egyiitt-
létek studidlis jellege 6ndllé »felnétt« munkavd valt
volna. Csoportunk 1970 nyardn négy f6re zsugorodva
munkdjét Gjra kezdte..” - irja a Magyar Epitémiivészetben
megjelentetett 6sszefoglaldjaban.?

Ez az jraindulds vezetett a mozgaskisérletekhez és
aminimélis kornyezet palydzatihoz, amely kevésbé a mes-
ter—tanitviny viszonyrdl, sokkal inkdbb a 70-es évek re-
ménytelen éll6vizében valamifajta k6z6s gondolkoddsra
volt példa a konceptudlis mivészet és a szellemi tulélés
jegyében. Mindez a Kéddar-korszak mar puhul6, de még
mindig meglehetdsen kettés, sét harmas (tilto, ttiré vagy
tdmogatd) idészakaban egyéltalan nem volt veszélytelen
tevékenység.

A hivatalos mesteriskoléval valé kapcsolatét igy fogal-
mazta meg: ,...A bolsevizmus ellenére kivivott szabad-
sagnak az atlagndl joval nagyobb mértéke volt az, ami
engem valdjéban megkiilonboztetett a tobbi embertdl.
Nem az, hogy milyen gondolatkérben mozogtam, és nem
az, hogy mik voltak a térekvéseim. Hogy mondjak egy
masik példat, a lakdsomon csindltuk a maganiskolit.
Nagyjébol egyid6ben volt ez azzal a hatvanas évek végén,
amikor néhanyan az épitésztarsadalom vezetdi koziil sze-
rették volna Gjrainditani a mesteriskoldt. A minisztériumi
Bondor-Szabd Janos-féle kettSs ezt viszont nem akarta.
Amikor Szendréi Jend megkereste Szabo Janost a mes-
teriskola miatt — ezt Szendr6i Jend bécsi elbeszélésébdl
tudom -, arra hivatkozott, hogy ha a Makovecz otthon
a lakdsan mesteriskolat csindl, akkor hogy lehet az, hogy
az dllam a hivatalos mesteriskolat nem engedélyezi. Es ez
olyan érv volt, hogy Szab¢ Janos azt mondta, j6, akkor
mehet.”?*

Léthatd, hogy Makovecz szdmdra a mester—tanitvany
viszony nem - formakévet — epigonok ,legydrtdsardl”
sz0lt, hanem az épitészet szellemi hatterére nyitott, szin-
tetizalasra, szélesebb Gsszefiiggések felismerésére képes
elmék kinevelésérél. Mindez a szinte reménytelen infor-
maciéhidny kordban. Ennek ,eszkoze” a kortdrs épitészet
belsé folyamatdnak, az 6ndllé alkotok egymadsra hatdsa-
nak megismerése volt, illetve a korra jellemz6 koncep-
tualista miivészeti események kozosségteremtd ereje.

Nagyon hasonl6 torekvések formalték a kovetkezd
Makovecz nevéhez kot6dé , képzési platformot”, az ugy-
nevezett Visegradi Tabort. Az el8szér 1981-ben egyetemi
hallgatok altal szervezett épitétdbor koncepcidja elsé ra-
nézésre spontdnnak tiinik. Fiatal egyetemistik egymastol
fuggetlenil keresték meg Makovecz Imrét, hogy segitse
Gket az egyetemi oktatds lehetetlensége mellett az épi-
tészet fontos kérdéseiben pallérozédni. Makovecz egy
meglep6 huzassal vigta at a gordiuszi csomot: nem az
egyetemi oktatds 6t ldtvinyosan mell6z6 manifeszt elité-
1ésével, vagy a struktiraba val6 belépéssel, hanem a hall-
gatoknak az épitészet alapjahoz, az épités elemi cseleke-
detéhez vezetésével.

»Miért jott1étre a visegradi tdbor? Azért, hogy az elemi
képességeket megprobalja kiépiteni. Meghirdettiink egy
palydzatot: Visegradon itt és itt, egy nydri két-harom hét
alatt valamit lehetne épiteni a természet anyagaibdl. Meg-
tortént a palydzat, a fiatalok egymds kozott eldontotték,
hogy kié lesz alegjobb. Miért volt ez j6, példdul hogy egy-
mas kozott dontotték el? Miért kellett ilyen konfliktust
legy6zni? El6szor is: ki lesz a legjobb? Mésodszor a leg-
jobbét megkell épiteni. Ha egy kiilsé mondja meg, akkor
tulajdonképpen legitimélédik az a bestidlis dllapot, ame-
lyet ezerszer tapasztal. Val6jidban nem jon létre semmi.
Tehit neki kell dontenie. Mivel ilyen tapasztalata nincs,
ezért sulyos ellentéteket kell lekiizdeniiik egymas kozott.
Meg kell tanulni az ellentéteket kezelni. Es ez még csak az
elmélet, mert még csak tervekrdl van sz6. Maga az, hogy
épitészeti palydzat, valéjéban iiriigy. Uriigy olyan emberi
képességek kifejlesztésére, amelyekre a nyers természet-
nél alkalmasabb helyet nem ismerek, ahol semmiféle,
aneurdzison alapul6 adekvat kornyezet nincs az emberre
hatdssal. Tehét sdtorban kell laknia, ...wc-t kell épiteni,
meg kell tanulni reggel félkelni... Olyan elemi gyakorla-
tozdsok voltak tulajdonképpen a tédborok, amelyeknek
valojaban semmi koze az épitészethez, hanem elStanul-
manyai voltak valaminek, amire csak kés6bb épiilhetett rd
egy, az épitészettel barmilyen médon kapcsolddé valami.
Igy is mkodott. A szelektiv folyamatai ezeknek a nyari

23 MAKOVECZ Imre — GERLE J4nos — SAROS Lészl6: Egy épitész-
csoport munkdja = Magyar Epitémtivészet, 1971, 6. sz., S4.

24 GERLE: i. m. (1996), 379.
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taboroknak nem a tehetség szempontjabodl, nem épité-
szeti vagy valamilyenfajta fizikai vagy szellemi alkalmassag
szempontjabdl jottek létre, hanem aszerint, hogy kik azok,
akik el birjék egymast viselni, kik azok, akik valamilyen
készséget sajdtitottak el, drimai készséget, hogy az élet
hogyan is zajlik, hogy miik6dik.”

Kas, barlang, hid, at és torony volt az épitmények ko-
z6tt.26 Turi Attila, Salamin Ferenc, Csernyus Lérinc,
Vincze Laszl6. Zsigmond Laszl6 és sokan mésok az épi-
ték kozott. Nevek, amelyek napjainkban is ismerésen
csengenek a szakmaban. A kovetkezé generacié lazadd
tagjait nem a szellemi alap kibontdsaval, hanem a legele-
mibb fizikai munkan keresztiili kozosségépitéssel tudta
Makovecz megszélitani. Minden mds ezutdn kovetkezett.
A kozos munkaék, épitészeti feladatok, amiket az éllami
tervezovallalatokhoz kot6dé tervezdi jogosultsdg éppen
ekkor megsziing kizdrdlagossdga, azaz a maganpraxis le-
het8sége szerencsésen biztositani tudott. Az egyetemi
hallgatok lassan munkatdrsakka, tervezétarsakka vagy
ycsak” tervteldolgozokkd valtak egyszert csalddi hazaktol,
komolyabb kézépiileteken at a vérosi rendezési, tervezési
tervek készitésével segitve a mester munkdjat. Mindany-
nyiukkal életre sz6l6 személyes kapcsolat alakult ki,
amelynek a kovetkezé 1épése a tanitvany 6ndllésoddsa,
onallé szakmai egzisztencia és épitészeti (forma)vilag
létrehozdsa volt. Mindenki szimdra ez volt a mester altal
kittizott, megkovetelt feladat. Természetesen ez is orga-
nikusan alakult: a kisebb-nagyobb alkotdi csapatoktol,
cégektdl a vidékre koltoz6, maginyos farkasokig széles
volt az érvényesiilési lehetSségek skdldja. Ezt Makovecz
hatalmas emberi és szakmai tuddsa mellett a puhul6 dik-
tatira mind szabadabb légkore, a mestert megtaldlé fel-
adatok nagy szdma és sokszintisége tette lehet6vé. Szinte
mindenki megtaldlhatta a helyét, akar 6néll6 tervez6i am-
bicidkkal rendelkezett, vagy csak meg akart (akarcsak egy
id6re) meritkezni a szerves épitészet gondolatisigaban,
formavildgdban, vagy ha gondolkodni, irni akart épité-
szetrdl, mivészetrd], tirsadalomrol.

Avisegrddi tibor kemény magja, illetve a vidéken né-
miképp elszigetelten dolgozd, de igy is izgalmas eredmé-
nyeket felmutatni tudé organikus épitészek alapitottdk
1988-ban a Kos Kéroly Egyesiilést, a hazai szerves épi-
tészet és gondolkoddsmadd elsé és legfontosabb civil szer-
vezetét. A hivatalossa valds f6 motorja Makovecz mellett
Kampis Miklés és Kélman Istvén volt. Az Egyesiilés fel-
véllalt feladatainak tobbsége az oktatds, informdcid- és
tuddsatadas teriiletén volt és van ma is. Az Orszdgépits

cimd negyedéves folydirat kiaddsa mellett egy szabad ok-
tatdsi forumot miikodtetett a szervezet, illetve egy poszt-
gradudlis képzést Vandoriskola név alatt.

Ennek keretében a frissen végzett épitészek hat féléven
keresztiil — a Kés Kdroly Egyesiilés tagjai korében — més-
mds iroddban, mds-mds mesterek mellett, az orszdg leg-
kilonb6z6bb pontjan tanulhattdk meg a szakmagyakor-
las fortélyait az egykori inasévek mintdjéra. A vindorévek
alatt a munka mellett szellemi gyarapoddsra is volt leheto-
ség, kéthetente pénteken a MAKONA Egyesiilés 6budai
irodaépiiletében jottek Ossze a vindorépitészek, és meg-
adott tematika mentén el8addst tartottak, gyakorlatilag
az 1969-es minta alapjin. Kiils6 el6addk a szerves mii-
veltség tertiletén szerzett tapasztalataikat, tuddsukat adtdk
at. Névsoruk hosszu: Liiké Gébortdl, Kunkovacs Laszlon
és Molnar V. Jézsefen at Pap Géborig tart. Evente kirén-
duldsokon, illetve az Egyesiilés altal szervezett konferen-
cidkon vehetnek, vesznek részt a hallgatok, illetve aktiv
forméldi voltak a hazai szerves épitészet reprezentacidja-
nak, seregszemleszert kidllitdsok szervezésében, el6ké-
szitésében. A mesterek személyes kapcsolatainak kdszon-
het8en megtartott zart tervpalydzatokon, néhol élesben
is bizonyithatték tudasukat. A hat féléves vindorlds végén
amesterek testiilete el6tt egy sajat tervezésti épiiletet kel-
lett bemutatnia a vindorépitésznek. Ha ez elérte a meg-
kivént szintet, akkor a mesterek sorukba fogadtak ifju tér-
sukat, aki ezéltal mesterré vélt, ettd] fogva sajét tanitvanyt
fogadhatott.

»Budapest, Pécs, Keszthely, Kaposvar, Debrecen, Mis-
kolc, Esztergom - a fél orszig. A Koés Kdroly Egyesiilés
negyedszézada indult Vandoriskoldja az orszdg, a szakma,
az emberek megismerését kindlta. Egy fiatal, kezd® épitész
szamdra nagy lehetdség. Es tisztesség is: munkaszerzdés,
harom év biztos megélhetés. Ez persze nincs ingyen, vél-
lalni kell a vandorlast, félévente a koltozkodést, ami csa-
ladostul, gyerekkel nem kénnyt. A Vandoriskola mester
és tanitvany kapcsolatdn alapul. A mesterek — Makovecz
Imre szellemi inditdsdval — a szerves gondolkodas elmé-
letét és épitészeti gyakorlatét kozvetitik a tanitvanyok felé.
A véindor megismeri a szakma fogdsait, kapcsolatokat
épit, vallalatirdnyitdsi technikdkat sajatit el. Nemcsak
a tervezés funkcionalis, szerkezeti ismereteit, a telepiilé-
sekbe, a kornyezetbe illeszkedés, a meglévé kultira szer-
ves folytatasanak kérdéseit, hanem az épitészet miivészeti
vonatkozasait, tarsadalmi kiildetését is megtanulja” — irja
Dévényi Sandor a Vandoriskola alapitdsdnak huszonot
éves jubileumadra kiadott kotet elészavaban.?”

25 EKLER Dezsé: Lélek és forma. Beszélgetés MAKOVECZ Imrével =
Archithese, 1987, 3. sz., 24-28.

26 SALAMIN Ferenc - TUSNADY Zsolt: Epitésztdborok a visegrddi
Szent Istvdn bdanyaudvarban. Dokumentumok 10 év torténetéhez = Or-
szdgépitd, 1990, 2. sz., 36-40.

27 DEVENYI Istvan: Eldszd = Vindorok kinyve. 1989-2014. A Vindor-
iskola 25 éve. Szerk. KOVATS Abel, MARTON Lészl6 Attila, TOROK
Adém, Bp., Kés Karoly Alapitvany, 2015, 8.



A MESTER-TANITVANY VISZONY ALAKULASA

Mira hetven felett van azok szdma, akik elvégezték
a Vandoriskoldt, akik 6nall6 praxist folytatnak Csiksze-
redatol Szombathelyig, Fiilektol Pécsig. Nem makoveczes
hazakat terveznek, hanem hat — kétségkivill egyivasa —
mester mellett tanultak alapjan 6nall6 stilust, épitészeti
gondolatvildgot kovetd alkotoként épitik életmuiviiket.
Es fogadnak tjabb tanitvanyokat, 4tadva nekik sajit szak-
mai tapasztalataikat, vildglétdsukat.

Ha nagyon didaktikusak szeretnénk lenni, akkor 6sz-
szegezve az eddigieket, néhdny pontban megfogalmazhat-
juk azokat a kozos eszkozoket, amelyekkel generacidkon
dtnydléan minden mesteriskolai képzés haszndlt a tanit-
vanyok szakmai elémenetele érdekében. Ezek: a mester
melletti munkavégzés és a megvaldsitandé mestermunka,
akozos kirdndulasok és épit6taborok, a belsé palydzatok
és azok megvaldsitdsa, valamint az el6addsok hallgatasa
(nem csak az épitészet teriiletérsl), kiilsé el6adoktol vagy
a hallgatok altal tartva.

A téma irodalmdnak feldolgozésa kozben taldltam rd
egy érdekes parhuzamra: az 1956 tavaszi dunai arviz
pusztitdsai okozta kdrok felmérésében, az Gjjaépités ter-
vezésében és az épitési kivitelezés feliigyeletében tobb
mesteriskolds is részt vett. ,Munkdjuk nyomdn a hagyo-
manyos falusi épitészetbdl, telepiilésképbdl kiinduld, de
korszersitett lako- és kozépiilet-egyiittes jott létre Uj-
mohdcson.”?® Hasonloképpen tortént ez a Vandoriskola
esetében a 2001-es beregi arviz,” illetve a 2010-es deve-
cseri vOrosiszap katasztrofa utani 4jjaépités® esetében,
ahol a legtobb feladat a vindorokra a tipustervek enge-
délyeztetésében, illetve a kivitelezési fazisban a kdrosultak
épitészeti igényeinek érvényesitésében rejlett.

Végezetiil szeretném néhdny személyes véleményen
keresztill is bemutatni Makovecz Imre épitészetoktatdsi
koncepcidjat, a mester—tanitvany viszony alakuldsat gene-
raciordl generdcidra. Salamin Ferenc, Kuli Lészl6, Fiizes
Andras és Riill Tamds épitészeket kértem, hogy vélaszol-
jik meg a kovetkezd kérdéseimet:

A Makovecz Imre mellett eltoltott évek alapjén miben
latja a mester—tanitvény viszony (szellemi-lelki-prakti-
kus) magjat?

Mit lat ebbdl 6rok érvénytinek, az elkévetkezd idok-
ben is haszndlhaténak?

Mit tudott/akart 4tvenni a makoveczi modellbél?

Milyen konkrét esetet tud emliteni, ahol latvinyosan
megnyilvanult a makoveczi zsenialitas e téren?

Az els6 kérdésre adott vélaszdban Salamin Ferenc azt
dllitja, hogy a Mestert gy ,vélasztja” az ember, hogy

a hajlama amugy is abba a szellemi irdnyba viszi/vinné,
de kell a kibontakozdshoz a minta, a megerdsités, hogy
jol gondolja. Kuli Laszl6 kiilonvalasztja a beavatds és az
onaltatds folyamatdt. A mester és tanitviny helyes viszonya
a szakmat mint bézist haszndlja fel a személyiség feleme-
1éséhez, beavatdsihoz. Makovecz Imre vonzést gyakorolt
azokra a fiatalokra, akik megérezték ennek helyességét,
és taszitotta azokat, akik az ,6nmegvaldsitds” hamis képét
kergették. Fiizes Andras szerint Makovecz és tanitvanyai
aszemélyes példamutatdssal adnak lehetdséget a vindor-
épitészeknek, hogy megértsék és tovabb is akarjak adni
azt a szellemiséget, amely felel6s a kornyezetért, a kozos-
ségért, a kultdrankért, amely a megismerésbél formal
hdzakat. Ehhez pedig elengedhetetlen, hogy a mesterek
mellérendelten, alkototarsként tekintsenek a tanitvanyok-
ra. A mester—tanitvany viszony magjat a felelésségben,
a bizalomban és az adni akardsban l4tja. Rill Tamas ter-
vezdi gondolkoddsa szempontjabdl meghatdrozénak
tartja, amit a személyes, belsé, imagindciés képsikrdl,
annak gyakorlattal torténé fejlesztésérél tanult a Mester-
t6, az altala vezetett latvany utdni rajzoldsi gyakorlatokon.
Az ezen kiviil adott alkotoi feladatokkal az volt a célja,
hogy a latvany utdni rajzoldssal élesitett bels6 képsikra
mar beliilr6l érkezé - atsziirt — képeket is vetitsenek a ta-
nitvdnyok, majd azt a latvany uténi rajzoldssal azonos ira-
nyu leképzéssel papirra vessék.

Salamin Ferenc az 6rok érvényti tanitasok kozott a ma-
veltséget, az olvasottsigot, az 6sszpontositott figyelmet
emliti: ,nézni kell a Mestert, elmélytilten, és azt kovetni
bel6le, ami azonos velem”. Atvehet az elsére nem lathaté
tartalomra figyelés; a foglalkozas a fiatalokkal; a kapcsolat-
épités az él6 épitészetet miivelSkkel; illetve a modszerbdl,
a gondolkoddsbdl valé tanulds, nem csak a formavildgbol
(,ne legyetek kismakoveczek”). Kuli Lasz16 a tanitvanyi
ldncolat fenntartdsét, folytatdsat tartja els6dlegesnek,
illetve a fiatalokkal folytatandé diskurzusokat a 1étszem-
1élet alapkérdéseirdl, mert tal sok félrevezetd inger éri
Oket. Fiizes Andrds Makovecz misztikus 14tdsat emliti,
ami nagyon megneheziti napjainkban a megértését, épité-
szetének értelmezését. O nem a mai fogalom szerint volt
épitész, hanem az épitészetben taldlta meg a legerételje-
sebb kifejez8eszkozét, amivel az Eget és a Foldet ssze-
kapcsolhatja, aminek segitségével az emberek tekintetét
befelé, felfelé irdnyithatja. A cél az, hogy az 6r6k érvényt
dolgokra tudjunk figyelni, mert akkor tudunk kortalan,
lelki tartalmu, vagyis érzéseket hordozo alkotdsokat lét-
rehozni, amelyek fiiggetlenek divattol, globalizélt szem-

28 KARACSONY: Mesteriskola III. i. m. (2022), hivatkozva egy tobb
mint hat évtizeddel korabbi tanulmanyra. MANYOKY Lész16: Tervek
és valésdg Ujmohdcson = Magyar Epitémiivészet, 1958, 6. sz., 169-179.

29 ERHARDT Gabor: Helyzetjelentés a Beregbdl. Beszélgetés a tdkosi és
guldcsi helyredllitds féépitészeivel = Orszdgépitd, 2001, 4. sz., 2—4.

30 CSOKA Baldzs: Vordsiszap 2010 — Az djjdépités torténete. Interjii =
Orszdgépitd.hu, 2021. oktéber 4.
https://orszagepito.net/vorosiszap-2010-az-ujjaepites-tortenete-
csoka-balazs/
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1élettél, és akozos gyokerek révén, 6roktdl fogva ismerds
formdkat hoznak a felszinre. Riill Tamds meglétdsa szerint
Makovecz Imre szellemi forrdsokat fedezett fel, amelyek-
nek tovabbi kutatdsa, ,tisztdn tartdsa” akdr egyesével is
egy-egy emberoltot vehetne igénybe. A szerves épitészet-
ben lényeges a kapcsolatkeresés az épités helyével. Ez
szellemi-lelki-fizikai kapcsolatot jelent. Meg kell ismerni
a hely kulturdlis torténetét, az ott é16 emberek céljait, va-
gyait és a kornyezet fizikai lenyomatait, él6vilagét, vizraj-
zat, anyagait, a Divina Architecturat, amelyhez kapcso-
16dunk. Makovecz ezt igy mondta, hogy ,6sszekétni az
Eget és a Foldet”.

A makoveczi modellbél dtveheté gondolatrdl Kuli
Lészl6 ezt irja: , Az épitészetre az egész részeként tekin-
tettem mindvégig. Azt hiszem ezt a Mestertl tanultam
és megtartottam. A szellemi-spiritudlis és anyagi-politikai
mozgasok figyelemmel kisérése és helyes értelmezése
elengedhetetlen az eltévelyedés elkeriilése érdekében.”
Fiizes Andréds szdmdra a modell megismerése egy mdig
hat¢ folyamat. ,Makovecz az 6rok dolgokra nyitja fel
a szemiinket, a vilig, a torténelem folyamdnak megisme-
résére, a torténetek tovabbmesélésére buzdit.” Barmilyen
narrativat vélasztunk is torténetnek, az val6sdg lehet, mert
— ahogy Makovecz irja — a szerves gondolkodas a szivet
ishasznalja. Szdmédra Makovecz hazainak tiszta, kovetke-
zetes szerkesztése, a geometrikus formdi meghatdrozoak,
amelyekben erételjes a belép6t a szellemi vildg felé fordito
tuggoleges tengely. Riill Tamas az épiiletlény-koncepciot
egy tovabbi horizontot és mélységeket rejtd szellemi ka-
landnak Iatja. Kiillonosen, ha az el6deink munkéja nyomén
korabban jél megvildgitott szellemi sik mogé felsorakoz-
tatjuk az épiiletlény életjelenségeinek lenyomatdt a fizikai
sikon. Egy sajatos gondolati fuzi6t kindl ez az 6kologikus
gondolkodassal. Egy-két tervében tetten érhet6 az , Ami
megtortént és megtorténhetett volna” gondolat tovédbb-
vitelének szandéka, amely programmal Makovecz 6j tav-
latokat nyithatott az 6rokségvédelem tertiletén.

Salamin Ferenc szdmdra konkrét példa a makoveczi
oktatdsi modellre a Vandoriskola, a Magyar Muvészeti
Akadémia, a f6épitészség, az azonnali cselekvés példaul
katasztrofak idején, illetve az egy héz, egy gondolat terve-
zési alapvetése. Kuli Laszl6 e kérdésre személyes vélaszt
ad: ,Ha felszines voltam, akkor a lelkiismeretemre hatva

razott fel egy kemény mondattal, de ha tilgondoltam
vagy tulmisztifikdltam valamit, akkor egy profin meg-
jegyzéssel rantott vissza a fellegekb6l. Ezt kell tudnia egy
Mesternek: kertész médjara metszegetni és néni hagyni.”
Fiizes Andrds abban ldtja Makovecz zsenijét, hogy folyto-
nosan kozosségek gytltek koré. Epitészete intermedidlis
eszkozokkel hat az ember minden érzékszervére. A sevil-
lai pavilonban stirtis6dik a torténelem, a nemzetek kozotti
parbeszéd, a magyarsag hidszerepe kelet és nyugat kozott,
de az épitészet transzcendens killdetése is megnyilvanul
benne. A mondanivaldjét utoljira 6sszegzd, Apor Vilmos
térre tervezett temploma még magasabbra emeli ezt
agondolatot: egy térbe allitott ikont val6sit meg, ablakot
nyitva a transzcendens vildgra. Riill Tamds szerint ,tobb-
kotetnyi rajz, terv, és megvalosult épiilet tanuskodik arrol,
hogy Makovecz Imre nap mint nap gyakorolta, amit a vi-
zidalapu tervezésrél tanitott. Meggy6z6 erejét a szuggesz-
tivel6add-képességén tuil a cselekvési gyakorlatokba iilte-
tett példazatok jelentették. Az Gjabb és Gjabb generacidkat
megmozgat6 tevékenységek — mozgasforma-kisérletek,
magdan mesteriskolai gyakorlatok, Visegradi Taborok,
nyéri kipolnaépité téborok, vandoriskolai gyakorlatok,
muegyetemi »narancshimozdsok« — mind olyan pedago-
giai mddszerek, amelyekhez olyanok is csatlakoztak, akik
késébb sem tartoztak »a hazai organikus épitészet derék-
hadéhoz«, mégis életre sz616 élményt, tapasztalatot je-
lenthetett szimukra a részvétel”

A fenti valaszokbdl lithat6, hogy Makovecz Imre hatésa
egyszerre volt személyes és gyakorlati. A valaszok, habar
egy irdinyba mutatnak, killon6sen izgalmas, dsszetett, sok-
nyelvii képét adjik a mester—tanitvany viszonynak. A ma-
koveczi életmli komoly, meghatdrozd részét képezd
oktatasi koncepcid egyszerre volt a kor (néhol ellentmon-
dasos) gondolatisagaba dgyazott és 6rok érvényti. Reagdlt
a szinte évtizedenként megvaltozott szakmai, tirsadalmi
kérilményekre, ugyanakkor szervesen illeszkedett a hazai
mesteriskolai gondolat XX. szézadi eseménytorténetébe.
A téma még komoly kutatasi potenciallal rendelkezik,
amelyhez jelen irds a torténeti keretre vonatkozé alapin-
formdciok ismertetésével és néhany szerepld szubjektiv
gondolatainak felvillantdsdval az alapokat kivinta meg-
adni.



