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Jokai, az ismeretlen szinmuiro

JOkai és a szinhaz

Jokai Mort els6sorban ,nagy mesemonddként”, kivalo re-
gényiroként ismerjiik. Bar nincs teljes lista, csaknem fél-
sz4z szindarab fiz8dik a nevéhez, ha nem tobb. Osszjegy-
zék hidnyaban bizonydra akadnak méglappangé kéziratok.
Perényi J6zsef 1926-ban huszonhat szinmrél szamol be.
Az eddigi legalaposabb feltdiré munkdt végzé Csirdk
Csaba mdr negyvenhat Jokai szinpadi muvet kutatott fel.!
E darabok koziil csak a szatmdrnémeti szinhdz helyben
és vendégel6adas formdjaban huszonkettét mutatott be
389 el8adasban. Csirak Csaba dsszegzése szerint: ,Ossze-
sen tizenegy szinpadi miifajban jelennek meg Jokaihoz
kothetd alkotdsok. Ezek a kovetkezéképpen oszlanak
meg: drdma (13), népszinmi (6), rémdrama (1), melo-
drama (1), szinmt (12), abrandkép (1), vigjaték (4), éne-
kes bohézat (1), népdrdma (1). Ha ezekhez a szdmokhoz
hozzdadjuk az 5 operettet, és az 1 operat, megkapjuk
a 46, Jokaihoz kothetd szinpadi miivek szdmat.” Jelentd-
sen megnovelné ezt a szamot, ha hozzdvennénk a tovabbi
filmes és hangjatékos, hangoskonyves adaptaciokat, ame-
lyek kozott olyan ,,6rok érvényt” alkotdsok is sziilettek,
mint Varkonyi Zoltén filmjei: A kdszivii ember fiai (1965),
Egy magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn (1966) vagy Csajagi
Jénos radidjétéka: Az arany ember (1965).

Am Jékai szinmiifroként mégsem hagyott maradandé
miiveket maga utdn. Vajon miért? Regényei mar tobb
mint mdsfél évszdzada népszertiek, s a szinhdz egész
életén végigkisérte. Fiatalkoraban Szigligeti Edééknél
lakott. 1857-ben kedves palyaképet fest réla: ,Osszesen
hatvanegy szinmdvet irt!... éljen annyi esztendét, ahdny
szinmiivet ir, de miutdn minden esztendében kett6t, har-
mat is ir, kivinsigom képtelenség volna; e helyett azt
6hajtom, hogy éljen oly sokdig, amig szinmtvészetiink-
ben és irodalmunkban munkdssaganak gytimolcsei ked-
vesek leendnek; — akkor pedig ugyan megvéniilhet.”
Allitélag - anekdotéba illden — 1848. mércius 15-én
aNemzeti Szinhdzban Gertrudis szerepében ismerte meg
feleségét, Laborfalvi Rozét, a korszak egyik leghiresebb
szinészndjét. Masodik felesége, Nagy Bella szintén szi-

nészn6 lett a Nemzeti Szinhdzban, J6kai sajét darabjaiban
elészeretettel szerepeltette. Jokait a zenéhez is szoros kap-
csolat fizte Liszt Ferenc, Erkel Ferenc és Richard Strauss
barétsdga révén. Kerényi Ferenc egyenesen igy latja: ,Min-
dig is jobban végyott szinpadi sikerekre. Zajos diadalokat
szeretett. Az elbeszél6 miivek nyoman elvetett tetszés ész-
revétleniil, lassan né, mint az aloé, s csak az élet végén vi-
ragzik. A drdma egy 6ra mulva lombos palméva izmoso-
dik, s mar ott a lampdknal mindjart meghozza datolydit.”
A Kerényi Ferenc hagyatékdban fennmaradt tanulmdény
igy folytatodik: ,Mikszath Kdlmdn vetette papirra ezt az
eszmefuttatdst, megorokitve az iréfejedelem mdr-mar
gorcsos torekvését a szinpadi sikerekre, rimutatva egyut-
tal az azdta is szimos példdn megfigyelheté irodalmi-szin-
hazi jelenség magyarazatdra. Mikszath abban is ratapintott
alényegre, hogy mar a kortérsak vilagosan lattak: drama-
turgiai leleményesség, nyelvi jellemzés, szinpadi hatdsok
kimddoldsa terén Jokai messze elmaradt mind a fél nem-
zedékkel el6tte jart Szigligeti Ede, mind pedig az ugyan-
ennyivel fiatalabb Csiky Gergely mogott. Hogy mégis
voltak sikerei, az tobb okbél ered, és ezek soraban (a kor-
izlés ismerete, a politikai belehallds lehet8sége, a dekla-
mAcio szépsége, a szépird tekintélye mellett) feltétleniil
figyelembe kell venniink Paulay Edének, a Nemzeti Szin-
hdz 1878 és 1894 kozotti igazgatd-forendezdjének szere-
pét. Paulay elsésorban mint a nagy magyar dramai kolte-
mények elsé szinpadra allitja (Csongor és Tiinde, 1879;
Az ember tragédidja, 1883 ) irta be nevét a magyar mtve-
16dés torténetébe, dm nem kevésbé izgalmas a Jokaihoz
fiz6d6 munkakapcsolatanak torténete sem. Izgalmas és
tanulsdgos, hiszen ez volt az elsé eset Magyarorszdgon,
amikor egy kiemelkedé talentumdj, elismert, de nem els6-
sorban szinpadi tehetségti ir6 egy szinhazszervezd-rendezd
egyttt-munkalkoddsdnak koszonhette sikereit a viligot
jelenté deszkikon.

Jokai szervezetileg is kapcsolédott a szinhdzhoz: 1871.
dprilis 6-4n az elsé magyar szinészkongresszuson beva-
lasztotték a kozponti kormdnytandcsba, az Orszégos Szi-
nészegyesiilet 1894 janudrjaban 6rokos és tiszteletbeli
disztagjava fogadta. Szinhdztorténeti munkadi halala utdn

1 CSIRAK Csaba: Jokai Mér és a szinhdz = Szamos.ro, 2024. junius 20.
https://szamos.ro/jokai-mor-es-a-szinhaz/#_ftn3

2 Uo.

3 JOKAI Mor: Szigligeti (1857)
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Jokai-jokai-mor-

osszes-muvei-1/iroi-arckepek-10FD7/szigligeti-ede-11536/szigligeti-
11537/

4 KERENYI Ferenc: J6kai Mér és Paulay Ede. Egy szinhdzi munkakap-
csolat térténetébdl = Irodalomtorténeti Kozlemények, 2014, 6. sz., 832—
839.,832.
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jelentek meg: A magyar szinészet hoskora (1913), A Nem-
zeti Szinhdz miiltjdbsl (1914).

Ha ma nem is nagyon tartjuk szimon Jokait mint szin-
muirét, sajat kordban elismert és kedvelt drimaszerzé
volt. A legtobb szindarabjat csupdn néhdnyszor jatszot-
tak, ez azonban a korszakban éltaldnos volt. Szindarabjait
t6ként a Nemzeti Szinhdznak szdnta, de mas budapesti
ésvidéki szinhdzak, s6t Bécsben, Hamburgban és Anglia-
ban s jatszottik egyes darabjait. A legnagyobb sikert elért
drdmajét, Az aranyembert 1884 és 1937 kozott csak a Nem-
zeti Szinhdz 252-szer jétszotta,> azéta azonban ez a mi is
lekeriilt a szinpadokrél - pedig talén volna ré igény (hi-
szen a regény maig méltén népszerti). Napjainkban egye-
diil A cigdnybdré van szinpadon (ifj. Johann Strauss ope-
rettje, Jokai Szaffi cimt novelldjdbol irta Ignaz Schnitzer),
bér a koéztudatban ezt nem kotik 6ssze Jokaival. ,Jokai
szerepét, mint a sz6vegkonyv alapjdul szolgalé mi irdjat,
A cigdnybdrdval foglalkozé szakirodalom valtoz6 intenzi-
tassal, de szimontartja” - irja Zentai Mdria,® majd hozza-
teszi, hogy egy nagy monografikus Cambridge-ben meg-
jelent munkdjéban viszont ez all: ,Nagyon termékeny, de
mara csaknem elfeledett 19. szdzadi ird.” Jol reprezentalja
a Jokai-miivek divatjit a szatmarnémeti szinhdz kimuta-
tasa. Eszerint 1947-ig gyakran szerepeltek Jokai-szinmuvek
a repertodrban, ezt kovetéen azonban mdr csak egy-egy
rendez6hoz kothetden: az 1970 és 1975 kozotti idészak-
ban, valamint 1999-ben és 2000-ben volt Jokai-bemu-
tatd.” 2008-ban a kecskeméti Katona Jézsef Szinhdz pro-
bélkozott Jokai-darab folelevenitésével.®

Jokai miivei alapjan késziilt operettek: a Tiiskerézsa
(Jacobi Viktor, szoveg: Martos Ferenc), a Szerelem rézsdja
(Csanyi Matyas, szdveg: Galetta Ferenc), a Cserkészldny
(Telekes Béla), a Trenk bdré (Albini Felix, szdveg: Alfred
Willner és Robert Bodansky). A Dézsa cimt draméabdl
Szigligeti Ede irt szovegkonyvet Erkel Ferenc Ddzsa
Gyorgy cimt operdjéhoz. Enekes szinmtvek: Vildgszép
lednyok, Két gydm (Szenfy Gusztév), Bolondok gréfia
(Konti Jézsef), A lécsei fehér asszony (Barna Izs6), Hds
Pdlffy (Erkel Gyula).® Csak Szatmarnémetiben A cigdny-
bdrénak harmincketts, Az aranyembernek huszonegy,

a Szigetvdri vértamiknak hét bemutatéja volt. A bemuta-
tok szdma nincs egyenes ardnyban az eléadésok szamaval.
El8adésszamban vezet: Az aranyember (210), A cigdny-
bdré (80), A készivii ember fiai (41).10

Egyes bemutatok sokkal inkabb az tinnepelt regény-
irénak szdltak, mint magdnak a darabnak; de taldn igaz
ennek a forditottja is: ,korabeli sikereihez, f6leg nemzet-
kézi porondon, mindenképpen hozzajéruldst jelentettek
drdmai, regényeinek szinhazi adapticidi, szinrevitelei”,
irjak a szinhazi munkdssagarol sz6l6 kotet elészavaban.!!

J6kai szinmiiirdi palydja az irodalomtorténeti leirdsok
szerint tizenhét éves koraban indul A zsidd fiii cimi 6t-
felvonasos romantikus torténeti drdmaval, és hetvenkét
éves kordig, a Leventéig ivel. Ugyanakkor a Levente utdn
is sziilettek még szinmivei: példaul Helvila, Melyiket a ki-
lenc koziil?, Fekete vér. Lenne mit el6bogarasznia a Jokai-
filologianak. Jokai szinmiiir6 tevékenységének szimba-
vétele azért nehéz, mert nem minden darabjit mutattak
be, egyik csak kéziratban 1étezik az OSZK, az MTA kéz-
irattira vagy az OSZMI, esetleg szinhdzi kézirattdrban.
Ugyancsak neheziti a szambavételt, hogy a Jokai dramait
kozreado, alapos jegyzetekkel ellatott kritikai kiadds egyes
darabjai kilonb6z6 szemlélettel késziiltek, és a kiadds
még csak nem is teljes. Az 1971-ben megjelent els6 kotet
az 1843 és 1860 kozotti idészak termését mutatja be.
1974-ben jelent meg a harmadik (!) kotet az 1888 és 1896
kozotti idészak, 1987-ben a negyedik kotet az 1897 és
1904 kozotti idészak dramaival. Hidnyzik tehdt az 1861
és 1887 kozotti, szinmiiirdi szempontbdl valdszintileg
legtermékenyebb alkoté korszak, valamint az 1896 utdni
korszak kritikai szimbavétele.!?

Manapség aligha akad valaki, aki egyetlen Jokai-dra-
mat is ismerne. Hogyan lehetséges, hogy sajit kordban
népszert volt dramairénak is, mdra azonban szinmuiro-
ként szinte teljesen feledésbe meriilt? A valaszt mar 1934-
ben Pintér Jen6 megadta: ,Mint drimairé nem alkotott
hosszuéletli munkakat. A maga idejében érdemes szolga-
latokat tett a fejléd6 magyar szinpadnak, utébb azonban
leszorult arrdl az el6kel6 helyrél, ahova az 6nkényuralom
éskiegyezés koranak dramaturgjai és szinhazlatogatoi so-

s SZALISZNYO Lilla: Textoldgiai és filolégiai megfontoldsok Jokai Mor
regényadaptdcisinak (ijra)értelmezése kapcsdn = ,,..nekem is van egy
héstettem, amivel dicsekedni lehet”. Drdma, adaptdcié és teatralitds
a Jokai-jelenlétben. Szerk. HANSAGI Agnes, HERMANN Zoltan,
Balatonfiired, Tempevolgy konyvek, 2023, 64-108., 69.

6 ZENTAI Maria: A Szaffitél A ciganybaréig = Uo., 158-178., 162.

7 CSIRAK: i. m. (2024)

8 JASZAY Tamas: Se hiis, se hal. Jokai Mér: A komédias had, avagy
Thespis kordéja. Katona Jézsef Szinhdz, Kecskemét = Revizor, 2008.
oktdber. S.
https://revizoronline.com/jokai-mor-a-komedias-had-avagy-thespis-
kordeja-katona-jozsef-szinhaz-kecskemet/

9 CSIRAK: i m. (2024)

10 Uo.

11 [HANSAGI Agnes - HERMANN Zoltan]: El6sz6 = ,....nekem is van
egy héstettem...”, i. m. (2023), 7-12., 8.

12 JOKAI Mér: Osszes miivei. Drdmdk I. (1843-1860). Kritikai kiadds.
Sajté ald rendezte SOLT Andor, szerk. LENGYEL Dénes, NAGY
Miklés, Bp., Akadémiai, 1971; Ué: Osszes miivei. Dramdk I11. (1888
1896). Kritikai kiadds. Sajt6 ald rendezte RADO Gybrgy, szerk. LEN-
GYEL Dénes, NAGY Miklés, Bp., Akadémiai, 1974; US: Osszes
mitvei. Dramdk IV. (1897-1904). Kritikai kiadds. Sajté al4 rendezte
MALYUSZNE CSASZAR Edit, szerk. LENGYEL Dénes, NAGY
Miklés, Bp., Akadémiai 1987; rov.: JOM L. (1971); IIL (1974); IV.
(1987)
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roztak. Szinmiirdsa romantikus dramakoltészet volt, az
életet a képzelet tulzdsaival mutatta be”!3 A valaszhoz
azonban sziikség lenne alapos kutatdsra. , A Jokai-kutatds
mindmdig adds a szinhdzi, zenei, zenés-szinhdzi, filmes,
rajzfilmes, képregényi és hibrid adaptécidk szisztematikus
szdmbavételével, valamint annak mérlegelésével, miként
hatottak ezek a transzpoziciok, medidlis athelyezések
a sz6vegek értékelésére, értelmezésére.”* A Jokai-adap-
tacidkat el6szor Zsigmond Ferenc!s centendriumi mo-
nografidja tekintette at. Két évvel késébb az Irodalomtor-
ténetben Perényi Jozsef!¢ két részben foglalkozott Jokai
dramair6i munkdssdgdval — de korantsem teljes értékien.
Vértessy Jen6'” és Galamb Sdndor'® dramatérténeteiben
szerepelnek Jokai-szinmiivek is. Hegedtis Géza és Kénya
Judit" drématérténete csak a Dézsdt, ,Jokai legjelentd-
sebb dramai alkotdsat” targyalja. 2012-t6l Balatonfiired
vérosa és a Tempevilgy online folydirat konferencia- és
kiadvanysorozatban foglalkozik a Jokai-kultusz tjjéélesz-
tésén, valamint a ,Jokai-kdnon” megujitisin.2’ Ennek
kapcsén kiilon kiadvény is megjelent Jokai dramdirdl és
egyéb adaptacidirdl.?!

Jokai szinmiivei és sikerei

Jokai f8bb szinmiivei: A zsidd fii (atdolgozott véltozata:
A kincstdrnok), A varchonitdk, Manlius Sinister, Konyves
Kdlmdn, Dézsa Gyorgy, A szigetvdri vértaniik, Milton, Az
aradi hés nék, A murdnyi holgy, Levente. Novellabol, re-
génybdl dramatizalt mivei: Dalma, Szép Mikhdl, Az arany
ember, A fekete gyémdntok, A bolondok gréfja, Keresd a szi-
vet, Fekete vér és Helvila. Népszinmiivei: A két gydm, A fol-
donfuté, Vildgszép lednyok. Alkalmi darabok: Hds Pdlffy,
A jészivii ember, Olympi verseny, Foldon jdr6 csillagok (‘Thes-
pis kordéja), Harangok. Tarsadalmi drama: A hulla férje.
Természetesen tobb dramérol van sz6: példaul A gazdag
szegények, a Barangok vagy a paeoniai vojvoda; dm ezeken
kiviil is (Alina, Immetullah, Keresd a szived). Vajon miért
nem sikeresek ezek a szinmivek, adaptéciok? Perényi
Jozsef szerint: ,Jokai a jellemzés terén és a megokoldsban
aleggyengébb, mir pediga draima lényege ezeken alapul.
Jokai a dramatizéldssal tulajdonképen megtépazza regé-
nyeit. Regényeinek legfényesebb részei semmivé valnak
a drdmdkban. Valamennyi dramatizalt regénye koziil csak

egy, Az aranyember tartotta magét a szinpadon, a tbbi...
néhdny eléadds utdn lekeriilt a misorr6l.”?? De akkor
a sajat korszakdban miért volt mégis némelyiknek sikere?
»Olyan hangon szolalt meg, mely mindig megtaldlta az
utat hallgatdi szivéhez... Ebben az idében a Nemzeti Szin-
hdz volt tulajdonképen az egyetlen hely, ahol a nemzeti
szellem, a nemzeti élet megnyilatkozhatott. Jokai ebben
az dldatlan, szomort idében néhdnyadmagaval élesztette

13 PINTER Jené: Magyar irodalomtorténete. VIL kétet. A magyar iroda-
lom a XIX. szdzad utolsé harmaddban. Bp., Magyar Irodalomtorténeti
Térsasag, 1934

14 [HANSAGI Agnes - HERMANN Zoltén]: Eldsz6 = ,,...nekem is van
egy héstettem...”, i. m. (2023), 7-12., 8.

15 ZSIGMOND Ferenc: Jékai. Bp., MTA, 1924

16 PERENYI J6zsef: Jokai Mor, a dramairé [I-IL] = Irodalomtorténet,
1926, 1. 52, 8-12.; 2. 52, 72-76.

17. VERTESSY Jend: A magyar romantikus drdma (1837-1850). Bp.,
MTA, 1913

18 GALAMB Sandor: A magyar drdma trténete 1867-t61 1896-ig [I-11.].
Bp., MTA, 1937/1944

19 HEGEDUS Géza — KONYA Judit: A magyar drdma iitja. Bp., Gon-
dolat, 1964

20 Tempevilgy Online. Kultiira - Miivészet — Tudomdny
https://tempevolgy.hu/index.php /konyvek

2L, nekem is van egy héstettem...”, i. m. (2023)

22 PERENYI: i. m. (1926), 74.

Markus Emilia
Noémi
szerepében,

Az aranyember,
Szinhaz és Mozi,
1949. janius 15.
© Arcanum
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anemzeti érzést, téplalta a nemzetilelket drimdival éppen
ugy, mint regényeivel is... Az akkori kozénség nemcsak
élvezni akart, hanem inkdbb lelkesedni, reményt meri-
teni. A torténeti drimak tulajdonképen buzditottak, lel-
kesitettek, tanitottak. A Nemzeti Szinhdz a nemzet igazi
iskoldjéva lett, a drdmair és a szinészek tanité mesterek,
kiknek ajkairél mohon lesték a vigasztald, biztat6 szavakat.
Az 6tvenes években senki sem tudott a magyar kozonség
szive szerint pompdsabban, magéval ragadébban, hatal-
masabb szuggesztiv er6ével irni, mint Jokai. Az 6 hangza-
tos verseit hatdsosan lehetett szavalni és ugyanebben az
id6ben senki sem tudott oly szépen szavalni, mint Jokai-
né, Laborfalvi Réza. Jékai drdmdi a maguk idejében ér-
tékek voltak.”2

Jokai pélyakezd6 dramai jambusos torténeti tragédidja
Azsidé firl 1842-1843-ban sziiletett. Hose II. Lajos kirdly
kincstdrnoka, aki nagy vagyont szerez, hogy néiil vehesse
Juditot. Judit mast szeret, kedvesével egyiitt megoli
magit, a kincstirnok hazadrulds miatt maglydra keral.
A darabot a Nemzeti Szinhdz elfogadta, de a cenziiranem
engedte szinpadra. Jokai megsemmisitette az eredeti kéz-
iratot, szovege azonban megmaradt Pet6fi Séndor maso-
latiban (jelenleg az MTA kézirattiraban van). Megirdsa
utan félszdz esztendGvel a nemzeti diszkiadas sorozatiban
jelent meg. Jokai etté] a munkétél szamitotta irdi pélydjat.

1846-ban a Nemzeti Szinhdz bemutatta J6kai Két gydm
cimil népszinmuvét. A darab nem aratott sikert, ahogy
akovetkezd népszinmive: A foldonfuts (1850), valamint
A hulla férje (1851) cimt rémdramaja sem. Jékai nem ke-
seredett e, sikeres szinpadi munkaja lett a Dalma (1852),
a hazdjaért szerelmét is feldldozo avar kirdlyleany torté-
nete. A darabot koltdi nyelvéért és hazafias eszméiért szi-
vesen fogadta a kozonség. Sikeres volt a Manlius Sinister
(1853), amely az dskeresztény katakombdk és a csdszdri
Roéma fertéjének vilidgiban jatszodik. A kozonség ked-
velte torténelmi dramdit: Konyves Kdlmdn (1859), Dézsa
Gydrgy (1857). A ,verses torténelmi szomorujatékot”
a Nemzeti Szinhdz 1857. november 3-4n mutatta be.
Dézsa szavait a darab elején és végén dorgd taps fogadta.
A felbujto erejti dramdt a Nemzeti Szinhdz zstfolt hdzak-
kal jatszotta: 1857-ben kétszer, 1858-ban hétszer kertilt
szinre. A siker tovébbi jele, hogy Erkel Ferenc e Jokai-dra-
mabdl (Szigligeti librettdjéra) operat irt. Ennek 6sbemu-
tatoja 1867. dprilis 6-an volt a Nemzeti Szinhdzban. Az6ta
csak ritkdn prébalkoztak az opera bemutataséaval, ezek
a probélkozasok nem jértak sikerrel. A Dézsa Gyirgy-
drama koril heves vita folyt. Gyulai Pél a Budapesti Szem-
lében megtamadta a szerzét, szerinte Jokai vakmerd jaté-
kot iz a torténeti személyekkel, jellemiiket, a torténelmi

tényeket meghamisitja. Jokai vélaszolt a birdlatra, viszo-
nyuk elmérgesedett.

A Dalmdt 1858-ig tizenegyszer jétszotta sikerrel a Nem-
zeti Szinhaz. Manlius Sinister 1862-ig hét, a Konyves Kl-
mdn 1864-ig tizenkét el6addst ért meg, késébb tobbszor
felujitottdk, 1885-ben a bécsi Burgtheaterben is szinre
keriilt. A szigetvdri vértanik (1860) Zrinyi Miklés és Szu-
lejmdn szultdn kordban jatszédik. Anna v6legényét elfog-
jék a torokok, a magyar vitéz torokké lesz, késébb mint
aszultdn kovete jelenik meg az ostromlott varban... A ha-
tasos jelenetek, a kolt6i parbeszédek elnyerték a kozonség
tetszését. 1866-ban a hds Zrinyi Mikl6s haldlanak hdrom-
szdzadik évforduldjat ennek a nagy sikert tragédidnak az
el6addséval innepelte a nemzet. 1867-ig harmincszor ke-
riilt szinre. A Milton (1876) az angol torténelembe vezet.
A cimszerepld, a kolté és dllamférfi, megtagadja lednya
kezét egy kiralyparti lovagtol, aki bosszut eskiiszik, elcsd-
bitja a vak kolté ifju nejét... Sok szép gondolat, igaz érzés
és néhdny regényes jelenet, nyelvi gazdagsdg jellemzi
adarabot. A darabot a Nemzeti Szinhaz kézonsége jol fo-
gadta, de a kritikusok gyonge kompozicionak tartottak.
A drdma 1894-ben egy londoni szinhazban is szinre keriilt.

J6kai alkalmi darabjai koziil a Hés Pdlffy a kirdlyi par
dicséitésére késziilt. El6addsat 1897-ben Ferenc Jozsef
és Erzsébet kirdlyné is végignézte a Nemzeti Szinhdzban.
A Vigszinhdz megnyitdsdra irta modern meséjii vigjaté-
két, a Barangokat (1896).

Torténeti vigjatékai kozil Az aradi hés nék meséjét
aPéré-lazadas kordba helyezte. A murdnyi holgyben Széchy
Miria torténetét dolgozta fel. Népszinmiive: a Vildgszép
lednyok. Regényeit és novelldit szivesen dramatizdlta.
A Szép Mikhdlban (1877) az egykort hirlapok bohézattal
vegyes rémdramat littak. Az aranyembernek (1884) —
ahogy emlitettem — rendkiviili sikere volt, Jokai szindarab-
jai koziil ez a szinmi maradt legtovabb muisoron. A Fekete
gyémdntok (1885) dramatizéldsa hamar lekeriilt a szinpad-
r6l, de Hamburgban szédzétven el6éadast ért meg. A bolon-
dok gréfia (1887) énekes bohosag. Tovabbi dtdolgozasai:
a Gazdag szegények (1893 ), a Keresd a szived (1896), a Hel-
vila (1897), a Fekete vér (1898). A Féldén jdré csillagok
(Thespis kordéja, 1890) alkalmi szinmd, alcime szerint:
»drdmai prolog a magyar szinmuvészet szdzesztendés
oromnapjara’; illetve Kelemen Lészl6 1790-ben alapitott
szintdrsulatdnak emlékére. A darabban megjelenik Kele-
men Ldszl6 mellett Kazinczy Ferenc is: ,Kazinczy: ...a ma-
gyar nemes mar nem beszél / Apéinak szép zengé nyel-
vén, / De egy holt idegen nyelvet kalatyol, / Azon daral
tandcskozédsiban / Orszaggyiilés, torvényszék termiben.
/ Sajdt nyelvét elgyomositja véle. / Ez a magyar nemzet-

23 Uo., 75-76.
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nek haldla. / Amit torok, tatar beléliink fenhagyott, / Azt
elpusztitjuk mink sajét magunk. / Nyelvében él a nemzet.
...Emeljiink, a mint hajdan varakat — / A tudomany és
muavészet menhelyéil / Akadémiat és theatrumot..”

A Foldon jdré csillagokat 1890-ben csak néhdnyszor
jatszottédk a Nemzetiben, Gy6rben és Kolozsvért, cime
azonban szdll6igévé valt. 2008-ban — a kritikak szerint —
nem nagy sikerrel feltjitotta a kecskeméti Katona Jézsef
Szinhdz.>* A szinmt Paulay Ede felkérésére sziiletett: ,az
éppen sziiletése szazadik évforduldjanak tinneplésére ké-
szilé magyar szinjdtszds a nagy ir6 miivével kivant emlé-
kezni Kelemen Laszlonak és truppjénak ttoré eréfeszi-
téseire. A huncut J6kai azonban a patetikus tiszteletadds
helyett az els6 hazai csepiirdgdk kisszert dlproblémdinak
szinte realista kifigurdzdsat valasztotta témajéul. Onfejd-
sége nem maradt kovetkezmény nélkiil: a megbiz6 Paulay
pironkodva adta vissza az opuszt Gjrairdsra. A masodik
verzid, mely a Foldon jdro csillagok cimet viseli, mar a meg-
bizé megelégedésére szolgdlt, a jubileum alkalmabdl,
1890. oktdber 24-én be is mutattik. K6lcsonkenyér visz-
szajar: a Pesti Hirlap a premier napjin lekozolte az ere-
deti, a Jokai szintén e hasdbokon kordbban olvashato
levele szerint »s6s« darabot, hogy a masik, a »cukros«
véltozat néz6i érzékelhessék majd a kiillonbséget. Az al-
kalmi szinmt sikertorténete itt be is fejez6dott, s bar
nagyritkdn misorra tiizték hazai szinpadokon, a legala-
posabb irodalomtorténetek is bészen hallgattak roéla.
Mindez nem baj, hiszen a szerz6t elsésorban nem ezért
szeretjiik: a kecskeméti bemutatot latva egyértelmiivé
vélik, hogy a szinmiré6 Jokaira nem véletleniil nem cso-
dalkozott rd eddig a szinhazi szakma, s6t feltételezem,
hogy nem most fog ugrdsszertien megnoni a Jokai-pre-
mierek szdma.”?®

A Levente mint 6sszegzd, 6sszmiivészeti mi

Jokai a millennium (ezredéves iinnepségek) alkalmabol
Levente cimmel otfelvondsos, hét szakaszbdl 4ll6 torté-
nelmi dramai kolteményt irt a Nemzeti Szinhdz szdmara.
1897 novemberében nyujtotta be a szinhdznak. A sajté-
ban kézzétették, hogy 1898. mdrcius 15-én bemutatjik,
majd a bemutatot aprilis 11-re csusztattdk, de akkor sem
kertlt szinre, ahogy azéta sem. Jokai 1898-ban konyv
alakban megjelentette, és 1898. oktober 31-én az MTA-n
felolvasta az utdszot, amely a korabeli nyelvészek nem-
tetszését valtotta ki — ugyanis nyiltan ellenszegilt az

akkor meger6s6dé finnugrista nyelvrokonségi elmélet-
nek. De a drdmadval az els6 gond annak hossza, valamint
a nagyszamu régies nyelvi kifejezése volt. Jokai engedte
az el6jaték torlését, és a szdzvalahdny régi sz6 kicserélését
ymostani valutdra”?¢ Az dtdolgozas megtortént, hozza-
kezdtek a rendezépéldany elkészitéséhez, de a munka va-
lamilyen okbdl abbamaradt.?” Pedig elkésziilt a Levente
zenés véltozata is, amely megtaldlhaté az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar Szinhdztorténeti és Zenemiitdr szinhdz-
torténeti gytijteményében.?® Jokai a Leventét a munkdssd-
gat megkorondzd, 6sszegzd, retrospektiv, mondhatnénk:
osszmivészeti miinek szdnta. Negyven éve hordozta
magéban egy magyar Nibelung-ének tervét, romantikus
elképzelései rokonithatok Wagner Ringjének vildgdval.
Folébredtek benne ifjikori festdi probalkozasai. O inspi-
rélta (rokona) Feszty Arpad A magyarok bejovetele cimd
korképének gondolatit is. Egy vélemény szerint a Feszty-
korképet a Levente illusztracidjanak is tekinthetjiik. Jokai
sajat kutatasai és elgondoldsai alapjan meséli el Arpad
vezér flainak torténetét, a kazarok altal birtokolt teriilet
meghoditast. A torténet dramai (etikai) magva a hon-
foglalas kori etnikai dsszeiitkdzések kapcsdn Arpad négy
felnétt fidnak haléla; mintegy feldldozasuk a letelepedé-
sért, az Uj hazaért. A drimébol azonban hidnyzik az igazi
drdmaisdg, az ,6rok emberi”. Levente alakja nem kidol-
gozott, nem igazi tragikus hés, nem vétett semmit, mégis
meg kell halnia. J6kai honfoglalés kori nyelvezet illuzié-
jéra is torekedett. Mint minden muvében, itt is lubickolt
anyelvi régiségekben. Maga is érezte ennek visszas jelle-
gét, ezért a szinészek szdméra felkinalta a szoveg (,t4jszo-
lam”) egyszertisitését. Azonban a Levente megmaradt
a nyelvi archaikumok irdnt érdekl6d6k konyvdrdmaja-
nak; recepcioja, visszhangja nincs, és valdszintleg olva-
soja sem.

Olykor J6kai nyelvi térekvései valéban erdszakoltak.
Azirodalmdrok és a nyelvészek altalaban kritizéljak Jokai
széhasznélatét. Szabd Zoltdn nyelvész, stiliszta még aleg-
kevésbé: ,Azonnal feltinik a szavak romantikus kultusza.
Gyonyorkodik a szokatlan és szép szavakban. Ebben még
az sem zavarja, ha nem hitelesek... Sz6hasznélatdban sok
atulzés... jellegzetes az ellentételezés... az ellentétes jelen-
tésekrdl, ellentétes szohangulatok igazi erejérél beszélo
nevei, az erSteljesen ellentétes jellemek tdjékoztatnak
alegjobban.” A nyelvész-irodalmdr Tolnai Vilmos ttlz6
archaizalé nyelvi torekvésnek tulajdonitja a Levente siker-
telenségét: ,Kiilonos gondja volt, hogy Leventé-jében

24 JASZAY: i. m. (2008)

25 Uo.

26 JOMIV,, i. m. (1987), 391.

27 Uo,, 392.

28 JOKAI Mér: Levente. Tiindérjdték = Tiindérjdték a honfoglalds korébél

4 képben. Zenéjét szerezte SAROSI Ferenc. Szovegkonyv. Cimlap és
belss hatlap [160.]. Jelzet: NSz J 134/2. OSZK Szinhaztdrténeti
és Zenemttdr szinhaztorténeti gytjtemény

29 SZABO Zoltin: A magyar szépirdi stilus torténetének f6 irdnyai. Bp.,
Corvina, 1998, 146-147.
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necsak az @smagyar észjérdst allitsa helyre, hanem még
a nyelvet is. Keresi az 6si szavakat.” ,Ezekben a »régi-
ségekben« féleg Ipolyi mythologidja a ludas, mely Jokai-
nak egyik legdllandobb és legkedvesebb olvasmanya.”!
A Levente ,a mende-monda szerint azért nem keriilt el6-
adésra, mert a szinészek nem birtak megtanulni a furcsa
szavakat.”3? A darab kapcsan kifogasoljak, hogy bar a cime
Levente, de a draméban nem is kozponti alak, alakja nem
kidolgozott, nem vétett semmit, és meg kell halnia,? ,ki-
csinyes szerelmi bonyodalomban bukik el a hés”. , A darab

olvasédsa — keresett régiessége miatt — firaszto... Az egész
munkat talzsufoltsdg jellemzi, sok benne a koltészet és
a honfoglalds torténetét a tiindérmese rézsaszint felh-
jébe burkolja.”** Masok mellett mar Zsigmond Ferenc
megjegyzi: Jokai bonyolult jellemet sohasem tud helye-
sen dbrézolni.’> Mdlyuszné Csaszar Edit ugy véli, hogy
a Levente ,konyvdrémava finomult alkotds”, a ,Levente
szép konyvdrama, lehet esetleg j6 filmforgatokonyv”.3¢
De nem olvassik, és film sem lett beldle. Jokai olvasdsé-
nak megkonnyitésére korabban mér 6t nyelvész munka-
jaként késziilt egy Jokai-sz6tdr.>

A Levente honfoglalds kori torténet. A drama alapétlete
abbdl a valdszintleg téves foltételezésbél fakad, hogy
Arpad négy fia nem érte meg a honfoglaldst, csak a Kar-
pat-medencében sziiletett 6todik fi, Zsolt. Nagyszamu
szerepl6garddja kiilonleges, mar abban a korban sem is-
mert titulusokkal és nevekkel szerepel: csakdn, kincsur,
t6bokolébras, rabonbdn; majd a tovabbi felsoroldsban,
olykor nehezen megfejthet$ foglalkozdst személyek:
kazar érpatdk, geisdk, cifrék, legyezdk, tomldsok, igrece-
sek, bokolabrasok, garaboncok, lyiikik, paszkoncak, hor-
kaz, billogos, gyaszleanyok stb. Ménroét négy lanya: ali-
rumna. Az alirumndak biivos nék a hunokndl, itt gonosz
tiindérek. A (nyelv)torténeti neveken tdl a dramédban
még szdzat meghaladé kiilonleges sz6 szerepel, amelyet
Jokai 226 ldbjegyzetben magyaraz.’® Jokai a driméban
egy honfoglalds kori (IX-X. szazadi) nyelvet kivant érzé-
keltetni. Mivel ebbél a korbdl nincsen féljegyzett magyar
nyelvi széveg, torténeti forrasokhoz, mitoldgiai, néprajzi
és nyelvészeti munkakhoz, valamint a nyelvjarasokhoz
fordult. A kritikai kiadds pontosan rekonstruélta Jékai
forrésait (amelyekre egyébként az ir is utal ldbjegyzetei-
ben. Ipolyi Arnold Magyar Mytholgidja (1845) kedvelt
olvasmdnya volt, felhasznalta Anonymus és Kézai kroni-
kait, Horvath Mihaly torténeti, Orban Balazs Székelyfold
cimt munkajét, a Csiki székely kronikdt (1533?), Di6szegi
Sémuel Magyar fiivész konyvét, szotarakat: Szinnyei Tdj-
szotdrét és a Czuczor-Fogarasi-sz6tért, valamint a bo-
szorkanyperek anyagat.

Az efféle régies nyelvteremtés mindig anakronisztikus,
és dltalaban terméketlen, 4m 6rok stilisztikai vitak targya:
mennyire kell korhtinek lennie egy torténeti esemény re-
konstrukcidjdnak, kiilondsen akkor, ha az eseményekr6l,
kéralményekrdl nincs biztos tuddsunk. A nyelvi-stilisz-
tikai megitélésben azt szoktuk mondani, hogy a ,jelzés-
szerliség” megfeleld. Jokai is igy jart el: archaikus (részben

30 TOLNAI Vilmos: Jékai és a magyar nyelv = Magyar Nyely, 1925,
5-6.sz.,85-100., 93.

31 Uo, 90.

32 Uo.

33 JOMIV, i. m. (1987), 407., 409.

34 PERENYI: i. m. (1926), 74.

35 ZSIGMOND: i. m. (1924), 322.

36 JOM 1V, i. m. (1987), 394.

37 Jokai-szétdr I. A-K; II. L-Zs. Készitette BALAZS Géza et al., Bp,,
Unikornis, 1994

38 JOMIV, i.m. (1987), 417-468.
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nyelvjérasi) szavakkal, kifejezésekkel jellemzi, illetve in-
kabb érzékelteti a fiktiv, , Arpad korabeli” nyelvet. Ezt
egyesek tulzasnak vélik, és ,keresett régiességnek” tart-
jéik.? Jokai kedveldi viszont szivesen meriilnek el ebben
a nyelvi tengerben. A nyelvi archaizdlé torténetmesélés
a kés@bbiekben is felbukkan a magyar irodalomban (és
rendszerint mindig vitat is valt ki), gondoljunk Gérdonyi
Géza, Kodoldnyi Janos, Méricz Zsigmond torténeti tar-
gyu regényeire.*’

Jokai dramairéi ,talentuma”

Altalanos vélemény szerint is: Jokai ,dramairéi talentuma
is kétségteleniil gyonge”*! Az 1960-as évek irodalomtor-
téneti osszefoglaléja ugyancsak igy vélekedik: ,A drdma
nem volt Jokai tehetségéhez ill6 miifaj, hangos szinpadi
sikereit (pl. A szigetvdri vértaniik, 1860) révidesen elfe-
ledték, kezdeményezései, sokszintisége azonban mégis
hatott a kortdrsakra, f6képp Szigligetire.”*? Pintér Jend
Osszegytjtotte a kritikus véleményeket®: Salamon Ferenc
szerint a Konyves Kdlmdnbdl hidnyzik a drimai egység;
amotivacio6 kétes lélektani hipotéziseken nyugszik. Be6thy
Zsolt szerint a Dézsa Gydrgyben nincs igazi lélekismeret.
A f6h6s alakja tele van ellentmondésokkal, bukdsa nem
belsé fejlédés szitkségszerti végpontja, hanem valésigos
véletlenség. A parasztsereg és vezérei mintha nem sajét
sorsukbdl, hanem Voltaire-bél meritették volna eszméi-
ket és erdtleniil rajzolt szenvedélyiiket. A tragédia igazi
élet nélkiil valo, de dikcidja eszmékben gazdag, patosza
merészen nekilendilé, lirai részletei meghatok. Bayer
Jozsef a Szigetvdri vértaniikrol azt irja, hogy a darab pano-
rdma, beszél6 alakokkal. Zsigmond Ferenc szerint Sziget-
var védoi kozott nincsen senki, akinek lelkében valami
véltozas, fejlddés, mozgalom, egyszoval torténés esnék
meg. Perényi Jozsef rimutat arra, hogy Jokai meséi és
alakjai legtobbszor valészinttlenek voltak ugyan, de nemes
iréi sajatsdgai kielégitették a szinpad nézékozonségét:
»Olyan hangon szolalt meg, mely mindig megtaldlta az
utat hallgatéi szivéhez. Ha meséire azt mondjuk, hogy
nem igazak, rogton hozzatessziik, hogy szépek, kapraz-
tatok. Ha észrevessziik, hogy nem valédi életet dllit elénk,
elismerjiik, hogy koltéi dlomba ringat. Mesét mond, ra-
gyogo, tarka mesét, melyet mindenki szivesen hallgat. Ha
nem is tud meggydzni, elkdpraztat, elandalit. Hangjéban,

nyelvében sajatszer(i poézis van akkor is, amikor szakit
avalé élettel. [ ...] Ebben azidében a Nemzeti Szinhdz volt
tulajdonképen az egyetlen hely, ahol a nemzeti szellem,
a nemzeti élet megnyilatkozhatott. Jokai ebben az aldat-
lan, szomort idében néhdnyadmagdval élesztette a nem-
zeti érzést, tdpldlta a nemzetilelket dramdival éppen ugy,
mint regényeivel is. [...] Az Stvenes években senki sem
tudott a magyar kozonség szive szerint pompésabban,
magéval ragadobban, hatalmasabb szuggesztiv erével irni,
mint Jokai.”*

1894. janudr 6-an a Févdrosi Lapok koszontotte Jokai
otvenéves ir6i jubileumdt. Paulay Ede Jokai szinmuveirdl
irt. Addig a Nemzeti Szinhdz J6kai tizenhat darabjét szaz-
kilencven eléaddsban jétszotta. Paulay nem hallgatta el
véleményét az igazi dramaisag hidnydrdl, a cselekmény és
jellemzés elnagyoltsagarol. De megemelte kalapjat Jokai
elétt: ,képzelmének magas és gyonyorkodtetd szarnya-
ldsa, nyelvének elragadd hatalma és szépsége, torténeti
darabjaiban a nemzeti érzések és a langol6 hazafisig jo-
tékony melege” miatt. ,Két honappal kés6bb, 1894. mér-
cius 12-én Paulay Ede meghalt. Nem gyjtétt vagyont,
csak drvékat és adossagokat hagyott hatra. A Magyar Ki-
ralyi Operahaz és a Nemzeti Szinhdz kozos intendaturdja
ynemzeti adakozdst” kezdeményezett csalddja szdmara.
Az Operahéz ereklyetirdban maig megtalélhaté az a gytj-
t6iv, amelyre J6kai szovege — ,Ne hagyjéatok éhezni a gyer-
mekeimet! — Ez volt az utolsé szava. Tobb sz6 folosleges!
Beszéljen a sziv.” — és névaldirdsa keriilt, abban a forma-
ban, ahogyan kiilonésen fontos dolgokban, hatni akarva
szokta volt leirni: ,Dr. Jokai Mor#5

Jokai maga sem bizott eléggé drdmai sikerében. Kre-
csényi Igndchoz 1896. szeptember 8-4n irt levelében ez
olvashato: ,nekem mdr semmi bizalmam sincs a darab-
jaimhoz”46 T6le szdrmazik a hires mondas: , A szinész két
sirban nyugszik, ha meghal: egyik a f61d, masik a feledé-
kenység”+” Mint drdmairé nem alkotott hosszu élett
munkdkat. A maga idejében 6ridsi szolgalatokat tett a fej-
16d6 magyar szinpadnak és magyar nyelvnek, fenntar-
totta, szolgdlta a nemzeti érzést, utobb azonban kiszorult
a szinpadokrdl. Jékai terjedelmes romantikus dramakol-
tészetét meghaladta az id6, viszont egy mai koltdi, ossz-
miivészeti szinhdz szdmadra darabjai tovdbbra is j6 alapot
jelenthetnek, tehdt ujbdli folfedezésiikon gondolkodni
nem lenne hidbavalo.

39 Uo, 410.

40 BALAZS Géza: ,Gyénysrkidik a szokatlan és szép szavakban”. Jokai
Moér és a magyar nyelv = Magyar Nyelvér, 2025, 1. sz., 13-23.

41 NEMESKURTY Istvan: Didk, irj magyar éneket. A magyar irodalom
torténete 1945-ig I-1I. Bp., Gondolat, 1983, 536.

42 NAGY Mikl6s: Jokai Mor = A magyar irodalom torténete IV, A magyar
irodalom torténete 1849-t61 1905-ig. Szerk. SOTER Istvan, Bp., Aka-
démiai, 1965, 284-321.,294.

43 PINTER: i m. (1934)

44 PERENYT: i. m. (1926), 75-76.
45 KERENYTL: i. m. (2014), 839.
46 JOMIV, i. m. (1987), 383.

47 CSIRAK: i. m. (2024)



