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Gereben Ferenc

Vallésosség es (olvasas)kultura

Emlekek és tanulsagok a szociologia ,,kézmives” korszakabol

A veterdn muvel6désszociologus mér nem végez felmé-
réseket, és nem kozol téblazatos, grafikonos adatokat sem,
csak tiinédik. Aggodva szemléli a vilagot: vajon érvénye-
sek-e még azok a kategoridk, amelyek révén & és kortdrsai
egykor a valldsossag és a miivel6dési szokasok kapcsola-
tanak mérésére torekedtek? Egyre erésodik az az érzése,
hogy a valldsossag és a kultura tarsadalmi jelenléte nem
ugyanazt jelenti ma, mint hisz-huszonot évvel ezel6tt,
nem beszélve a régebbi korokrol. Az aldbbiakban arrol
probal elmélkedni, hogy e két fogalmat mi rokonitja, és
hogy egyes helyzetekben a tdrsadalmi gyakorlat mégis
miért llitja szembe Sket?

A tin6d6 miivel6désszociolégus emlékeket idéz fel
arégebbi és a kozelmult kulturdlis élményeib6l, az elmult
évtizedek felmérési tapasztalataibdl és az emberi bolcses-
ség kutféinek gondolataibol. Keriilni igyekszik a rideg
adatokat és a mindentudds poézit, tartézkodik a dramai
telhangoktdl és profétai joslatoktdl, nem riad vissza he-
lyenként a leegyszertisitésektol, de a paradoxonok hasz-
nalatitol sem. Nagy vonalakban szdmvetést készit a mult
tapasztalataibdl, és ezzel taldn j, a régiekkel 6sszehason-
lithatd ismeretek szerzésére is buzdit. A szerzé el6re is el-
nézést kér a szamvetésen végig érezhetd szubjektivitdsért:
az itt leirtakat kicsit szellemi hagyatéka részének is te-
kinti...

Hit és miivészet

A kultara sz6, mint tudjuk, az ember fizikai és szellemi
tevékenységeinek, valamint ezek produktumainak széles
spektrumit gy(ijti 6ssze egy fogalomba. Az aldbbiakban
afogalom ,zdszloshajéjat”: a miivészetet, azon beliil is f6-
ként az irodalmat allitjuk el6térbe, illetve az emberi igye-
kezetnek azokat a formait, amelyek a miivészi alkotdsok
élvezetét, befogadasat mozditjak elé. A miivészet és a val-
lésos hit rokonok abban, hogy mindketté elrugaszkodik
ahétkéznapi valdsagtol és a realitisok f61é egy transzcen-
dens vilagot épit, tobbek kozott azzal a céllal, hogy annak
titkrében a hétkoznapi val6sag mélyebb értelmet nyerjen

—legyen az a ,fels6” vildg egy mualkotds ,iizenete”, vagy
egy hittel vallott természetf6lotti Lény, vagy mindkettd
egyutt.

Elénk emlékem maradt egy koncertrdl, amelyen Bach
Kardcsonyi oratériumat hallhattam a Zeneakadémidn
olyan muzsikusok el6adédsaban, akik Eurépa egyik er6sen
szekularizalt nyugati régiojabol érkeztek. Az el6adds nagy-
szer(i volt: a zenészek és énekesek nagy részének arcin
erds motivaltsag, mondhatni hitat titkr6z6dott. Eltinéd-
tem: vajon milyen bels6 hozzdéllassal élik meg az altaluk
eléadott kardcsonyi, Gjévi és vizkereszti torténeteket? Bach
és kozonsége még hivd volt. A mai zenészek (nyugatiak és
keletiek egyarant) esetleg ugyanazt mondandk, amit Tedke
Géza szombathelyi zongoramtivész mondott nekem a hat-
vanas évek elején: ,,Amikor Bachot jatszom, nem tudok
nem hinni Istenben.” (Es a kozonség, amely teljesen be-
toltotte a Zeneakadémiat, vajon mit mondott volna?)

XVI Benedek papa 2009. november 21-én a Sixtus-
kapolndba meghivott mivészeknek Simone Weilt idézte:
ymindaz, ami felkelti benniink a szépnek tiszta és hiteles
érzését, az valosdgosan az Isten jelenléte. Van az Isten
megtestesiilésének egy olyan specialis formdja a vildgban,
amelynek jele a szépség. A szép a tapasztalati probaja
annak, hogy a megtestesiilés lehetséges. Ezért minden
miivészet legelsdsorban, lényege szerint vallds.”! Es amit
a papa a sajat szavaival mondott, azis a teoldgiai esztétika
gyongyszeme: , Az igazi szépséglényegi funkcidja — amint
Platén mér nyilvdnval6vd tette — az, hogy koz6lje az em-
berrel az idvozit6 »foldindulést«, amellyel kiléphet 6n-
magabdl, a kétségbeesésbdl, a hétkoznapiassdggal valé
megbékélésbol, akar szenvedést is okozva, mint egy ddrda,
amely megsebez, 4m éppen ezen keresztiil »>ébreszt fel«,
kinyitva a sziv és az értelem szemeit, szdrnyakat adva neki,
afentiek felé forditva 6t.”2 Ezeknek az ihletett mondatok-
nak az olvastdn nem csoddlkozhatunk, hogy XVI. Bene-
dek, mér emeritus papasdga idején, Piergiorgio Odifreddi
ateista matematikussal folytatott parbeszéde sordn a hit
és a tudomadny vitdjdban is fontos kozvetitd szerepet szdnt
a mivészeteknek.3

1 Avégtelen szépség forrdsa — XVI. Benedek papa beszéde a miivészekhez.
Sixtus-képolna, 2009. november 21. = Katolikus.hu
https://okgyk katolikus.hu/inc/irasok/XVIB_beszed_a_muve-
szekhez.html

2 Uo.

3 ODIFREDDI, Piergiorgio: Kedves teolégus pdpa! Kedves ateista ma-
tematikus! Pdrbeszéd hit és értelem, vallds és tudomdny kizott. Ford.
DOMOKOS Gybrgy, Bp., Uj Ember, Magyar Kurir, 2020
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AL Vatikdni Zsinat 6ta minden egyhdzf6 fontosnak
érezte a mivészek megszolitasat, és szovetséget ajanlott
nekik a transzcendencia meghdditdsdra. Tudvalévé, hogy
Ferenc papa kiilonosen szivén viselte az értékes irodalmi
miivek olvasasat, ilyen témaju megnyilatkozasaib6l 2025
tavaszan Viva la poesia! (Eljen a kiltészet!) cimmel egy
kotet is megjelent Olaszorszdgban. Hozzétehetjik, hogy
az uzeneteiben szerepl§ ,poétikus logosz” mar ott mun-
kalkodott a két keresztény évezred kezdetén is Szent Pél
Szeretethimnuszéban, majd ez ihlette Szent Agoston Val-
lomdsait, Szent Ambrus és Aquindi Tamas himnuszait,
Assisi Szent Ferenc Naphimuszét, valamint a keresztény
kultira megannyi éridsinak (beleértve a festémiivészeket,
szobraszokat és a zenekoltdket is) vilaghirt alkotdsait.

Ugyanakkor ne tagadjuk, hogy az egyhaz térténetében
voltak olyan korszakok és dramlatok is, amelyek aggoda-
lommal tekintettek az ,isteni szépséget” érzékelhetdvé
tevd ,miivészi szépségre”. Mar Agoston is nagyon iigyel
a kettd ardnydra: mivel ,minden szépség szépsége” maga
az Isten, igy az 6t dicséré énekek dallamanak a szent sz6-
vegek mélyebb 4télését kell szolgalnia, és a Vallomdsokban
— és egy kiilon a zenérol irt miivében is — dvott attol, hogy
az akusztikus gyonyoriség oncélla véljék. A miivészet
ugyanis Agostonnal a lelkek épiilését szolgalja, és az isteni
rend kifejez8dése: ,Semmi nem szép, ami nem a rend dltal
szép” —irja De ordine cimti munkdjaban. A szakrélis tarta-
lom és a mivészi forma kérdése féleg a képzémuivészetek
tertiletén valt idonként gyilkos vita targyéva, amikor a ké-
peket és a szobrokat — 6szovetségi alapokra timaszkodva —
afféle balvinynak, vagy legalabbis a szentséghez nem mélto
emberi hivalkod4snak tekintették. Ez tortént a VIII-IX.
szézadi bizénci képromboldsok idején vagy Savonarola
Firenzéjében, és ez észlelheté maighatdan a protestantiz-
mus puritdnabb dramlataiban is. (De ne feledjiik a Tiltott
miivek indexét sem, amelyet a papasdg a XX. szdzadig ve-
zetett.) Az ellentétek kiizdelme nemcsak korszakok ko-
z6tt folyik, hanem a késémodernitds és a posztmodern
miivészetének paradoxonjaiban is ott fesziil. Hol van mar
a gordg antikvitds eszménye, a jot és szépet egységesiteni
akar¢ kalokagathia, amelynek visszfénye még a kora ke-
resztény szdzadokra, majd a humanizmus korszakara is
kivetiilt.

De a paradoxon is kaphat mivészi kontost, mint pél-
d4ul Paul Claudel most szdzéves Selyemcipé cimi monu-
mentalis drimdjaban. Az ellentmondas méar a mottokbol
kivilaglik. Az elsd: ,Isten egyenesen ir gérbe vonalakon.
Portugil k6zmondds.” A mdsik: ,Etiam peccata. Szent
Agoston.” Ez utébbi Szent Pal Rémaiakhoz irt levelének
részlete: ,Az Istent szeret6knek minden a javukra vélik”

(R6m 8,28) 4gostoni toldaléka: ,Méga biindkis!” Az iid-
voziiléshez vezetd it nem egyenes, hanem a btin6k és ha-
nyattatdsok gorbiiletein 4t vezet, mint a drima két héséé
is. A gorbiileteket pedig két dolog egyenesitheti ki: az is-
teni rend irdnti vdgyakozds magas héfoka és Isten irgalma.
yEtiam peccata”: az Istent szeretéknek még a buneik is
javukra valnak, mert a binbanat gy6trelmei utdn megta-
pasztalhatjik Isten végtelen irgalmat ... A (poszt)modern
prozai alkotdsok sora mellett a XX. és XXI. szdzad ,iste-
nes verseinek” jé része nem is a magabiztos hit, hanem
az ellentmondasok kozotti tépel6dés, az istenkeresés kol-
teménye. Idézziik fel példaként egy kevésbé ismert kolts-
miforditd, Géher Istvan sorait:

yhiszem-e Istent? errél alig irtam,

pedig velem él, amiota élek,

minden napom minden percében ott van,
de nem val6, hogy réla ugy beszéljek,
mintha létezne, 1étét csak titokban
hihetem 6ntudatlan: »& a lélek« —

nem a hitvallds hasznélati térgya...

el6tte vallhatok csak, nemsokéra.”

Vallasossag és miivel6dési szokasok
a felnétt tarsadalomban

Ezek utdn azzal a prézaibb kérdéssel foglalkozunk, hogy
a valldshoz és a kulturélis javakhoz valé viszony tarsa-
dalmi szinten milyen kapcsolatban 4ll egymassal. Konk-
rétabban: a transzcendencidra eleve érzékenyebbnek te-
kinthet vallisos emberek vajon az dtlagndl aktivabb és
mélyebb befogadéi-e a kulturalis javaknak, vagy épp ellen-
kezoleg: az e vildgtdl val6 esetleges elforduldsuk kevéssé
érdekl6dové teszi-e 6ket? Elérebocsatjuk: az elmult év-
tizedek felméréseiben — korszaktdl fiiggéen — mindkettd
magatartds szociologiailag relevins volt.

Az aldbbiakban arra tesziink kisérletet, hogy roviden
osszefoglaljuk a témakorben folytatott kutatdsok néhany
fontosnak tarthaté tanulségat, de a vizsgélati apparatus
és adatbdzis ismertetése nélkiil: az utobbiak ugyanis a hi-
vatkozott szakirodalomban fellelhetéek. Mivel egy ha-
sonld, de sokkal részletez6bb 6sszegzésre bé mastél évti-
zeddel ezelétt is vallalkoztunk,* azt fogjuk f6 forrasként
hasznélni oly médon, hogy kiegészitjitk a tudomasunkra
jutott késébbi kutatdsok tapasztalataival. Es miért érdemes
ezeket a régi vizsgdlati eredményeket felidézni? Mert még
aszocioldgiai felmérések ,kézmiives”, emberarct korsza-
kébol valok, amikor a kérdéives kérdezés még személyes
taldlkozdson alapult és nem gyors telefonbeszélgetésen,

4  GEREBEN Ferenc: Olvasdsi-miivelddési szokdsok és a valldsossdg =
Valldsossdg és kultira. A Fiatal Vallds- és Ertékszociolégusok Korének

tanulmdnykdotete. Szerk. GEREBEN Ferenc, Bp., Faludi Ferenc Aka-
démia, 2009, 73-96. https://mek.oszk.hu/19900/19940

I5

TANULMANYOK



36

TANULMANYOK

GEREBEN FERENC

amikor az interjialanyok még el tudtdk viselni a nyitott
kérdéseket, s6t még az értéktesztek kdrtydival is hajlan-
dok voltak elbibelédni, fontossdgi sorrendbe rakni éket.
(Es tegyiik hozza: amikor az adatok feldolgozasa még nem
6nkodolé médon, hanem egyes esetekben hosszas, kont-
rollkérdések vélaszait is figyelembe vevé mérlegeléssel,
tartalomelemzéssel; izléskategéridk, 6sszetett mutatdk
,fejben” valé képzésével stb. tortént.)

Akutatok — régebben is, most is — a , kulturélis fogyasz-
tas” vagy a ,miivel6dési szokasok” tombjébdl altalaban
kiragadnak egy-egy jobban operacionalizilhato tevékeny-
séget, példdul az olvasdst, és annak mutatdit vetik dssze
avalldsi magatartds kiilonb6z6 indikatoraival. Ez tortént
1985-ben az OSZK olvaséskutaté miihelyében is, amikor
e sorok szerzje lehetéséget kapott arra, hogy egy ezerfds,
orszagos reprezentativ mintdn végezzen kérddives felmé-
rést, és ennek keretében a miivel6dési szokasok mellett
avalldsossagra és az értékorientdciora is rakérdezzen.

Ami a valldsossdg Tomka Mikl6s sokat idézett 6nbe-
soroldsos kategoridinak’ konyvolvasasi aktivitdsat illeti,
arendszervaltozds el6tti képlet egyértelmi: alegvallaso-
sabbak (az egyhazukhoz kozel 4ll6k) olvastak a legke-
vésbé, és az olvasdsi aktivitas sajitos médon a valldsossag
gyengiilésével novekedett. Ez a forditott ardnyossag akkor
nem volt tul meglep6: a 70-es és a 80-as években mar val-
lésszocioldgiai kozhelynek szamitott, hogy a valldsos em-
berek nagy eséllyel alacsonyabb végzettségtiek, idosebbek
és falun élnek, vagyis olyan rétegekbdl verbuvélddnak,
amelyek egyébként a legkevésbé olvasnak. De amikor
megprobéltuk kisziirni az iskoldzottsag hatdsat, akkor azt
tapasztaltuk, hogy a nem valldsosak minden iskolézottsagi
fokozatban — a diplomésok kivételével - tobbet olvastak
avalldsosaknal; rdaddsul a telepiiléstipusok mindegyiké-
ben is megtalalhaté volt a valldstalanok olvasdsi tobblete:
vagyis az alig vagy nem vallasos rétegek kulturalis hatra-
nyénak nem ezek a szocidldemogréfiai tényezok voltak
a f6 magyarazoéi. A fontosabb okot a valldsos és nem val-
lésos emberek jelentdsen eltérd értékrendjében leltitk
meg: ,mig a nem valldsosak értéktesztjeink (Rokeach,
E. Noelle-Neumann) valasztékabdl az individualités, az
onérvényesités, az informdacid- és kultira-éhség, a kreati-
vitds és életélvezet értékeit valasztottdk ki a valldsosaknal
messze nagyobb ardnyban, a vallisos emberek értékvildga
pedig foleg a belsé értékekre koncentralt (felebaréti sze-
retet, szerénység, onmérséklet, lelkiismeretes munka,
transzcendencidra valé rahangoltsig), és érzékelhetden
idegenkedett a kiils6 vildg »zajitol«, beleértve a kultra

vildgét is. Vagyis tipikus katakomba-mentalitdsrél volt szo,
amelybe a tobb évtizedes kommunista uralom kénysze-
ritette a valldsos emberek jelentds részét.”® Amikor azon-
ban az egyes olvasok kedvelt irdi és olvasmanyai alapjin
elodllitott izléskategoridinkat szembesitettiik a vallasossag
kiilonboz6 tipusaival, kidertilt, hogy ez a katakombamen-
talitds bizonyos értelemben figyelemre mélté minéségtu-
datot is magdban hordozott: a vallisos emberek — ha ol-
vastak — hajlamosabbak voltak a kdnnyebb, szérakoztato,
kommersz irodalom mell6zésére, mint a nem valldsosak,
shelyette inkabb (féleg az ,egyhdziasan” valldsosak) a rea-
lista és romantikus klasszikusokhoz vonzédtak. Ez a mi-
ndségi értelemben vett ,horror vacui™-elv, vagyis az ,tires-
ségtdl valo félelem’, illetve tartézkodds késébb is, mas
vizsgalatokban és mas mivel6dési szokdsok, példaul a tele-
vizidzas terén is megmutatkozott.

Ertéktesztjeink adatait az olvasasi teljesitményekkel is
sszevetettiik, és ennek eredményeképpen egzakt bizonyi-
tast nyert, hogy minél aktivabb, mennyiségileg és mind-
ségileg magasabb szintl olvasokrdl van sz6, értékvilasz-
tasaikban annal nagyobb szerepet kapnak a kreativitas,
anyitottsag és a harmonikus személyiség fogalomkorébe
tartozo értékek. Ugy is fogalmazhatnénk: az olvasas tar-
sadalmi ,hasznossigdnak” érvrendszeréhez kaptunk figye-
lemre mélté bizonyitékokat.

Tizendt évvel késobb, az ezredfordulén wjabb repre-
zentativ felnétt vizsgélatra adddott lehetSségiink, ezattal
aKerkai Jen6é Egyhdzszocioldgiai Intézet keretében. A vizs-
galati tematika tobb hitbéli és valldsgyakorldsi mutatéval
gazdagodott. Az eltelt tizenot év és a rendszervaltozds
akonyvolvasdk ardnyanak és a kulturalis érdeklédés szin-
vonaldnak jelent6s csokkenését, valamint a valldsossdg
meértékének néminovekedését hozta. Az olvasds és a val-
lasi aktivitds kapcsolatdban is volt véltozas: a legjobb ol-
vasoi teljesitmények a meggy6z6déses ateista tdborbol
tvandoroltak a kdzémbosek és a bizonytalanok (kere-
s8k?) kategoridiba. Ezt az elmozdulast visszaigazoltak az
egyéb — a hitre, valldsgyakorlatra stb. — vonatkozé muta-
tok is: ,az istenhit tekintetében sem az egyaltalin nem
hivék, nem is az erésen (kételyek nélkiil) hivék a legin-
tenzivebb konyvolvasdék, hanem azok, akik nem tudnak
dllast foglalni, vagy akik ugyan nem hisznek Istenben,
de hisznek egy »felsébb hatalomban<«. Es a templom-
ldtogatds, valamint az ima-aktivitds tekintetében is nem
a »széleken<« elkotelezett, hanem a ritkdn, vagy kozepes
gyakorisaggal templombajarék (imddkozok) szerepeltek
alegjobban az olvasas terén.””

5, Valldsos vagyok az egyhaz tanitdsa szerint.” ,Vallasos vagyok a ma-
gammodjan.” ,Nem tudom eldénteni, hogy vallésos vagyok vagy sem.”
»Nem vagyok valldsos.” ,Mds a meggy6z6désem, hatdrozottan nem
valldsos vagyok.” Az utobbi két kategéria elnevezése az évek soran
némi stildris valtozdson ment 4t. Ezen kiviil Tomka idénként haszn4lt

a fokozatokat jobban figyelembe vevo skalét is, a ,kifejezetten valld-
sostdl” a ,kifejezetten nem vallasosig”.

6 GEREBEN: i. m. (2009), 81-82.

7 Uo, 83.
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Es a sor folytathato: a 2000. évi Kerkai-vizsgalat modot
adott arra is, hogy a kényvolvasason kiviil egyéb miivel-
dési tevékenységek és fogékonysigok mutatdin keresztiil
is megvizsgaljuk a vallasos bedllitottsdg kulturdlis egytitt-
jaréit. A 90-es évek sordn — a vélaszték a miisorszord csa-
tornak boviilésével - jelentésen megnétt a televizid nézett-
sége. A tévézés mindségi szinvonaldnak érzékeltetésére
(a kedvenc misorok alapjan) létrehozott kategéridink
ardnyszdmai — a 70-es és a 80-as évekhez képest —a ,tele-
vizios izlés” elsekélyesedését mutattak. Folytassuk a ta-
nulmany szavaival: , A valldsossig indikdtoraival készitett
kereszttabldk azt sejtetik, hogy az istenhivé és snmagukat
valldsosnak tarts felndttek valamelyest jobban ellent tudtak
dllni a televizids kultira foldcsuszamldsszerti kommercia-
lizdléddsdnak: az atlagosndl kissé kevesebbet és jobb
szinvonalon tévéznek”8 (Ismét mitikodik tehat a Jhorror
vacui”-effektus.) Hasonlé tapasztalatokat szereztiink a fel-
nétt tarsadalom film- és zenei izlésével kapcsolatban is.
Amikor a kedvelt filmek, illetve zenemtivek, zenei miifa-
jok alapjan képzett izléskategéridkat Gsszevetettiik a val-
lésossag kiilonbozé tipusaival: ,ismét megfigyelhettitk
avalldsos-hivé mentalitds kommercialitdsokat fékezd ha-
tasat: a kulturdlis folyamatok elbulvdrosoddsa legkevésbé az
erdsen hivoket és a »kifejezetten valldsosakat« (valamint
a legaldbb havonként templomba jdrdkat és a gyakori
imadkozokat) érintette. [ ... ] A konnytizene [ ... ] kedve-
lésében mintha kisebb lenne a kiillonbség vallasosak és
nem valldsosak kozott, ugyanakkor a komolyzenei miifa-
jok kedvelésében mintha markdnsabban jelentkezne
a vallasos csoportok elénye.”

A TARKI 2005-ben — a korabbi ezerfés mintakkal dol-
goz6 felmérések utn — impozéns méretd, mintegy harom-
ezerhatszaz f6s feln6tt reprezentativ mintasokasagot kér-
dezett meg. A felmérés eredményeit jorészt Nagy Attila
értékelte és tette kozz€.1° A 2000-es években folytatodott
akdnyvolvasés lejtmenete, és valldsossagi mutatok (féleg
az ,egyhdzias” valldsossdgé) is csokkenni kezdtek. Az egyes
valldsossdgi tipusok olvasoi arculata jelentés véltozdson
ment 4t: a nem valldsosak ugyan 2005-ben is az egyik leg-
olvasottabb csoportnak szamitottak, de felzarkézott mel-
1éjiik az 1985-ben még sereghajté ,,egyhdziasan” valldsos
csapat is. Ez igy vélt lehetségessé, hogy id6kozben felja-
vultak e kategéria szocidldemogréfiai mutatdi: fiatalabb,
iskolézottabb, urbanusabb rétegek csatlakoztak hozza.

Ami az olvasmanyok minéségét: az olvasoi érdeklédés
és izlés fobb irdnyait, illetve ezeknek a valldsossaggal valé

kapcsolatét illeti, a 2000-es és a 2005-0s reprezentativ
felmérés, valamint a mér korabban megismert empirikus
eredmények kozott meglehetésen nagy az Gsszhang.
»AKkifejezetten valldsosak (erdsen istenhivék, templomba
jarok stb.) a klasszikus [XIX. és XX. szdzadi] realista és
romantikus, illetve az ezek nyomdn jar6 miiveket-szerz6-
ket; a valldstdl-hittél kifejezetten tavol 4llok pedig a lek-
téiroket és a bestsellereket kedvelik atlag felett.”!! Nagy
Attila egyik részeredménye kiilonosen beszédes: , A direk-
ten szérakoztatd, divatos, ugynevezett lekttirsk (Cook,
King, Steel, stb.) vonatkozdsaban [ ...] szinte kulturalis
szakadékrol beszélhetiink: a nem valldsos csoport csaknem
409%-dnak volt legutdbbi olvasmdnya szérakoztaté irodalmi
mif, mig az egyhdzi tanitdsokat kovetéknél ez az ardny mind-
dssze 20%.”12 Nagy Attilanak van egy érdekes kiegészito
megjegyzése is, amely az ezoterikus irodalom vallaspét-
lék jellegét, és ennek megfelel6en a nem valldsos csoport-
ban val¢ itlag feletti el6forduldsét érinti. Ami pedig az
igényes modern (és posztmodern), jorészt kortérs iro-
dalmat lleti, ennek ,rétegotthonosségarol” nehéz barmit
is mondani, mert ezek a muvek és szerz6k még egy nagy-
mint4s vizsgélatban (mint amilyen a 2005-6s volt) is
kevés emlitést kapnak. Olvasottsdguk halviny nyomaival
minden vallasi csoportban talalkozunk, de mintha inkabb
avalldsilag bizonytalanokhoz, illetve a nem valldsosakhoz
dllndnak kozelebb. A téma 6sszefoglaldsaként azt mond-
hatjuk, hogy ,a valldsos emberek izlésvilaga Magyar-
orszdgon mindségre torekvd, de domindns vonulatait
illetéen meglehetésen konzervativ.”1?

Sajnos ujabb, hasonl6 természeti felmérési eredmé-
nyekkel nem tudjuk megérvendeztetni az olvasét, mert
ugyan késziilnek id6nként muivel §dés- és valldsszociol6-
giai adatfelvételek, de ezek ismereteink szerint nem, vagy
alig firtattak a két diszciplina kapcsolatit. A régi megfigye-
lések felelevenitésével tobbek kozott az volt a célunk,
hogy a fiatal kutatok érdeklédését ismét felkeltsiik a vallasi
magatartds kulturdlis dimenzi6jdra mint kutatasi témdra.
Es nem csak kvantitativ jellegti vizsgdlatokra gondolunk:
folytatni kellene a probléma mélyinterjus feltdrasit is,
amelynek a maltban szintén voltak kezdeményei.!#

Es a fiatalok?
Az ifjuség kulturdlis arculatdnak valldsossdg szempontjé-

bdl torténd vizsgalata szintén az OSZK olvasdskutatasi
mithelyében kezd6dott el még a 80-as évek elsé felében.

8  Uo, 86.

9 Uo., 87-88.

10 NAGY Attila: Vallds és olvasds. Pillanatfelvétel 2005-b6l = Valldsossdg
és kultiira. i. m. (2009), S5-71.

11 GEREBEN: i. m. (2009), 91.

12 NAGY: i. m. (2009), 65.

13 GEREBEN: i. m. (2009), 91.

14 Lasd GORGOY Rita: Valldsi és kulturdlis bedllitédds - interjuik tiikré-
ben = Valldsossdg és kultira. i. m. (2009), 121-137.
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Nagy Attila kozépiskoldsokat vizsgalé felmérésében a val-
lasos attitlidot a mintdhoz csatolt két felekezeti iskola,
a Debreceni Reformdatus Kollégium és a Pannonhalmi
Bencés Gimndzium didkjainak sz4zf6s kontrollcsoportja
képviselte. A felmérés tapasztalata szerint a kontrollcso-
port tagjai meghaladték az orszagos kozépiskolds atlagot
mind a posztmateriélis és transzcendens értékek (szeretet,
barétsag, idvoziilés, megbocsatas, belsd harmoénia stb.)
emlitésében, mind pedig az olvasaskultira mutatdiban.!s
Nagy Attila 2001-ben végzett orszdgos kozépiskolai felmé-
résében ismét vizsgalta ezt a kérdést.® Vallasos kontroll-
csoportként ujbol a debreceni és a pannonhalmi gimnézi-
um didkjai szerepeltek, de a vallasi bedllitodds mértékére
mér a teljes mintanal is rikérdezett. Es ami igaz volt
a rendszervaltozds el6tt, az igaznak bizonyult j6 évtized-
del utdnais: a posztmateridlis értékek emlitésében, a ma-
vészetek kedvelésében, a nemzeti-torténelmi hagyoma-
nyok dpoldsdban a felekezeti gimnazistak a kozépiskolds
atlag folott teljesitettek. Beszédes annak a tédbldzatnak
atanulsdga is, amelyben az istenhivé didkok ,emlékezetes
olvasmdnyai” és azok tipusai szembesiilnek a nem hivé
tanul6kéval. (Ezuttal fiiggetleniil attdl, hogy a tanulé fele-
kezeti vagy nem felekezeti iskoléba jart.) Az Istenben
— ha némi kétségekkel is — hivok a XIX. és XX. szdzadi
klasszikus irodalom kedvelésében, a nem hivék a széra-
koztatd olvasményok emlitésében tettek szert elényre.!”
A ,horror vacui” effektus tehat a hivé kozépiskolasok ko-
rében is mikodott.

Rosta Gergely tanulmdnya kitégitja az ifjusdg fogalmat:
6 a tizenot—huszonkilenc éves korosztily Ifjiisdg 2004
projekt nagymintds — nyolcezer f8s — kutatdsdnak adataira
épit.'® A sok vizsgélt téma kozott az értékrend és a kony-
vekhez val6 viszony is szerepelt. A felsorolt értékek koziil
avallasosak az dtlagosndl valamivel magasabbra értékel-
ték a tradiciok tiszteletét, a nemzet szerepét és a belsé
harmoéniat, mig a teljes mintihoz képest alacsonyabb at-
lagpontokat adtak a gazdagsdg, a hatalom és a véltozatos
élet értékekre. A konyvkultara helyzetérdlis vannak meg-
dllapitdsai: ,Akdr a hdztartasban taldlhat6 konyvek, akar
a sajat konyvek szamat tekintjilk, akdr az elmult egy évben
elolvasott konyvek szamét valasztjuk az 6sszehasonlitds
alapjdul, azt tapasztaljuk, hogy az »egyhazias valldsukat
gyakorl6« fiatalok dtlagosan nagyobb szdmot mondanak,
mint korosztélyos tdrsaik. Az elmiilt egy évben elolvasott
konyvek szdmdnak dtlaga pl. a valldsos fiatalok esetében
11,8; a teljes korcsoportra nézve pedig 8,5. Gondolhatndk,

hogy ez a kiilonbség az eltérd csaladi héttérnek koszon-
hetd, akar a kulturdlis, akdr a gazdasdgi tékét tekintve,
hiszen a gazdagabbak konnyebben vasarolnak konyvet,
és ahol a sziil6k képzettebbek, ott konnyebben nyul
akonyvhoz a gyerekis. Valoban 6sszefiiggést mutat mind
az anyagi helyzet, mind a kulturalis héttér az olvasassal,
de az ezek alapjdn a véltozok alapjan képzett csoportokon
belil is magasabb a vallisosak olvasdsi gyakorisdga, mint
a teljes korcsoporté.”*

Avallasos magatartas kulturalis minéséget generald tu-
lajdonsagit felilvizsgéland¢ sikeriilt betekintést nyerniink
a hasonl6 paraméterekkel rendelkezé tjabb nagymintds
vizsgalat ( Ifjisdg 2020 ) adatbézisaba. Annak vizsgélatdra
adddott lehetdségiink, hogy a valldsossag kiilonb6z6 fo-
kozatai milyen hatdst gyakorolnak az egyes kulturalis sza-
badidds tevékenységek igénybevételére.20 (Ovatosabban
fogalmazva — mivel nem feltételezhetiink szikdr ok-okozati
kapcsolatot — akét tényezé egyiittjardsi esélyeit nyomoz-
tuk.) Itt most kivételesen néhany szdmadatot is megemli-
tiink: 2020-ban a tizendt-huszonkilenc éves korosztély
nyolcezer f6s mintdjénak 6tvendt szdzaléka mondta
magét valamilyen szinten valldsosnak, ebbél 6t szdzalékot
tett ki azok ardnya, akik ,az egyhdz tanitdsa szerint” val-
lasosak, és Gjabb 6t szdzalék nem tudta eldonteni, hogy
valldsos vagy sem. (Feltételezhetéen szép szimmal , kere-
s8k” is akadtak koztiik.) A fennmaradé negyven szdzalék
nem volt valldsos, de koziilik csak négy szazalék dllitotta
ezt ,erés meggy6z6déssel”. Mindezt azért j6 tudnunk,
mert a kulturdlis intézmények litogatdsa terén f6leg a két
6tszdzalékos csoport arult el az tlagot jelentésebben
meghaladé aktivitdst: szinhdzba, art moziba, konyvtarba,
komolyzenei koncertre, konyvesboltba, kiéllitasokra
mind az egyhaziasan vallasosak jartak gyakrabban, és az
esetek jelentds részében a bizonytalanok (keresék?) tarsa-
sigaban. (Az utébbiak a multiplex mozik kedvelésében
is élen jartak.) A konnytzenei koncertek kozdnségében
a meggy6z6désesen nem vallisosak enyhe folényét ta-
pasztaljuk, a ,maga médjin” valldsosak nagy tomege vi-
szont belesimul az atlagba. Vagyis a vallisossagnak, illetve
avildgnézeti ,tépelddésnek” szocioldgiai értelemben ma-
napsag is van kulturalis inspirdcidja az ifjabb korosztalyok
kérében (is?), ugyanakkor ezt csak sziik elitcsoportok
révén tudja reprezentalni. Figyelemre méltd, hogy e cso-
portok dtlagot meghalad¢ aktivitdsa nemcsak a kifejezet-
ten nivos kultdrjavak terén mérhetd, hanem a kozosségi
terek olyan férumainak latogatdséban is, mint a kdvéhazak,

15 NAGY Attila: A 15-18 éves fiatalok motivdcids bdzisdrél = Kultiira és
Kozosség, 1986, S. sz., 74-9S.

16 NAGY Attila: Hdttal a jovének? Kozépiskoldsok olvasds- és miivel6dés-
szocioldgiai vizsgdlata. Bp., OSZK, Gondolat, 2003, 217.

17 NAGY: i. m. (2003), 139.

18 ROSTA Gergely: Ifjiisdg, vallds, kultiira = Valldsossdg és kultira. i. m.
(2009), 35-52

19 Uo, 47-48.

20 Ezton koszonom meg Rosta Gergely segitségét, aki az adatbazis
ismeretében a kereszttabldkat elkészitette szimomra.
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sorozék és éttermek. Ez viszont azt is jelenti, hogy az em-
litett csoportoknak nemcsak a kultura, hanem a kozosségi
élet utan is dinamikusabb a vigyakozésa, és kevésbé hajla-
mos az infokommunikacios vildgban valé ,eltemetkezésre”.

Az egyhazi iskolak kulturalis és tarsadalmi tékéje

Mielétt tulsagosan belebonyoldédndnk az empirikus rész-
letekbe, vessiik szemiinket egy olyan intézménytipusra,
amely sokat tehet az emlitett kulturalis inspirdcio hiva-
tasszeri mikodtetéséért. Mér szo esett korabban is a fele-
kezeti iskoldkrol, de nem mint intézményrél, hanem mint
a feltételezhetéen valldsos fiatalok gytjtShelyérol. Ma-
guknak az intézményeknek a sokoldalu szocioldgiai vizs-
gélatdra (az iskolavalasztis motivumaira, a sziil6k térsa-
dalmi helyzetére, az iskola eredményességére stb.) Pusztai
Gabriella ezredfordulds kutatésa vallalkozott.2! Akkor
a gimndziumok tanuléinak tizenkét szazaléka jart egyhdzi
fenntartasu iskoldkba. Az 6nkormdnyzati kozépiskoldk
hasonlé adataival 9sszehasonlitva a felekezeti iskoldk ta-
nuldinak sziilei ugyan valamivel magasabb iskoldzottsiggal
rendelkeztek, de ez inkdbb csak a févirosban mutatkozott
meg. Az egyhdzi gimnéziumok elsésorban a foglalkozasi
kozéprétegek tanintézményének bizonyultak, a maga-
sabb iskolai végzettség ellenére a tanulk sziilei dltalaban
nem vezetd beosztastiak voltak. (Ez a jelenség valészint-
leg a vallasos emberek ,katakombakorszakbol” magukkal
hozott hitrinyos helyzetével magyardzhato.) A felekezeti
iskolékban az ezredforduldn tulreprezentaltak voltak a vi-
déki (kisvarosi és falusi), valamint a tobbgyermekes csa-
lddok gyermekei, tehdt ennek az iskolatipusnak, féleg
vidéken tdrsadalmi hatrényokat kiegyenlitd szerep is ada-
tott. A kutatds szerint e tanintézmények mtikodési felté-
telei — infrastruktura, tandrok létszdma stb. — elmaradtak
az 6nkormdnyzati iskolaké mogott. A mintegy mésfélezer
felekezeti — katolikus—reformédtus—evangélikus — iskoldkba
jéré tizenegyedik és tizenkettedik osztélyos tanuléra ki-
terjedd reprezentativ kérdéives felmérés mégis az oktatdsi
és nevelési eredményesség szamos példajat regisztralta.
Ilyen volt példdul két — minden iskolatipusban lekérde-
zett — teszt eredménye: az egyik szerint a felekezeti iskoldk
didkjai (etnikai viszonylatban) kevésbé voltak el8itélete-
sek, a mésik szerint pedig kisebb mértékben fogyasztot-
tak alkoholt és drogot, mint mds iskolatipusok tanul6i.
A tovabbtanuldsi szandék kilonbségei voltak talan
alegbeszédesebbek: a felekezeti kdzépiskolaba jaré fiatalok

ugyanis e téren szignifikdnsan ambicidézusabbnak bizo-
nyultak a nem felekezeti iskolak tanul6inal. Es ami kiilo-
nosen figyelemreméltd: az alacsonyabb végzettségi sziilok
gyermekei is nagyobb aranyban (és magasabb szinten)
akartak tovabbtanulni, mint a hasonlé végzettségi szillok
nem felekezeti iskoldkba jar6 gyermekei. Vagyis az egy-
hdzi fenntartdsu iskola a jelek szerint nagyobb mértékben
képes a felzdrkoztatdsra, a tdrsadalmi hétranyok kiegyen-
litésére, mint a tobbi iskolatipus. A tovabbtanuldsi tervek
esetében nemcsak a sziilok iskolai végzettségének, hanem
lakotelepiilésiik tipusanak (falu, kisvaros stb.) determi-
nalé hatdsa is hattérbe szorult, mert egyrészt az egyes csa-
léddok fogyatékos kulturalis tékéjét — a kontextushatds
eredményeképpen — ugyanazon iskola mds csaladjainak
kulturalis t6kéje vagy a felekezeti iskoldkban gyakrabban
el6forduld valldsos barati korrel rendelkezé tanulék
tarsadalmi t6kéje potolhatta. Vagyis a magasabb teljesit-
ményszintnek Magyarorszdgon is a nemzetkézi szakiro-
dalombolismert ,Coleman-hipotézis” lehet az egyik ma-
gyarazata. Ennek lényege, hogy a didkokat, tandrokat és
a sziil6ket 6sszefono, a kélesonos tdmogatdson, bizalmon
ésanormak hasonlésigan alapul6 ,szoros tarsadalmi kap-
csolatrendszer, a generdciokat 6sszekotd zart kapcesolati
halézat [ ... ] tarsadalmi tékét teremt, és ezaltal el8segiti
aziskolai sikerhez elmaradhatatlanul szitkkséges kulturdlis
t6ke keletkezését”?2 Tegyiik ehhez hozza egy ugyancsak
ezredfordulds vizsgalodas tapasztalatat. A 2000-ben vég-
zett nemzetkozi PISA-felmérés olvasdsi, pontosabban
szOvegértési teljesitményei szinte minden vizsgélt orszag-
ban a kiil6nb6z6 fenntartdsu tanintézmények koziil a fe-
lekezeti iskoldkban voltak a legmagasabbak.?* Ennek f6
okét a kutatok nem a kiilonboz4 szektorba tartozd iskoldk
eltéré tanuloi rétegszerkezetében, hanem — Pusztai Gab-
riella fenti kutatdséval 6sszhangban — a kedvezébb iskolai
kliméban talltak meg, amely tobbek kozott abban is
megnyilvanul, hogy ,a kiillonb6z6 tarsadalmi héttert dia-
kokat nagyobb valdszintiséggel kezelik egyenrangtiak-
ként a felekezeti iskolakban, mint az 4llamiakban” 24

Az elmult évtizedek sordn fokozatosan nétt az egyhazi
fenntartdsd oktatdsi intézmények ardnya, a gimndziumok-
nak 2020-ban mar harminc szdzalékat tették ki. Ugyan-
akkor, ahogy azt a Rosta Gergely—Pusztai Gabriella szer-
z8péros tanulmanya megéllapitja,? a fiatalok korében
csokkendben van a magukat az egyhdz tanitdsa szerint
vallisosnak vallok aranya, és a felekezeti iskoldk szaménak
novekedésével parhuzamosan né ezekben az iskoldkban

21 PUSZTAI Gabriella: Iskola és kozdsség. Felekezeti kozépiskoldsok az
ezredfordulén. Bp., Gondolat, 2003, 354.

22 Uo, 292.

23 Programme for International Student Assessment cimu, az OECD tizen-
4t éves tanulok korében végzett négyévenkénti teljesitményvizsgalata.

24 DRONKERS, Jaap - ROBERT Péter: A kiilonbizd fenntartdsii iskoldk
hatékonysdga: nemzetkozi dsszehasonlitds. Ford. GATT Annaméria =
Educatio, 2005, 3. sz., 532.

25 ROSTA Gergely — PUSZTAI Gabriella: Az egyhdzi oktatds hatdsa
a fiatalok valldsossdgdnak alakuldsdra = Educatio, 2022, 3. s2.,425-444.
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az otthon valldsos neveltetésben nem, vagy alig részesiil6
tanulok hdnyada is. A tanulmdny az Ifjiisdg 2016 kutatds
nyolcezer {6s adatbazisin végez masodelemzéseket annak
kideritésére, miként hat az egyhazi iskola a tizen6t—hu-
szonkilenc éves fiatalok vallasossdgdra és értékrendjére.
A szerz8k igy 6sszegzik tapasztalataikat: ,, Az otthoni val-
ldsos nevelésben részesiil6knek sszehasonlithatatlanul
nagyobb esélyiik van késébb az egyhaz tanitasit kovetové
vélni, vagy legaldbb a maguk mdédjan vallisosnak lenni.
A keresztény hittartalmak vélasztasat és a konzervativ ér-
tékek preferdlasét is 1ényegében az otthoni valldsos nevelés
tdmogatja. Kétségtelen tehat az otthoni vallasos nevelés ki-
vételesen erds és széles korti befolydsa. [...] Ami az
egyhdziiskola hatésat illeti, meg tudjuk erésiteni azt a fel-
tevést, hogy minél hosszabb ideig latogat valaki egyhdzi
intézményeket, annal valszintibb, hogy a késébbiekben
az egyhdz tanitdsa szerint vallisosként azonositja majd
magat. Még azok a fiatalok is valamivel nagyobb val6szi-
niiséggel lesznek valldsosak, akik otthoni nevelés nélkil

f \_
/ \.&

jarnak egyhazi iskoldba, tehdt kimutathat6 az egyhdzi is-
kolék 6ndllé vallasi szocializdcios hatdsa. Az egyhazi in-
tézménybe jdrds pozitiv hatdsa nemcsak az iskolaskori,
hanem a késobbi kozosségi vallisgyakorlatra is pozitiv
hatdssal van, vagyis kialakit egy valldsi koz6sségi koto-
dést, s az ebbe a kapcsolathdldba tartozas szokdsrendjét.
Azonban nem tdmogatja sajétos értékpreferencidk kiala-
kuldsét, vagyis halvanyulni latszik az a karakteres érték-
orientdld erd, amit a korabbi évtizedekben tapasztaltunk.
Ennek magyarazata az lehet, hogy az tjabban egyhazivd
véltiskoldkban még nem alakult ki egy 6nallé arculatt is-
kolakultura, amit valdszintileg késleltet a valldsilag hete-
rogén pedagdgus- és tanuldi kompozici6 is.”?¢ Vagyis az
egyhdzi iskoldk szimbeli n6vekedése nem automatikusan
eredményez értékrendbeli szintnévekedést.

Kulturdlis tokét azonban termel, mégpedig nem ele-
nyészé mértékben. Pusztai Gabriella, aki az ezredfordulé-
tol kezdve e témakor avatott kutatdja, ugyancsak az Ifjisdg
2016 nagymintds felmérés adatbézisan mutatta ki, hogy

26 Uo., 440-441.
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a tovdbbtanulds, a diplomaszerzés és a nyelvvizsgak bir-
tokldsa terén az egyhdzi iskoldkban végzett fiatalok szig-
nifikdnsan vezetnek az llami iskolak 6regdidkjai el6tt.
Mégpedig akkor is, ha csak az alacsony végzettségti sziill 6k
és az elmaradott régiokban €16 csalddok gyermekeit vesz-
szitk szdmba: tehdt tartds jelenségnek tekinthetjiik a fe-
lekezeti iskoldknak mér az ezredfordul6n megtapasztalt
telzérkoztatd, az intergenercios mobilitast el6segitd ké-
pességét.?” Ezen tdlmenden a szerzé a 2010-es években
egyetemi hallgatok korében végzett vizsgalatai egy jovébe
mutato fontos jelenségre is ramutatnak: a felekezeti ko-
zépiskoldkbol — barmilyen telepiiléstipusrél szdrmaznak
—nagyobb ardnyban jelentkeznek pedagdgus palydra a fia-
talok, mint az dllami intézményekbdl, és nagyobb az el-
szanés benniik, hogy tandrként fognak dolgozni, és ezaltal
értékrendjiiket a kovetkezd generacidba atplantalni.2®

Felekezeti kulturik és mentalitisok

Az OSZK olvaséaskutaté mithelyében csirazott ki a gondo-
lat, hogy ha nem is teljes szociol6giai fegyverzetben, de
gondolatkisérletként meg kellene vizsgélni az egyes fold-
rajzi régiok, és az adott régidval 6sszefonddo vallsi fele-
kezetek jellegzetes kulturalis arculatdt, mentalitas4t. Vagyis
azt, hogy az egyes vallasfelekezetekhez milyen értékrend,
izlés, életstilus, gondolkoddsmod stb. tartozik — marmint
ha létezik ilyen osszefiiggés. Es ha az ember a magyar tor-
ténelem és muvel6déstorténet katolikus-protestins, els6-
sorban kélvinista vonulatéra gondol, konnyen gondolhatja,
hogylétezik. A kérdés inkdbb az, hogyan lehet a problémat
operacionalizélni, a szociol6gia szdmédra mérhet6vé tenni.
(Mennyivel kénnyebb helyzetben van az irodalom!) Nem
itt van a helye annak, hogy részletesen ismertessiik azokat
a kismintds kisérleti vizsgalatokat, amelyekkel megpré-
béltunk bepillantani ennek a regényes problematikanak
a rejtelmeibe, de a kisérleteknek mégis emléket kell 4lli-
tani: hétha felkelti a téma az ifjabb szociol6gus nemzedék
érdeklédését is — amig van mit vizsgdlni, és a posztmo-
dern és a globalizacids dramlat el nem porlasztja ezeket
a sajatossagokat. (Mint ahogy a nemzeti identitdsokat is
ostromolja.) Az olvasé talan megbocsitja, hogy az emlé-
kek felidézése ismét meglehetdsen szubjektivlesz...

A rendszerviéltozas éveiben szdntuk el magunkat Nagy
Attildval, hogy a 80-as években végzett orszdgos felmé-
réseink (kozépiskolds és felnétt) értékrendi, olvasasi és

valldsossdgi adatait Nyugat- és Kelet-Magyarorszag vi-
szonylatban dsszevetjitk egyméssal. Erdekes eltéréseket
taldltunk: példdul a ,Nyugat” inkédbb posztmaterialis, hu-
manisztikus, kedélyesebb és nyitottabb értékorientacio-
jat, konyv- és konyvtarkozelibb voltit; valamint a , Kelet”
szigorubb és puritdnabb anyagelviiségét, fegyelmezett
prakticizmusat és racionalizmusdt, szikdrabb olvasaskul-
tarajét, valamint szekularizaltabb jellegét. (Jatékossigra
csdbulva az el6bbi moll jellegét és az utobbi dur ,hangsze-
relését” emlegettiik.) Gyanithaté volt, hogy ezekben a kii-
16nbozéségekben jelent6s szerepet jatszik Nyugat-Magyar-
orszdg domindnsan katolikus, és Kelet-Magyarorszag
relative erés reformétus jellege. Empirikus kisérleteink
odavezettek, hogy valdban taldltunk néhdny jellegzetes
kilonbséget: a felndttek esetében a katolikusok péld4ul
szamottevSen tobben és tobbet olvastak a reformatusok-
nal,?” de a reformatusok izlése érték- és hagyomdnyér-
z8bbnek, tradicionalisabbnak mutatkozott: 6k er6sebben
vonzddtak a klasszikusokhoz, mint a katolikusok. Az utéb-
biak izlése nyitottabb, ,légyabb’, urbdnusabb volt, és ebbe
belefért némi hedonizmus is, a szérakoztat6 irodalom kii-
16nb6z6 miifajainak meglehetds kedvelése. Kideriilt az
is, hogy ezek a kiilonbségek Iényegében a nem valldsgya-
korlé katolikusok és reformatusok kozott is fennéllnak,
vagyis feltehet6leg valoban valamiféle szocializdcids min-
takkal atorokitett felekezeti mentalitdsrdl lehet sz, amely
atitatodik regiondlis szinekkel is. Késobb azt tapasztaltuk,
hogy a klasszikus olvasményokhoz valé vonzodas egy-
ardnt nevezhetd felekezeti (reformdtus) és regionalis
(kelet-magyarorszagi) kotddésnek, mig a kiilénbozé sz6-
rakoztato olvasmdnyok, lektirok, bestsellerek preferdlasa
inkdbb katolikus vonas: a Kelet- és Nyugat-Magyarorsza-
gon él6 katolikusokat koriilbelil egyforma mértékben
jellemezte.3

A felekezeti kultarak vizsgalatéban Nagy Attiléval jo
egy évtizeddel kés6bb ismét kozos 1épéseket tettiink.
Ujabb, immér ezredfordulés orszagos felmérési adataink
birtokdban ismét megvizsgaltuk a ,nyugati” és ,keleti’,
akatolikus és reformétus izlésvildgot, az olvasdsi és valldsi
aktivitas mértékét. Nyugat-Magyarorszdg tovébbra is tob-
bet olvasott, tobb konyvet halmozott fel az otthonokban
(t5bb volt a sz&mitégép is), és valldsosabbnak is mutat-
kozott. De odalett Kelet-Magyarorszdg hagyomény6rz6
izlése: ezt arégidt is utolérte a kommercializal6dds, és igy
lefelé nivelldlodott a két orszagrész izlésarculata. Felmérés-

27 PUSZTAI Gabriella: A valldsossdg nevelésszociolégidja. Kutatdsok val-
ldsos nevelésrél és egyhdzi oktatdsrdl. Bp., Gondolat, 2020, 109-119.

28 Uo., 125-129.

29 Ez csakaz adott régiok viszonylatdban volt igaz: a 2005-6s nagymintas
TARKI-vizsgilat szerint — mint ahogy méir emlitettem — orszigosan
a reformatusok valamivel magasabb ardnyban olvastak, mint a kato-

likusok. (Elsé helyen az evangélikusok végeztek. Ha nagyobb mintén
adddna ré lehetéség, az 6 olvasaskulturdjuk vizsgélata érdekes tanul-
sagokkal szolgdlhatna.)

30 Mindezek részletes leirdsat és adatolasat lasd GEREBEN Ferenc:
Kényv, konyvtdr, kozonség. A magyar tdrsadalom olvasdskultirdja olva-
sds- és konyvtdrszociolégiai adatok tiikrében. Bp.,, OSZK, 1998, 183-196.
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technikai okokbol, de feltehetéleg val6sigosan csokkent
a felekezeti izlésvildgok kozotti killonbség is — elttiintek
az er8sebb konturok: elsodorta 6ket a globalizacid.?!

Az egyes valldsi felekezetek kulturdlis miliGjének prob-
lematikaja Kamards Istvant is sokéves vizsgélatsorozatra
ihlette. Irodalmi mtivek (példdul A Mester és Margarita)
befogadasvizsgalatai sordn elészor csak a valldsossdgot
szerepeltette mint figgetlen véltoz6t, majd az Iskola a ha-
tdron olvasoi fogadtatdsat kutatva mar a killonbozé vallds-
telekezetek — mint kiilonb6z6 ,értelmezd kozosségek” -
eltéré befogaddsi sajétossdgai is érdekelték. Sok szerzo:
Bulgakov, Orkény, Sénta Ferenc, Ottlik, Jézsef Attila,
Pilinszky stb. mtivein csiszolt tapasztalata szerint a befo-
gadds — féleg a miivek értelmezése — soran kimutathaték
avalldsossdg és a felekezeti habitus éltal vezérelt vonasok,
de ezek hatdsa a muvektdl fiiggéen erésen véltozhat, és
dltalaban nem éri el az izlés mint esztétikai bedllitodas be-
folyasol6 szerepének mértékét.

Kamarédst Andrew Greeley amerikai kutat6 felmérési
eredményei 6sztonozték a felekezeti kulturdk intenzivebb
vizsgalatara.’? Greeley szerint — Kamards interpretaldsa-
ban — ,,az amerikai katolikusok képzeletvildga — a protes-
tansokhoz képest — gazdagabb képekben, torténetekben
és szertartdsokban, jobban kedvelik a miivészeteket és
gyakrabban jarnak szérakozdhelyre és tarsasagba, s vala-
mivel optimistiabban nézik a vildgot”.>* Kamards nagy ap-
paratussal, de kényszerbél kis mintdkon eredt a kérdés
nyomaba. A bourdieu-i habitus — életstilus — fogalmabol
kiindulva az indikatorok nagy szdmdt vonultatja fol és
vizsgalja kérdéiveivel: értékrend, jovokép, szabadids-
szerkezet, olvasds és mds szabadid6s tevékenységek, mi-
vészeti izlés, humorral és szexualitdssal kapcsolatos bedl-
litéddsok stb., és ebben a komplex rendszerben nyomozza
akilonboz6 valldsfelekezetek specidlis jellemz6it.3* A ku-
tatdssorozatnak sikeriilt a Greeley-hipotézist megerésite-
nie. A katolikusok, valamint a protestansok hagyomanyos
eurdpai véltozatai (evangélikusok és reformétusok) ko-
z6tti killonbségek szerények, de jellegzetesek: a katoliku-
sok vilaglatdsa valamelyest dertisebb, szélesebb szdmukra
a ,szent jelenségek”, latvanyossagok stb. kore, a kozosség
viszont a protestansok szdmdra volt fontosabb. Jelentd-
sebb eltéréseket a kutatds a katolikusok és az ujprotestan-
sok: adventistdk, baptistak, metodisték, ptinkdsdiek és

jehovistak kozott tapasztalt, tehdt abban a viszonylatban,
amelyben Greeley hipotézise is sziiletett: ,a katolikusok
vallasossaga érzelmekben gazdagabb, de kevésbé kozossé-
gi, habitusuk optimistébb, dertisebb, nyitottabb, rugalma-
sabb és kevésbé konzervativ, a mivészetekkel kapcsolatos
beéllitoddsuk pozitivabb...”s (Mindez persze — ahogy
Kamards és Greeley is hangsulyozza — nem jelenti azt,
hogy a katolikusok kiilonb emberek.)

Hataron tdli magyarsag

Végiil emlitést kell tenniink arrdl, ha kifejteni itt nem is
tudjuk, hogy az 1990-es évek elején elindult a Magyaror-
szag hatdrain kiviil é16 Karpat-medencei magyarok nyelvi,
nemzeti, kulturalis és vall4si identitdsdnak el6szor csak
regiondlis,*® majd reprezentativ]éptékt empirikus feltérké-
pezése, amely kutatasok soraval tapasztalhatta meg, hogy
a kisebbségben €16 magyarsig identitisinak meg6rzésé-
ben milyen jelentds szerepe van az anyanyelvi kultirdnak,
ahagyomanynak és — féleg az egyhdzakhoz kot6ds! — val-
lasossagnak. Hogy allitdsunk ne lebegjen ,,csak ugy” ale-
veg6ben, idézziik fel az ezredfordulds erdélyi felmérésiink
reprezentativ mintdra és empirikus adatokra tdmaszkodd
mondatait: ,A valldsossig énbesorolé kategéridi [ ... ]
erds kapcsolatot mutatnak az identitastipusok milyensé-
gével, és ez elsésorban a nem valldsos emberek nagyobb
identitdsbeli k6zombosségében, és a valldsos vilagnéze-
tliek azonossagtudatanak atlagosndl sokkal pozitivabb
érzelmi hangoltsdgéban [ ... ] mutatkozik meg. [ ... ] Aval-
lasossdgnak azok a kitiintetett esetei, amelyek a szokdsosnal
(hitben, vallasi élményben, vallasgyakorlasban) aktivabb,
mélyebb és gazdagabb valldsossdgot jelentenek, dltaldban
anemzeti identitdstudatnak is mélyebb, pozitivabb és akti-
vabb formdival jarnak egytitt. Nehéz lenne megallapitani,
hogy az 6sszefiiggés két oldala koziil melyik az ok, s me-
lyik az okozat: inkdbb egymds kolcsonds erdsitésérdl, s egy
tradiciondlis értékrendbe vald kozos bedgyazottsdgrol lehet
§26.”%7

Es ami az olvasdskulttra identitdst védé és megtartd
szerepétilleti, alljon itt egy ugyancsak ezredfordulés 6sz-
szefoglalé szdmvetés, amely 6t orszdg (Szlovakia, Ukrajna,
Roménia, Szerbia, Magyarorszdg) felndtt magyar lakossd-
gakorében végzett reprezentativ felméréssorozat, mintegy

31 GEREBEN Ferenc - NAGY Attila: Kordbbi és iijabb adalékok Ma-
gyarorszdg olvasds- és értéktérképéhez = Nemzeti és regiondlis identitds
Kozép-Eurdpdban. Szerk. ABRAHAM Barna, GEREBEN Ferenc,
STEKOVICS Rita, Piliscsaba, PPKE BTK, 2003, 257-280.

32 GREELEY, Andrew: The Catholic Imagination. Berkeley, Los Angeles,
London, University of California Press, 2000

33 KAMARAS Istvén: Valldsossdg, habitus, izlés. Kutatdsi jelentés. Bp.,
Loisir, 2009, 8-9.

3¢ Uo.; KAMARAS Istvan: Valldsossdg, életstilus, kultira = Valldsossdg
és kultiira. i. m. (2009), 353-379.

35 KAMARAS: Valldsossdg, habitus, izlés. i. m. (2009), 94.

36 GEREBEN Ferenc - LORINCZ Judit - NAGY Attila - VIDRA
SZABO Ferenc: Magyar olvasdskultiira hatdron innen és tul. Bp., 1993,
Teleki Lészl6 Alapitvany Kozép-Eurdpa Intézete, 215.

37 GEREBEN Ferenc - TOMKA Mikl6s: Valldsossdg és nemzettudat.
Vizsgdléddsok Erdélyben. Bp., JTMR Kerkai Jen6 Egyhazszociologiai
Intézet, 2000, 74-75.



VALLASOSSAG ES (OLVASAS)KULTURA

haromezer-nyolcszaz {6 adatbézisén alapul. , Az olvasés-
kultura kitiintetett értékteremtd és értékkijelzd szerepe
tobbek kozott az egyéni és a tarsadalmi identitdstudattal
vald szoros kapcsolatiban is megnyilvdnul: a mennyiségi-
leg és mindségileg hidnyos olvasaskulttira altalaban [ ... ]
deficites (toredékes, hdrftott) azonossagtudattal jér egyiitt;
mig az egyik diszciplina (esztétikai, kulturdlis, moralis
stb.) értéktelitettsége vonzza a masik hasonlé allapotat.
A kulturdlisan értékesnek mondhaté olvasisi teljesitmé-
nyek tendenciaszertien a vallalt, a kelléen tudatositott,
anem csak érzelmileg, hanem cselekvéleg atélt, és az adott
kozosség kulturalis 5rokségét megbecsiild [ ... ] identitast
emelik f6] a maguk szintjére.”3

A veterén olvasdskutat6 természetesen tisztdban van
azzal, hogy az idézett megéllapitasok, st a széban forgé
kategéridk régi médon — nyitott kérdésekkel — val6 vizs-
gélhatdsaga is ki volt téve az eltelt negyedszazad viharos
véltozdsainak, de ugy véli, hogy az 6sszefiiggések, ha meg
is fakultak kissé, alaptendenciaként maig élnek.

Zarszo

Az Gsszegz6 megdllapitasok sordba végezetiil emeljitk be
Tomka Miklés sorait, aki a 2000-es, sét korabbi évek
nemzetkozi vizsgalatainak tapasztalatai alapjén jellemezte
a valldsos életérzés és magatartds legfébb sajatossdgait.
»Korabbi vizsgilatok azt mutattak, hogy a valldsossag eré-
siti a megelégedettséget és a lelki nyugalmat, gyermek-
véllaldsra 6sztonoz és erdsiti a csalddi kapcsolatokat. Az
Eurépai Ertékrend Vizsgalat adatfelvételeinek anyaga is
azt bizonyitja, hogy a valldsossdg er6s6désével né a »gyer-
mekpérti« allasfoglalisok széma. Ugyancsak mar korabb-
rél tudjuk, de a 2008. évi adatok is alatdmasztjak, hogy
avalldsossag nyitottabbd tesz masokkal szemben kapcso-
latokra, erésiti a szocidlis bedllitottsigot és fokozza a nem-
zeti kultura és hagyomadny irdnti elkotelez6dést. Mindez
azonos tdrsadalmi-demogréfiai csoportokba tartozé kii-
16nb6z6 vilignézetli, vagy egyszeriibben valldsos és nem
vallasos emberek 6sszehasonlitdséval vizsgilhat6.”s Ime
avallasos ember tarsadalmi (és 6n-) hasznossaganak a lel-
tara! Szerepel benne a kulturélis javak irdnti nyitottsdg is,
némi megszoritdssal, de egyuttal kiterjesztéssel is: ha
a mdsokkal szembeni nyitottsdg kulturalis hozadékara

gondolunk.

Visszatérve nyit6 gondolatunkhoz: a valldsos hit —a mu-
alkotdsokhoz hasonléan - a transzcendencia megh¢-
ditdsara 0sztokéli a lelket és a szellemet. Az empirikus
szocioldgia tanuisiga szerint ez a ,tréning” megkonnyiti
— sok mds tdrsadalmi értékesség mellett — az esztétikai
érték hagyomanyosabb formanyelvii alkotasaihoz val6
hozzaférést, de tendenciat kirajzol6 mértékben nem segiti
el6 a nemzetkozi miivészeti férumok altal is preferdlt mo-
dern, illetve posztmodern miialkotdsok befogaddsit.
Kérdés, hogy ez mekkora veszteséget jelent egy olyan
korban, amikor a ,magas” miivészetben mar nehéz elvd-
lasztani az esztétikumot a blofft6l, ugyanis maga a bloft
is esztétikai minGséggé lépett eld.

Arégiek az ,isteni rendet” szerették volna viszontlatni
amualkotdsokban, Benedek pdpa mér arra buzditotta a mii-
vészeket, hogy ,akar szenvedést is okozva”, de segitsenek
befogaddjuknak kilépni a kétségbeesésbdl és a koznapi-
sagbol: ,szdrnyakat adva neki, a fentiek felé forditva 6t”.
J6 ideje tudjuk, amit talén Ady fogalmazott meg a legfrap-
pansabban, hogy ,Minden Egész elt6rott”, de a benedeki
programot ugy is értelmezhetjiik, hogy nem elég a szét-
tortség abrazolasa: a darabok egybevigyddasit is érzékel-
tetni kellene! Hogy ezt a mai ,magas” m{ivészet mennyire
teszi meg, arrdl természetesen a mivelédésszocioldgus
nem hozhat itéletet. De annyit megéllapithat, hogy a mi-
vészet (beszéljiink elsésorban az irodalomrél) kortérs al-
kotdsainak az a vonulata, amelyet a hazai és nemzetkozi
hirharsondk a leghangosabban és legkitartobban tinne-
pelnek, egy nagymintas felmérés sordn — kivételes eseteket
leszamitva — csak buborékokban fedezheték fel az olva-
sottsagi listdkon. De az igazi probléma, hogy a sz(ik nagy-
vérosi eliten kiviili potencidlis olvaséknak nincs elég meg-
felel$ — nivds irodalmi, azon belil hazai - olvasményuk.
A régen nagyon olvasott klasszikusok kimentek a divatbdl,
és szép szdmmal akadnak olyanok, akik szorgalmazzik,
hogy ne is térjenek vissza. Fogynak a kényvolvasok, és
azon belill az irodalmat olvasok, és azon beliil is leginkabb
amagyar szerzéktdl olvasék — és e folyamat évtizedek 6ta
tart! Akillonb6zé muivészeti dgak nagy nemzetkozi sike-
rei 6rvendetes és imdzsnovel$ események, de nem potol-
jak a miivészetek fogyatkozd — igényes — kozéphadait,
amelybe a valldsos emberek nagy része is tartozik.

38 GEREBEN Ferenc: Olvasdskultiira és identitds. A Kdrpdt-medence
magyarsdgdnak kulturdlis és nemzeti azonossdgtudata. Bp., Lucidus,
2005, 171.

39 TOMKA Mikl6s: Valldsi helyzetkép — 2009 = Mit értékelnek a magya-
rok? Az Eurépai Ertékrend Vizsgdlat 2008. évi magyar eredményei.
Szerk. ROSTA Gergely, TOMKA Miklés, Bp. O CIPE Magyarorszag,
Faludi Ferenc Akadémia, 2009, 422.
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