Petocz Andras

Az avantgérd irodalom

sorsfordito napjai

Emlekek az 1985-0s kalocsai talalkozorol'

Negyven évvel ezelé6tt, 1985 nyardn Nicolas Schoffer,
vagyis Schoffer Miklos tgynevezett ,nydri szemindriu-
mot” szervezett Kalocsédra. Val6jdban ez a ,,szemindrium”
az ismert, emigrédcidban megjelend pdrizsi folydirat,
a Magyar Miihely els6 hazai 6sszej6vetele volt. Tudnunk
kell, hogy a 80-as években évente rendezett a parizsi folyd-
irat taldlkozét a szerzdinek, hol a Bécs melletti Haders-
dorfban, hol a Périzs kézeli Marly-le-Roi-ban. De egészen
eddig Magyarorszdgon ez nem volt lehetséges.

19835-ben tehét, Schoffernek koszonhetben, kivételesen
Kalocsa lett az otthona a Magyar Miihely Taldlkozdénak.
Mindannyian éreztiik, hogy ez a hazai és az ugynevezett
yhataron tdli’, illetve ,,emigrans” irodalmi, miivészeti élet-
ben is mérfoldké. Mondhatjuk igy: tobb szempontbol is
kilonleges alkalom volt mindez: egyrészt az emigracio-
ban megjelend folydirat szerkesztsége és munkatdrsai
nyilvanos és barki 4ltal latogathaté haromnapos rendez-
vényt tartottak a partéllami Magyarorszdgon, ez mér 6n-
magaban példa nélkiilivé tette az Gsszejovetelt, masrészt az
akkor 6nmagét progresszivnek tarté, modern, ha tetszik:
avantgdrd irodalmi és mtivészeti élet legjobbjai jottek, j6-
hettek itt 6ssze, ismétlem, a kommunista, a partallami
Magyarorszdgon. Ahogy mondani szoktak, akkor és ott
majdnem mindenki ott volt, aki akkoriban ,szdmitott”
a hazai miivészeti életben.?

Az el6bb mérfoldkérél beszéltem, olyan értelemben,
hogy ez a magyarorszagi 6sszejovetel egyfajta nyitdsnak
szamitott. Kétségteleniil. De — mint késébb kideriilt — az
irodalom életében is egyfajta mérfoldké lett ez az ese-
meény. Tulzas nélkill mondhatjuk mindezt, utdlag, negy-
ven év tavlatibdl, mindannak ismeretében, ami ott tor-
tént. Miért is lett mérfoldké azonkiviil, hogy a nyitds,
a politikai vagy a kulturpolitikai nyitds megtortént? Azért,
mert e taldlkozoé utdn valt ketté a progressziv irodalmi
vildg, méghozza ,posztmodernekre” és ,,avantgardokra”
Es ez utdn a taldlkozo utén kezdédott meg az avantgard
irodalom térvesztése, kanonizdcids folyamatanak teljes

megrekedése. Egyszertibben szélva: e Magyar Muhely
Talélkozo utdn indult el az a folyamat, amelynek kovet-
kezményeként az avantgard irodalom egyértelmuien ismét
— és talan végérvényesen — a margora szorult.
Kulcsszerepe ebben a kettévéldsban két irodalmérnak
volt. A périzsi Magyar Miihely szerkesztéjének, Nagy Pal-
nak, valamint a még mindig fiatal szerz6nek, Esterhdzy
Péternek. Tudni kell, hogy a progressziv irodalom meg-
hatdroz6 alakja volt mar akkoriban is Esterhdzy, pedig
mindossze harmincot éves volt, tehdt életkorat tekintve
valéban fiatal, de olyan tekintélye volt mér akkor is, hogy
minden megnyilvanuldsat fokozott figyelem kisérte.
Ugyanakkor — és ezt is ki kell mondani — Esterhdzy ezen
a taldlkozoén csak elszenvedett bizonyos eseményeket,
illetve reagilt bizonyos torténésekre. Vagyis nem & volt
a szétszakaddsban a kezdeményez6. A torténések ismere-
tében nyugodtan kijelenthetjiik tehdt, hogy a progressziv
irodalom kissé tulzottan is korai szétszakadasaban val6-
jéban Esterhdzy a szenvedé fél, még ha a negativ kovet-
kezménye ennek a szétszakaddsnak nem is 6t sujtja.
Negyven év tavlatdbol nehezen hihetd, mégis ténykér-
dés: a 70-es évek végén, a 80-as évek elején a Parizsban
megjelené Magyar Miihely és annak avantgard kore igazi
kanonizacids bézis volt. A zart partallami magyarorszagi
irodalmi kozeg is kozrejatszott abban, hogy a Périzsban
megjelend, és kifejezetten a modernitdst, méghozzd a di-
rekt politizaldst6l mentes modernitast hirdeté Magyar
Miihelyben publikdlni — j6 értelemben véve — ,divat” lett,
6nmagdban olyan elismerést jelentett, amire odafigyelt
aszakma, itthon és hatdron tul egyardnt. Hosszan lehetne
sorolni a neveket, mindazon szerz6k nevét, akik feltiintek
a Magyar Miihely oldalain, és hamar nyilvanvaléva vélna,
hogy korantsem ,,csak” az avantgard féruma volt az akkori
parizsi lap. Maga Esterhdzy Péter is az egyik els6 — foly6-
iratban megjelent — novelldjat itt kozolte, 1974-ben, alap
43/44-es dupla szamdban.? De a klasszikussa lett magyar
irodalombél megemlithetjiik még Nemes Nagy Agnes,

1 Elhangzott a Késdi sziiret — iton Dargay Lajossal cimt konferencidn,
Egerben, 2025. oktober 20-dn.

2 Lasd G. KOMOROCZY Eméke: Avantgdrd kontinuitds a XX. szdzad-
ban. A pdrizsi Magyar Miihely és kore. Bp., Hét Krajcér, 2016, 97-104.

3 ESTERHAZY Péter: Keringd sziviitemben = Magyar Miihely, 1974,
43-44.sz.,17-19.
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Hernddi Gyula, Pilinszky Jinos, Méndy Stefinia, Lengyel
Balazs, Mészoly Miklés, Wedres Sandor, Kassék Lajos,
Fust Mildn, Szentkuthy Miklds, Erdély Miklés nevét is,
amellett, hogy a Nyugaton él6k koziil Bardnszky Liszlo,
Bakucz Jozsef, Vitéz Gyorgy, Kemenes Géfin LaszI6 is
szerz6 volt.

Maga Esterhdzy, akinek barati kapcsolatai sokszor
aszakmai ellentéteket is feliil tudtak irni, a Magyar Miihely
akkori szerkesztoivel, Bujdos6 Alpdrral, Nagy Péllal, Papp
Tiborral, vagyis kezdetben mindhdrom szerkesztével
igen jé kapcsolatot dpolt, bar baratsdga aztdn csak Bujdosd
Alpérral maradt haldlaig tartd. Ennek a bardtsdgnak szép
dokumentuma volt, hogy Esterhdzy fontosnak tartotta,
hogy megjelenjen Bujdosé Alpdr feleségének, Zsuzsanak
2015. évi temetésén, valamint az is tény, hogy Bujdosd
Alpar 2016-os évi kiallitasat is 6 nyitotta meg.*

A 70-es évek végén, a 80-as évek elején az események,
éppen a progressziv magyar irodalmat illetden, rendkiviili
moédon felgyorsultak. Esterhdzy pélydja nehezen indult,
de aztdn latvdnyosan ivelt fel, az 1979-es Termelési-regény
utdn hamar meghatarozo szerz6vé vélt. A nyelvet 6rokké
elemzd, a szavakat megbonto, Gj kontextusba helyez6 ha-
bitusa, a vizudlis elemeket is ujbdl és ujbol hasznositd
gesztusai véltozatlanul rokonitottik 6t a Magyar Miihely
avantgdrd szellemiségével. Ha Esterhdzy akkori konyveit
— mint mitdrgyakat — 6sszehasonlitjuk példaul Bujdosé6
Alpar ekkoriban megjelent konyvével, tobbek kozott
aBécsben €16 szerzo 1 és 2 kozott az Erzsébet hidon cimi
munkdjéval,’ szimos hasonl6 elemet taldlhatunk, hiszen
Esterhdzytol a grafikai elemek, a nyilak vagy egyéb vizudlis
sz6vegépits gesztusok egyaltaldban nem alltak tavol ekko-
riban. Hiressé lett mondata, miszerint ,megnyugtatobb, ha
bizony az ir6 nem népben-nemzetben gondolkodik, hanem
alanyban-allitmanyban”,® az ekkori Magyar Miihely szel-
lemiségével nagyon is rokon megnyilvanulas. S6t, a 80-as
évek elején felttint Gjabb irégenerdci6 szdmdra, amely nem
utolsésorban szintén a Magyar Miihelyhez kapcsoléddott,
az ilyen jellegli mondatok tették Esterhdzyt kiemelten
fontossd. A 80-as évek elején indult JAK-fiizetek cim so-
rozat, ezen beliil a Ver(s)zidk-antolégia maga is a nyelvi
hagyomanyok megkérdéjelezésérol, valamint megujitdss-
16l sz6lt, vagyis az avantgard akkori torekvéseit képezte le.”

Esterhazy volt az egyetlen, aki a szépproza fel6l ko-
zelitve ilyen intenzitdssal kapcsolédott az avantgdrd Ma-
gyar Miihelyhez. Ugyanakkor ma mdr egészen elképeszts

tény, hogy az akkori fiatal, progressziv koltészet szinte
egésze az avantgard mellett teszile a névjegyét azzal, hogy
a Ver(s)ziék-antolégisban publikél, ki gondolnd, hogy eb-
ben a botranyt kavart avantgdrd antoldgidban Nagy Gas-
par, Varady Szabolcs is verset kozolt, csak hogy két, meg-
hatdroz6 és nem avantgdrd kolt6t emlitsiink.

A Périzsban megjelené Magyar Miihely szerkeszt6i —
helyzetikbél adéddan is — valdszintileg ambivalens ér-
zelmekkel figyelték azt az 1j szellemiséget, amelynek
megsziiletésében valdjaban nagyon is szerepet jatszottak.
Nyilvanvaléan 6riiltek annak, hogy a folydiratuk és annak
irdnyultsiga hat a fiatal hazai irodalomra, szivesen is adtak
teret e szerz6k miiveinek, ugyanakkor nem értették, hogy
az a modernitds, amit 8k képviselnek és miivelnek, hogyan
tud atjutni a partédllam cenzurilis szliréjén, illetve, ha
afiatalabb nemzedék részérél atjut ezen a sziir6n ez a mo-
dernitas, akkor az 6 mtiveik miért nem kaphatnak meg-
feleld teret és elismerést itthon. Nagy Pél és Papp Tibor
rendkiviil késén kaphattak Jozsef Attila-dijat,® és hidba
lobbiztunk sokan a Kossuth-dijért a rendszervéltds utin
- még a kollektiv Kossuth-dij lehetésége is felmeriilt -,
ennek a hivatalos elismerésnek semmilyen esélye nem
volt sem ekkor, sem késSbb.

A 80-as évek elején a JAK-fiizetek megjelenése megle-
petés volt a Magyar Miihely alapité szerkeszt6i, Nagy Pal
és Papp Tibor, illetve a nem alapitd, de alegaktivabb bécsi
szerkeszt6, Bujdoso Alpdr szdmara, ahogy a JAK antol6-
gidja, a Ver(s)zidk is az volt, pedig az valoban egyértelm-
en az 6 szellemiségiiket, a Magyar Miihely szellemiségét
(is) képviselte. Ugyanakkor az emlitett hirom szerzd,
Bujdosé Alpdr, Nagy Pal és Papp Tibor nem jelent meg
a Ver(s)ziékban, amit legfeljebb életkori kiilonbséggel
lehetett magyarazni. Tény, hogy Tandori Dezsé vagy Er-
dély Miklds sem szerepelt az antolégiiban, ugyanakkor
a tolik csak néhdny évvel fiatalabb Vérady Szabolcs vi-
szont igen. Ez a mell6zés egyértelmien bantotta dket,
ami csak a késébbiekben deriilt ki.

Tény az is, hogy Esterhdzy Péter hirtelen felfutdsa is
ameglepetés erejével hathatott az emigrédcioban él6 irok
szdméra. Ok, kiviilrél nézve a partallami viligot, csak azt
lathattak, hogy Esterhdzy a ,hivatalos”, a ,kdddrista” Mag-
vetd Kényvkiadondl jelenik meg, méghozza ugy, hogy az
akkori konyvhetek meghatdrozo szerzéje. 1981-t6l min-
den évben megjelenik a konyvhétre egy-egy Esterhdzy-
kotet a Bevezetés a szépirodalomba-sorozat darabjaként, és

4 Lasd Bujdosé Alpdr székfoglalé kidllitdsa a Széchenyi Akadémidn. 2016.
februdr 11-én Esterhdzy Péter nyitotta meg Bujdosé Alpdr Hull6 fogak,
villané fények cimii kidllitdsdt a 2B Galéridban = mta.hu, 2016. februdr
1S. https://mta.hu/szima/bujdoso-alpar-szekfoglalo-kiallitasa-a-
szechenyi-akademian-105999
s BUJDOSO Alpar: I és 2 kozitt az Erzsébet hidon. Périzs, Magyar M-
hely, 1980

6 ESTERHAZY Péter: Kis magyar pornogrdfia. Bevezetés a szépiroda-
lomba. Bp., Magvetd, 1984, 10.

7 Ver(s)ziok. Formdk és kisérletek a legijabb magyar lirdban. Szerk. KUL-
CSAR SZABO Erné, ZALAN Tibor, Bp., Magvetd, 1982

8  Nagy Pal 2000-ben, Papp Tibor pedig 2003-ban kapta meg ezt az el-
ismerést.
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minden évben siker. A Fiiggd (1981), a Ki szavatol a lady
biztonsdgdért? (1982), valamint a Fuharosok (1983), a Kis
Magyar Pornogrdfia (1984), A sziv segédigéi (1985) mar
megjelenésiikkor az akkori magyar irodalom kulcsdarab-

jaiva valtak, és ez, kiviilr6l nézve, tulzottan gyors felfutas
lehetett, killonésen az emigracioban él6 szerzék szamdra.

Mindebbél fakadhatott az a kiilonds, szinte drdmai pil-
lanat, ami a mér emlitett Schiffer-szemindriumon, a Ma-
gyar Mtihely Talalkozon kévetkezett be, 1985 jaliuséban,
Kalocsan. Ahogy errél a bevezetdmben beszéltem, a Ta-
lalkozon sok mindenki ott volt, aki akkoriban ,szamitott”
— neveket nem sorolok, sokan voltunk, nagyon sokan.
Természetesen Esterhdzy Péter is eljott a feleségével,
Gittéval egytitt.

A 70-es és a 80-as évek Magyar Miihely éltal szervezett
talalkozoéinak jellemzdje volt, hogy az elsé nap a ,titok”
jegyében telt. Mindig az els6 nap estéjén hirdették ki
a szerkesztOk annak a nevét, aki abban az évben a Kassak-
dijat elnyerte,® igy az érkezés napjdn ezt nem tudhattuk.

Mindez azért volt fontos, mert a Talalkozdkra altaldban
egy-egy Uj Magyar Miihely szim is megjelent, amelyben
viszont mér ott volt, olvashaté volt az az évi dijazott neve,
ez természetes mdédon jelentette azt, hogy estig senki
nem lathatta az 4j Magyar Miihely szamot.

Torténetiink szempontjibol ez a tény kulcsfontossagu.
Kalocsdn minden az addigi Magyar Mthely Taldlkozék
hagyomdnyainak megfelel6en tortént. Az elsé napon nem
lattuk az 4j lapszamot, és nem is tudtuk, ki lesz a dijazott,
ahogy azt sem tudhattuk, mi jelent meg az 0j Magyar Mii-
helyben. A rendezvényen megjelend irok és mivészek,
ismétlem, sokan voltunk, nagyon sokan, természetes
moédon oriltink egymdsnak, beszélgettiink, s6roztink,
boroztunk, vacsoraztunk.

Semmi jel nem mutatott arra, hogy este botrany lesz.
A jokedv és j6 hangulat mindig is jellemezte a Magyar
Miihely Taldlkozdkat, most is igy volt. Esterhazy ebben
ajokedvben természetes modon voltjelen, a szerkesztok,
Bujdosé Alpér, Nagy Pél, Papp Tibor megkiilonboztetett

9 Az1972janiuséban életre hivott Alapitvany tevékenységét hat tagbol
4ll6 kurétori tandcs irdnyitotta. Tiszteletbeli tagja: Kassék Lajosné, tag-
jai: Schoffer Miklds szobrasz, a Magyar Miihely harom szerkesztéje:

Marton Lészl6, Nagy Pal, Papp Tibor, a gazdaségi tandcsado és tigy-
intéz6: Rosenberg Ervin volt.
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figyelemmel foglalkoztak vele, ugy tiint mindannyiunk
szdmadra, hogy minden rendben van, a kapcsolat Ester-
hézy és a szerkeszt6k kozott harmonikus.

Aztan eljott az este, és kihirdették az 4j Kassak-dijas
nevét, valamint kézbe vehette mindenki a Magyar Miihely
Uj, vékony fiizetét. A Kassak-dijat Megyik Jénos szobrdsz-
miivész kapta, kival6 szobrdsz.!® Viszont az 4j Magyar
Miihelyben volt egy jegyzet, Irodalmi krénika cimmel,
amelyet Nagy P4l a folyoirat Parizsban €16 szerkesztdje
irt. Nagy Pal kordbban is ismert volt arrél, hogy a véle-
ményét képes kemény szavakkal, keresetleniil kifejezni.
Tobbekrolirt ebben a jegyzetben, koztitk Esterhdzyrol is.
Gunyosan. A guny tiriigye az volt, hogy abban az évben
jelent meg a JAK-fiizetek sorozataban Esterhdzy Daisy
cimt miive, ami — miifajét tekintve — operalibretté. Nagy
Pal — meglehetdsen sziikszaviian — csak ennyit irt errél
az Uj Esterhdzy-konyvr6l: , Esterhdzy Péter Daisyje — mint
am alcime éllitja — csakugyan opera semiseria. Persze az
is jellemzé magatartas, ha valaki ennyire semmibe veszi
az egyik legjelentésebb magyar konyvsorozatot, a JAK
fiizeteket.

Tudja, hogy nincs ott semmi keresnivaldja.”!!

Nem l4ttam Esterhdzy arcét abban a pillanatban, ami-
kor elolvasta ezeket a sorokat. De Esterhdzy a ,nincs ott
semmi keresnival6ja” kifejezést sz0 szerint vette. Abban
a pillanatban csomagolt, és a feleségével egyiitt utazott
vissza Budapestre. Rdadasul nem is egyedil ment. Vitte
magdaval az aznap frissen Kassdk-dijassa avatott Megyik
Janost, aki igy fejezte ki szolidaritdsat Esterhazyval. Ester-
hdzy tehét otthagyta a Schiffer-szemindriumot, a Magyar
Miihely Talalkoz6t, és ez a tény a kovetkez6 két napra is
ranyomta a bélyegét. Este, amikor hallottam, hogy Ester-
hazy elment, érzékeltem, hogy rendkiviil negativ hangulat
tdmadt, és nem csak Esterhdzy miatt. Nem értettiik a dol-
got, és nem is értettiink egyet ezzel. Marmint azzal, hogy
ilyen megjegyzéseket kell tenni egy megjelent konyvre.
Mindennek kovetkezménye volt, illetve lett: lassan, de
biztosan romlani kezdett a hangulat a Magyar Miihely
kortil, és ez a hangulatromlas, mint késébb, évekkel ké-
s6bb kiderilt, megdllithatatlannak bizonyult. Természe-
tesen mondhatjuk azt, hogy egy pillanatnyi sért6désnek,
egy rendezvényrdl val6 érzelmekkel teli tivozdsnak tdl-
zott jelentéséget tulajdonitunk. Lehet ezt mondani. De
ennél tobbrdl van szd, és hogy tobbrdl, azt egy évekkel
késdbbi taldlkozas is bizonyitja.

A rendszerviltas id8szakédban, tehat 1989 6szén vagy
1990 elején futottam Gssze Esterhdzyval a Vorosmarty
téren, az Gigynevezett , Aczél-épiilet” bejératiban, ahol
akkoriban a Magvet6 szerkeszt8sége volt. Ahogy Gssze-

futottunk a bejdratnal, kérdezte, hogy vagyok, mi tjsdg, és
természetesen én is ugyanezt kérdeztem téle. Tény, hogy
Esterhazy nagyon kozvetlen volt akkor. Ez az az idészak
volt, amikor a Magyar Miihely ,hazakoltoztetése” zajlott,
akkoriban én is az egyik felel8s szerkesztdje voltam
a lapnak. A Magyar Miihely késobbi arculatdnak a kiala-
kitédsa akkor zajlott, és én azt a vonalat képviseltem a szer-
kesztéségen beliil, hogy az avantgird mellett nyissunk
aposztmodern felé is. Emlékszem, Somlyé Gyorgy sajétos
grafikdit nagy vitak dran sikeriilt betennem a lapba. A ta-
ldlkozaskor megemlitettem Esterhdzynak, hogy a Magyar
Miihely itthon fog megjelenni.

Legnagyobb meglepetésemre Esterhdzy rogton a kalo-
csai Mithely Taldlkoz6t hozta szoba. Hosszan beszélt arrdl,
milyen fdjdalmasan érintette a Nagy Pal-cikk, és hogy
mennyire szomoru volt az is, hogy ott kellett hagynia az
elsé este Kalocsat. Mert — mondta Esterhdzy — neki na-
gyon sokat jelentett a Magyar Miihely, 6 a mestereinek te-
kintette kezd§ iré kordban annak szerkesztit. Es mondta
azt is, hogy személyesen mennyire szerette 6ket. De ott,
abban a pillanatban nem doénthetett masként, el kellett
utaznia.

Talan a legjelentésebb szerzojét veszitette el akkor,
1985-ben, Kalocsdn a Magyar Miihely. Egy szerzét, aki
tandcsokat tudott volna adni, hogy hogyan tovabb, ha gond
van, és aki a folydirat irdnydt, arculatit befolydsolhatta
volna. Meggy6z6désem: nem volt szitkségszert az, hogy

a modernitds, a progresszié szerz6i kozott ott, a 80-as
években repedés keletkezzen, hogy az avantgard szerzék
elismerése, kanonizdciéja megrekedjen.

Petdcz Andras,
Pomogats Béla,
Nicolas Schoffer
és Kassak Lajos
dzvegye,

Karpati Klara
1985-ben
Ismeretlen fotos
© Petdcz Andras
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10 [NEVTELEN]: A zsiiri az 198S. évi Kassdk Lajos dijat Megyik Jdnos
szobrdsznak itélte = Magyar Miihely, 1985, 70. sz., 63.

11 NAGY Paél: Irodalmi krénika = Magyar Miihely, 1985, 70. sz., 52.
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Felvetédhet a kérdés, mitjelent az, hogy alap szerzéi-
nek a kanonizdcidja megrekedt. Sok mindent. Péld4ul
anyagiakat. Tény, hogy alap a 90-es évek elején semmilyen
tdmogatast nem kapott. Sem dllami, sem Soros-tdmoga-

tast, holott a Holmi'? példdul mar akkor sok millié forintot
kapott a Soros Alapitvanytdl is, meg az allami bidzsébdl
is. Ezt, akkoriban, nagyon sérelmeztiik. Tény, hogy a lap
irodalmdr szerzdi szinte semmilyen elismerést nem kap-

tak soha, sorolhatndm a neveket, nem teszem. Vagyis el-
fogyott aleveg6 a Magyar Miihely kéril.

Annak, hogy a Magyar Miihely szerkesztéségi cikkben
megsértette Esterhdzyt, az igazi vesztese tehat maga a fo-
lyoirat lett — és attételesen taldn az a progresszid, amelyik
a 70-es évek végén, a 80-as évek legelején olyan dinami-
kusan bontakozott ki a magyar irodalomban. Készénhe-
t6en éppen az akkori Magyar Miihelynek is.

12 Els6 szama 1989 oktoberében jelent meg. Szerkeszték voltak: Réz
P4l (fészerkesztd), Domokos Matyds (széppréza), Radnéti Séndor
(biralat). Kiadéja: a Vorésmarty Térsasig.
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